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Téma bakalarské prace:

Analyza postaveni a ukoll jednotek sborti dobrovolnych hasicti obce Ostrozskd Nova Ves

o Stupent hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B C D E =

Naro¢nost tématu prace X

Splnéni cili prace

Prakticka ¢ast prace

1
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3 | Teoreticka &ast prace
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X| X | X | X

Formalni Gprava prace

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislusné trovni.

Celkové slovni hodnoceni bakaléaiské prace:

Bakalafsk4 prace s nazvem ,,Analyza postaveni a ukoll jednotek sbori dobrovolnych hasici
obce Ostrozska Nova Ves™ je zpracovana mimo tvodu a zavéru do 7 kapitol v rozsahu 56
stran. Prace je rozdélena do ¢asti teoretické (str. 10 — 37) a praktické (str. 39 — 66).

V teoretické Casti autorka s vyuzitim dostupné literatury pojednava o historii pozarni ochrany
(dale jen ,,PO*), pravnich predpisech, zakladnich pojmech, jednotkach PO a JSDH Ostrozské
Nové Vsi. Nekteré udaje v této Casti jsou uplné zbyte¢né a nevhodné 1 formulované (napf. str.
11, 14 atd.).

V praktické casti autorka BcP pojednava o obci Ostrozskd Nova Ves ve vztahu k PO
a rizicich, na kterych se podileji JSDH obce. Formuluje zde zvlastnim stylem i opatieni (str.
42) a doporuceni (str. 46 - 47). Formulace nékterych vyvolavaji ,,asmév na rtech®.

Za nejvetsi nedostatek v praci povazuji tu skutecnost, Ze nebyl jednozna¢né stanoven cil prace
a metody prace.
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Za pozitivni V praci povazuji pokus o aplikaci matice posuzovani rizika. Bohuzel neni
provedena na feSenou problematiku a vysledek je vSeobecné znamy (str. 42).

Prace obsahuje celou fadu gramatickych chyb (napt. str. 10, 14 atd.). Dale obsahuje celou
fadu formalnich chyb (napft. str. 12, 19, 27 atd.). Za zbytecné povazuji i ¢lenéni nékterych
podkapitol v rozsahu cca 2 - 3 fadky. Autorka prace nezna zasady psani odkazii na obrazky
a tabulky. Dale nezna zasady pozivani pojmu [Zdroj: vlastni]. Cizi zdroje vydava za vlastni.

V seznamu pouzitych zkratek a symbolt (str. 71) chybi symboly.
Prace je doplnéna tabulkami (14) a obrazky (10).

Autorka pouzila pii zpracovani své bakalarské prace dostate¢ny pocet zdroju (42).

Otazky k obhajobé bakalarské prace:
1. Aplikujte matici posuzovani rizik na konkrétné¢ Vami feseny problém.

2. Vyhodnot'te ptinos navrzenych opatieni a doporuceni.

Klasifikace oponenta bakalaiské prace: E — dostate¢né

V Uherském Hradisti dne 19.5.2017

podpis oponenta bakalaiské prace

A -vyborné¢ | B —velmidobte | C-dobfe | D -uspokojivé | E -dostate¢n¢ | F -nedostate¢né
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