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U hodnoceni kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

P#i hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodti — splnéno velmi kvalitng, vyrazné piekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — splnéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodi — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodd
1. Naroc¢nost tématu priace: 3
a) fesena problematika je slozita ¢astecne
b) ziskavani dat je naro¢né ¢astecné
¢) zpracovani dat je naro¢né Castecné
2. Cile a metody prace: 2
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumiteln€ formulovany ¢astecne
¢) prezentované cile prace jsou v souladu s t€matem prace ‘ ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cil prace Castecneé
3. Teoreticka ¢ast prace: 2
a) teoretickd ¢ast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ¢astecné

b) teoreticka &ast vychazi z vhodné zvolenych domdcich i cizojazy¢nych zdrojl

(s prihlédnutim k relevantnosti, aktudlnosti a typu publikaci) eSS
¢) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zpisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 2
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany castecné
¢) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ¢astecne
d) préace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasné¢ho stavu ¢astecné

e) zavéry analyz jsou dostate¢né podlozené ne




5 Prakticka &ast price — FeSici éast: 1

a) fesici ¢ast prace navazuje na teoreticke poznatky castecne

b) fesici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz castecné’

¢) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ne

d) prace naplnila stanovené cile Castecné

6. Formalni Giroven prace: 1

a) text je logicky provazan castecné

b) v préci je pouzita spravna terminologie castecné

¢) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadovan¢ normy ano

d) prace ma jazykovou arovei odpovidajici kvalifika¢ni praci ano

e) prace ma grafickou arovei odpovidajici kvalifikacni praci ano
CELKOVY POCET BODU 11

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobg¢:
(otazky uvadi vedouci préace i oponent)

Préce svou ndrocnosti odpovidad zaméFent a studijnimu oboru. Prace se zabyvd porovnanim zdanéni pFijmii
-¢ zavislé cinnosti v CR a Rakousku. Struktura prdce napliuje zaddni, jeji ¢lenéni je logicke
I teoretické casti je nutno vytknout prdci s nékterymi jiz zastaralymi a tudiz neplatnymi zdroji. napr.
posledni véta na sir. 20 — silnicni daii. Na jinych misiech jsou uvddéné informace neuplné. napr. na sir 3 u
dané z nemovitych véci v Rakousku je uveden zpiisob zjisiéni sazby dané, ale jiz neni uvedeno. jak se stanovi
zdklad této dané.

Praktickd édst obsahuje c¢asto nepiesnosti, ve vypoctech se objevuji chyby a také po formalni sirance je
nutno prdci vytknout mnoho nedostatkii, jako napriklad:

- Na str. 41 predstavuje student modelovy priklad p. Hordka, avsak v Tab. 3 na str. 42 uvadi pana
Nového. Stejné chyby se student dopousti i na str. 49 v druhém odstavci.

- Dle zaddni na str. 41 by méla hruba mésicni mzda pana Hordka init 2 875€. Na str. 45 je ale
uvddeéna hrubd mzda ve vysi 4 000€. ale uvedené pojisiné 520,95€ se vztahuje k hrubé mzdé ve vysi 2 875€.
- Napr. na str. 43 neodpovida informace wvedend v Tab. 5 informaci uvedené pod tabulkou. V tabulce
je uvedena cdstka pro nulovou sazbu dané v Rakousku 1 066€. avsak pod tabulkou je zminovdna éastka jina.
- Nesrovnalosti lze nalézi ve vypoctech na strané 47 i v nékierych dalSich vypoctech napr. na sir. 31

- Na str. 54 odkazuje student na Tab. 8, z kontextu je vSak jasné, ze mysli Tab.”9. Podobné chyby se
dopousti hned na dalsi strané, kdy odkazuje na Obr. 4, ale v textu popisuje ve skutecnosti Obr. 5. Ddle pak
je stejnd chyba opakovana i na sir. 57

Vétsiné nesrovnalosti, nepresnosti a chyb by se dalo predeji, pokud by student praci pravidelné konzultoval.
V Fesici ¢dsti prdce se student snazi vysvétlit postup vypoclu mésicni zalohy na dan z prijmi u zaméstnance v
C'R a v Rakousku, to podstainé a stéZejni, 1j. vypracovani daiiového prizndni u zvolenych fyzickych osob a
srovndni konecného zdanéni pFijmii ze zavislé Ginnosti v CR a Rakousku, v prdci uplné chybi. Z prilohy PI
Ize sice vyCist jakd je konecnd dan pFijmii ze zavislé ¢innosti za rok 2017 u pana Hordka v CR, ale z prilohy
PII jiz citatel neni schopen zjistit stejnou informaci o Rakousku. O to dilezitéjsi bylo vypocel zakomponovatl
do praktické casti prdce. Protoze nelze zjistit jakd je konecna vyse dané poplainika v Rakousku, nelze
vyvodit jakékoli zavéry a néavrhy. Jak student ve své praci cdm uvadi. nékieré odcitatelné polozky a slevy na
dani jsou zohlednovany az v konecném rocnim vytictovani, nékieré zavisi na konecné vysi prijmu. Tedy az na
-dkladé konecéného rocniho vyuctovani dané bude mozné hodnotit pristupy vyuzivané obéma zemémi, jejich
rozdilnost a vliv na konecnou vysi dané. Tedy napriklad jak obé zemé pristupuji k odectu dar, jak
zohlediji otdzku penzijniho a sivotniho pojisiéni atp. Pak teprve bude mozné zhodnotit, ve které zemi je
~danéni zavislé ¢innosti v daném pripadé vyhodnéjsi.



Zpiisob vypoctu ETR je takiéz diskutabilni, nebot’ na rozdil od poplatnika v CR, miize poplatnik zdarujict
prijmy ze zavislé ¢innosti v Rakousku uplatnovat nékteré vydaje. Neni tedy iplné spravné vychdzet z hrubé
mzdy.

.

Praci doporucuji k obhajobé, pouze pokud student bude schopen doplnit chybéjici cast prdace, tj. vypracuje
konecné rocni zuctovani dané z pirijmii ze zavislé ¢innosti a zjisti konecnou dan pana Hordka v Rakousku za
stanovené zdanovaci obdobi a vyvodi odpovidajici zdvery.

BP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v 1S STAG'. Na zékladé vysledki této kontroly bylo
zjisténo, Ze prace neni plagiat.

Préce splauje kritéria pro obhajobu BP2.

Ve Zliné dne 11.9.2017

/ podpis vedouciho BP

" Vypliuje pouze vedouci prdce, oponent prdce nevypliuje.

2 Prdce nespliiuje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdlné jedno kritérium hodnoceno 0 body.



