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U hodnocenti kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pfi hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodu — splnéno velmi kvalitn€, vyrazné ptekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — spInéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — spInéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nesplnéno

KRITERIA HODNOCENI Pocet bodi
1. Narocnost tématu prace: 4
a) feSena problematika je slozita Castecné
b) ziskavani dat je naro¢né Castecné
C) zpracovani dat je naro¢né castecné
2. Cile a metody prace: 4
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
C) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cilti prace ano
3. Teoreticka ¢ast prace: 3
a) teoreticka Cast prace obsahuje kritickou literarni reSersi castecné

b) teoreticka ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdroji

(s prihlédnutim k relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano
c) teoretické zdroje Vv textu jsou citovany odpovidajicim zpisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 3
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuzity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
€) postup aplikace metod prace je dostate¢né popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni soucasného stavu castecné

e) zavéry analyz jsou dostatecné podlozené castecné




5. Prakticka ¢ast prace — projekt: 4

a) projektova ¢ast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) projektova cast prace navazuje na vysledky analyz ano
C) prace obsahuje zavéry a moznosti aplikace navrhovanych doporuéeni ano
d) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty castecné
e) prace obsahuje dopady predlozenych navrht castecné
f) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni aroven prace: 4
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
C) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou Groven odpovidajici kvalifika¢ni praci castecné
CELKOVY POCET BODU 22

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Diplomantka srozumitelné zpracovala teoretické poznatky tykajici se stihlé vyroby, plytvani, metody SMED
a dalsich podpiirnych metod, které ndsledné vyuzila v praktické casti. Teoreticka cast je dostatecnym
zdkladem, i kdyz nema prilis charakter kritické literarni reserse. V praktické casti diplomantka analyzovala
soucasny stav pretypovani vstrikolisu. V| ramci aplikacniho projektu diplomantka postupovala presné dle
metodiky zkracovani casu pretypovani. Vyznamny nedostatek viak vidim v urcovani casové uspory pouze na
zaklade udaju z jednoho naméru pretypovani. Vystupem z projektu je pak novy jizdni rad pretypovani

S presnymi casy jednotlivych internich a externich cinnosti. Diplomantka byla p¥i zpracovani prdace
samostatna. Predlozena diplomovda prace odpovida pozadavkim kladenym na tento typ kvalifikacni prdce.

Otazky k obhajobeé:
1) Které z Vami navrzenych zmén jiz byly (nebo teprve budou) prevedeny do praxe vybrané spolecnosti?

vvvvv

pro tento ucel pouzity? A co byste doporucila spolecnosti pro dalsi zefektivneni vybranych vstrikolisii?
3) Jakym zpiisobem zajistite dodrzovani a udrzitelnosti navrzeného reseni ve vybrané spolecnosti?

DP byla podrobena kontrole ke zjisténi ptivodnosti prace v IS STAG. Na zakladé vysledk této kontroly bylo
zjisténo, Ze prace neni plagiat.

Préace spliiuje kritéria pro obhajobu DP?,

Ve Zlin€ dne 4. 5. 2018

podpis vedouciho DP

! Prdce nesplituje kritéria pro obhajobu, pokud je minimainé jedno kritérium hodnoceno 0 body.



