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ABSTRAKT

Cilem této diplomové prace je analyza dél od autorti Johanna Heinricha Pestalozziho
a Premysla Pittra andasledné¢ provedeni srovnani jejich pojeti socialn¢ pedagogické
vychovy. V teoretické ¢asti se vénuje pojmim a definicim z oblasti socidlni pedagogiky
a vychovy, zivotnim osudiim obou osobnosti a ddle okolnostem, které mély vliv na rozvoj
teorie vychovy u obou osobnosti. V praktické casti komparaci zjistuje, v ¢em se pohledy
obou osobnosti na aspekty socialni vychovy shoduji a v ¢em se lisi a jaky styl vychovy
prosazovali ve vztahu k vychovavanym. Pro zpracovani dat byla vyuzita metoda obsahové

analyzy vybranych texti obou osobnosti.

Kli¢ova slova:

Pestalozzi Johann Heinrich, Pitter Pfemysl, vychova, mravnost, komparace

ABSTRACT

The aim of this diploma thesis is to analyze the works by the authors of Johann Heinrich
Pestalozzi and Premysl Pitter, and then to compare their concepts of social pedagogical
education. In the theoretical part the thesis deals with concepts and definitions from the
field of social pedagogy and education, with the life destiny of both personalities, and with
the circumstances that influenced the development of the theory of education of both
personalities. In the practical part using the comparison method the thesis finds out in what
ways the views of both personalities on the aspects of social education coincide, and
in what ways they differ, and what style of education they promote in relation to the
educated individuals. A method of content analysis of selected texts of both personalities

was used for data processing.

Keywords:

Pestalozzi Johann Heinrich, Pitter Pfemysl, education, morality, comparison
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UvVOD

V této diplomové praci seznamime Ctenafe se dvéma vyznamnymi osobnostmi socidlni
pedagogiky, které od sebe d€li Casovy rozdil témeétr 150 let a které je mozno sledovat
v jejich podobnych reakcich na zmény pojeti vychovy z hlediska socidlni pedagogiky.
Cilem je nejenom o téchto okolnostech prezentovat informace z jejich zivota a dila, ale
1jejich zkuSenosti a vysledky komparovat v nami vymezenych oblastech. Témito
osobnostmi jsou Johann Heinrich Pestalozzi, Svycarsky pedagog a filozof, a Premysl Pitter,

cesky kiestansky humanista, vychovatel a pacifista.

Na prvnim misté téchto dvou socialnich pedagogli byla pomoc détem v neptiznivych
zivotnich situacich zpiisobenych zejména véalkami. Déti, o které se Pestalozzi a Pitter
starali, pochazely vétSinou ze socialné znevyhodnéného prostiedi, z riznych socialnich
a etnickych skupin. Dé&ti byly ohrozeny rizikovym chovanim ve svém okoli - drobné
kradeze, vandalismus, alkoholismus, agresivita, rvacky. Kradeze byly také jednim
z dopadu socidlniho vylouceni na dité. Pestalozzi i1 Pitter se snaZzili o jejich socidlni

zaclenéni a hlavné o pozitivni zménu ve zpusobu jejich Zivota.

Dtivodem pro napsani této diplomové prace byla snaha porozumét jejich jednani z pohledu
socialniho pedagoga (jejich pohnutkam, predstavam, cilim) v tom, co pro ostatni, hlavné
pro déti, délali a také moZnymi novymi informacemi obohatit dosavadni zjisténi o jejich
zivoté adile. Zarovenn hleddme odpovéd na otdzky, které souvisi s jejich socidlné
vychovnou ¢innosti. V ¢em se jejich pohledy na aspekty socialni vychovy lisi a v ¢em se
shoduji? Jaké okolnosti mély vliv na rozvoj jejich teorie vychovy a jaky vychovny styl

uplatiiovali?

Prvni kapitola je vénovana teoretickym vychodiskiim k tématu této diplomové prace.
Podklady pro tuto Cast prace jsme Cerpali z primarnich i1 sekundarnich prameni, dale zde
popisujeme vztah tématu diplomové prace k socialni pedagogice a vymezujeme zakladni
pojmy. Druhd kapitola popisuje pohled na vychovu v pribéhu déjin, seznamuje nds
s filozofickym pohledem na vychovu, s metodami a styly socidlné¢ vychovné ¢innosti. Tteti
kapitola obsahuje biografii J. H. Pestalozziho a ¢tvrta kapitola biografii P. Pittra, ¢imz je
poskytnuta pfedstava o tom, kdo tito lidé byli. Zaroven je vnich zachycena jejich

vychovna a socidlni ¢innost pohledem jejich spolupracovniki a lidi z blizkého okoli.

V praktické casti pomoci kvalitativniho vyzkumu provedeme analyzu vybranych texti

Pestalozziho a Pittra. Na zakladé ziskanych poznatki hodlame srovnat postupy a nézory
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navychovu déti i dospélych utéchto dvou socidlnich pedagogti, které¢ uplatiiovali
v socialnich zafizenich pro déti, jichz byli zakladateli a v osvétové praci, kterou provadéli
psanim do Casopisti nebo psanim romanové literatury. Timto zplisobem se téma socidlni
vychovy oba snazili priblizit laické vefejnosti a jejich tvorba vychéazela ze znalosti
prosttedi, kde subjekty vychovy zily ajazyk, kterym byla napsana, pouzivaly v bézné

komunikaci.

Zdrojem obsahové analyzy a nasledné komparace budou jejich deniky, dopisy, beletrie,
Casopisy, ve kterych popisuji sva pozorovani a své praktické zkusenosti s vychovou déti
idospélych a kde vyslovuji své nazory na vychovu, vzdé€lavéani, rodinné prostiedi,

multikulturni prostiedi, osvétu, volny cas.

Urcitym situacim lze porozumét aZz po jejich situovani do SirSiho historického kontextu.
V diplomové praci jsou zmitlovany i drobné situace v jejich zivoté, jejich chovani, styl
oblékani apod., které zdanlivé nesouvisi s tématem, ale které pfiblizi ¢tenadiim oba muze

z obycejného lidského hlediska a pomohou dotvotit piedstavu o jejich osobnosti.
V této praci chceme také cCastecné objasnit, nebo se alespoil pfiblizit pochopeni, jak
pracoval laicky vychovatel a ulitel v jedné osobé a jaké zdroje informaci o vychové

a vzdélavani byly povazovany z jejich pohledu za relevantni.
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I. TEORETICKA CAST



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 13

1 TEORETICKA VYCHODISKA A ZAKLADNI POJMY

vvvvvv

Aristotelés

Tato kapitola bude zaméfena na zmapovani literatury autoru, ktefi se zabyvali vychovnou,
humanistickou a pedagogickou ¢innosti Johanna Heinricha Pestalozziho a Pfemysla Pittra,
ale 1 na vlastni publika¢ni tvorbu uvedenych osobnosti. Piiblizime pohled na praci obou
osobnosti ze socialné pedagogického hlediska a vymezime zékladni pojmy z oboru socialni

pedagogiky.

1.1 Zkoumané téma v literature domaci, zahrani¢ni a cizojazy¢né

Ceska a slovenska literatura

Doc. PhDr. Mgr. Jaroslav Balvin, CSc. je vysokoskolsky pedagog, ktery ptisobi na Fakulté
humanitnich studii Univerzity TomaSe Bati ve Zlin¢. Pfedmétem jeho zajmu je
pedagogika, filozofie, etika, romologie, socialni pedagogika, andragogika. Je ptedsedou
obcanského sdruzeni uciteld romskych déti s ndzvem Hnuti R. Jeho publika¢ni ¢innost
a organizacni aktivity jsou orientovany na rozvoj multikulturni vychovy se zamétenim
nejen na romské 7aky, ale i na dalsi narodnostni mensiny v CR i v zahraniéi. Pro ugely této
prace bylo Cerpano z publikace Socialni pedagogika a jeji dvé ceské osobnosti: Miroslav
Deédi¢ a Premysl Pitter (Balvin, 2015). Autor v knize vyzveddva vyznam konferenci
o socialni pedagogice, které se stavaji zdrojem cennych informaci pro oblast socialni

pedagogiky a multikulturni vychovy a seznamuje vefejnost s osobnosti Pfemysla Pittra.'

Kniha Zivot Premysla Pittra (Pasak, 1995), jejimz autorem je doc. PhDr. Tomas Pasak,
CSc., patfi mezi prvni biografie o osobnosti, jejiz 100. vyro¢i narozeni bylo uznino
svétovym kulturnim dédictvim. V kapitole Léta zrani Pasak (1995, s. 15) popisuje silny
vliv profesora Emanuela Radla na Pittrovu zivotni filozofii. Uvadi, 1 mimo jiné,
ze z Réadlovy filozofie a jeho dalsi védecké Cinnosti pievzal Pitter nejen ndzory na feSeni
esko-némeckych vztahti v Ceskoslovenské republice, ale i nazory nabozenské. ,,Z Husa
se nenaucime nové teologii, ale naucime se z ného staveti vSechno na uprimném osobnim

presvédceni ..." (Pasdk, 1995, s.15). Pasdk v knize popisuje Pittrovu angaZovanost

! Tato kniha byla pro autorku diplomové prace viibec prvnim zdrojem informaci o Piemyslu Pittrovi.
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v hnutich propagujicich pacifismus a humanismus, jeho pratelstvi s lidmi, kteti uvazovali
o uspofadani spolecnosti a vztahii mezi lidmi stejné jako on sdm v obdobi po 1. svétové
vélce, bdhem 2. svétové valky a po ni, ne jenom v Ceskoslovensku, ale z celého svéta.
Kniha dale obsahuje chronologicky piehled - Zivot Pfemysla Pittra v datech, ktery se stal
také jednim z voditek pii tvorbé této diplomové prace, a je koncipovana formou nauc¢nou
a jak autor uvadi, je dilo urceno téz ucitelim dé&jepisu a obcanské vychovy jako metodicky

materidl k osvétlovani zivota a dila Pfemysla Pittra.

Ve stejném roce, tedy v roce 1995, vysla 1 kniha Pavla Kohna s nazvem Muj Zivot nepatri
mné (Kohn, 1995) s podtitulem Cteni o Piemyslu Pitterovi. Jde o prvni literarni pokus
predstavit osobnost Pfemysla Pittra z lidského hlediska a to vylicenim celého jeho casto
velice dramatického zivota, presvéd¢ivym dolozenim jeho ¢inli a odkazli pro budouci
generace. Kniha je pfedev§im osobnim svédectvim autora, ktery se s Premyslem Pittrem
setkal a to uz jako patnactilety, kdyz se po tiech letech vratil bez rodi¢t z koncentracniho
tdbora a mél moznost stravit nékolik tydn na zdmku nedaleko Prahy, ktery slouzil jako
détskd ozdravovna pravé pro déti vracejici se z nacistickych koncentracnich taborti.
Podruhé se sesli s Pittrem po vice nez dvaceti letech jako exulanti v Némecku a Svycarsku,
kde oba tehdy pisobili vrozhlasové stanici Svobodnd Evropa. Knihou autor vzdava
zaslouzenou poctu Pfemyslu Pittrovi za vSechny, kteti méli to $tésti, Ze se s nim mohli

ve svém zivote setkat.

Kdo byl zviastni ¢loveék Piemysl Pitter? Touto otdzkou se nas snazi Miroslav Matous uvést
do své knihy Zvidstni clovek Premysl Pitter (Matous, 2001), kterou podava osobni
svédectvi o muzi malé zemé¢, ktery se pro otevienost svych projevi a skutk uchylil pted
pronasledovanim do exilu jako kdysi Jan Amos Komensky, aby 1 tam pracoval
pro duchovni obrodu néaroda. Autor knihy byl kazatelem Jednoty bratrské
a spolupracovnikem Pfemysla Pittra v Mili¢ové dom¢ a ve své knize nahlizi na Pfemysla

Pittra jako na kiest'anskou osobnost.

Kniha Pavla Kosatika Sam proti zlu: Zivot Premysla Pittra (1895-1976) (Kosatik, 2009) je
prvni §ife pojatou a ¢tenarsky pfitazlivou monografii o Pfemyslu Pittrovi, a stala se jednim
z dtlezitych studijnich materialti pro tuto diplomovou préci. Jak uvadi Bene$S (Bene$
in Kosatik, 2009, s. 360) vznikla z nabidky Spravni rady Nada¢niho fondu Piemysla Pittra
a Olgy Fierzové Pavlu Kosatikovi stim, aby na zaklad€ vlastniho studia primérnich
1 sekundarnich prament zpracoval dilo a zivot Pfemysla Pittra. Napsal knihu, ktera ptinasi

nové prekvapujici poznatky i pro pamétniky, odkryvé zasutd svédectvi, interpretuje znamé
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1 mén¢ znadmé skuteCnosti, udalosti a jevy. Jeho praci nelze upfit vysoky stupen
veérohodnosti a presvédcivosti, ktery je zaloZzeny na dukladném studiu archivnich
dokumentti, cetnych konzultacich s pamétniky a Pittrovymi  spolupracovniky.
V Kosatikové pojeti se Premysl Pitter profiluje jako vyraznd postava, na niz je mozné

studovat a pokusit se postihnout duchovni atmosféru v nasi zemi a jeji proméeny.

Kniha s ndzvem Nad viavou nenavisti: vzpominky a svedectvi Premysla Pittra a Olgy
Fierzove (Pitter, Fierzova, 1996) byla napsana na naléhani pratel Premysla Pittra. Kniha je
rozdélena do tii ¢asti. V prvni Casti Pfemysl Pitter formou zivotnich zazitkii a zkuSenosti
popisuje své vzpominky z vojenské sluzby a nasledné v uprchlickém tabofe Valka
u Norimberku, v druhé ¢asti zaznamenal své vzpominky na détstvi a mladi. V tfeti Casti
Olga Fierzova zachytila ze svého pohledu Zivotni osudy Pfemysla Pittra a svou spolupraci
s nim, a uvadi udalosti, které by jinak upadly v zapomnéni a které znala pravé jenom ona.
Stejna myslenka Olgy Fierzové, zachyceni svych autentickych vzpominek, stala u napsani
knihy Détské osudy z doby povalecné (Fierzova, 1992). Jedna se o autentické ptibehy déti

a celych rodin béhem zachranné akce Zamky po druhé svétové vilce.

Vlastnoruéné psany denik Premyslem Pittrem o Milicové domé v Praze z obdobi
od 20. prosince 1933 do 28. ¢ervna 1936 se stal pro tuto diplomovou praci relevantnim
artefaktem. Kopie tohoto deniku ndm byla poskytnuta PhDr. Lenkou Lajskovou
pii osobnich konzultacich v archivu Ptremysla Pittra a Olgy Fierzové v Narodnim
pedagogickém muzeu Jana Amose Komenského v Praze. V deniku jsou Piemyslem
Pittrem zachyceny radosti 1 starosti pii vychoveé déti, celkova organizace a chod Milicova

domu a ocenéni prace jeho spolupracovnik.

Kniha Dobrodruzna ruka/Vahu je vlastni publikaci Pfemysla Pittra, kterd vznikala za druhé
svétoveé valky. Kniha je koncipovana do ptibéhl péti chlapcii, vychovné zamétend a plna
moralnich ponau€eni. Z knihy je patrna spojitost postavy feditele utulku s postavou
Premysla Pittra a Mili€ovym domem. Shodné konstatuje 1 Pavel Kohn (Kohn in Pitter,

2005, s. 7), ze jde nepochybné o postavu autobiografickou.

PhDr. Miroslav Cipro, DrSc. (1918 - 2003), univerzitni profesor a pedagog, sestavil
struény portrét Zivota a dila Johanna Heinricha Pestalozziho s ndzvem J. H. Pestalozzi
a vychova (Cipro, 1996), ktery vydal vlastnim ndkladem k 250. vyro¢i Pestalozziho
narozeni. Ciprova védecka ¢innost v oblasti pedagogiky byla velmi bohata a rGznoroda.

Z knih o vychové jmenujme napiiklad O detské neposlusnosti (1957), Proc¢ se deéti boji
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(1962), Aspekty vychovy (2000). Pro ucely této prace bylo Cerpano z publikace Priivodce
dejinami vychovy (Cipro, 1984).

Dilezitym pramenem této diplomové prace o J. H. Pestalozzim se stalo predevsim studium
knihy od Otakara Kadnera Déjiny pedagogiky: Vyvoj theorii pedagogickych od konce
stoleti osmnactého (Kadner, 1923) a to predevsim dil III. Kédner, jako pedagog a historik,
zde predklada kompletni pohled na zivot Johanna Heinricha Pestalozziho prolozeny svym

subjektivnim hodnocenim Pestalozziho Zivota a dila.
Zahranic¢ni literatura

V knize J. J. Pestalozzi: ze Zivota a dila doc. PaedDr. Jiti Kyrasek, CSc., publikuje ukazky
z dila Pestalozziho, které prelozil z némeckych origindlii. V uvodni ¢asti nas Kyrasek
seznamuje s udalostmi, které Pestalozziho provazely Zivotem, o jeho pedagogickych
a vychovnych snahéach v ptisobeni na déti 1 dospélé a v ustavech, které Pestalozzi postupné
vedl. Druhd cast nam priblizuje ukazky z Pestalozziho dila napf. ukazku z Deniku
o vychov¢ jeho syna, z Poustevnikovy vecerni hodinky, z Linharda a Gertrudy a dalsi. Jak
Kyréasek uvadi, prekladdat Pestalozziho spisy je velmi obtizné, protoze Pestlozziho stylizace

vét ani terminologie nejsou Uplné presné (Kyréasek, Pestalozzi, 1968).

Knihou Vybor z pedagogickych spisit od J. J. Pestalozziho se 1 Vilém Brauner pokusil
priblizit Pestalozziho osobnost. V ivodu knihy néds Briduner seznamuje kratce
s Pestalozziho biografii a dale nasleduji 1 pfeklady Pestalozziho filozofickych zamysleni se
nad vzdélavanim, vychovou, rodinnou, stdtem, spolecnosti. Nejvétsi prostor je v knize

vénovan romanu ,,Jak Gertruda uc¢i své déti.*
Cizojazy¢na literatura

Prof. Dr. Sigurd Hebenstreit (1996), profesor vSeobecné pedagogiky na univerzité
v Bochumi v Némecku, se ve své knize Johann Heinrich Pestalozzi: Leben und Schriften
hned v tivodu pta: Pro¢ studovat historii? Jak uvadi Karel Rydl (Pedagogika, 1997, s. 94-
96) ve své recenzi na tuto knihu, Hebenstreit vySel pro napsani své knihy z teze, Ze ani
po 200 letech neztratily ideje a snahy Pestalozziho nic na své aktudlnosti. Hebenstreit
v knize predstavuje Pestalozziho nazory a predstavy na vybranych ukézkéach z jeho spisi.
Vynatky dopliiuje aktualnim popisem daného tématu nebo problému a vlastni interpretaci

z hlediska sou¢asnych potieb.
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1.2 Vztah tématu K socialni pedagogice

,Vse, ceho nemame pii svém narozeni a ¢eho potiebujeme ve svém stafi,

dostavame vychovanim.* (Cipro, 1991, s. 2)
J. J. Rousseau

Ferdinand Krch?, nejblizs§i spolupracovnik Pfemysla Pittra, se ve svém Duchovnim
rozjimani zamyslel nad vychovou déti a napsal vice nez pravdiva slova, ktera tvofi jednu
z hlavnich myslenek této prace: ,, Méjte uctu k dusi ditete, i kdyz chybuje. VZdyt sami jsme
plni chyb a stale si vsecko odpoustime - a chceme trestat nevédomé dite za to, ze zapadlo
do naseho blata? Naopak: musime mu pomoci dostat se z ného a ocistit se. Nase pomocné
prostredky pritom jsou: moudra laska, duvérny rozhovor s ditétem, aby pochopilo svou
chybu a necim dobrym ji vyrovnalo. Nade vSecko pak pusobi némy priklad naseho

vilastniho Zivota, hodny napodobeni. “ (Krch in Benes, 2011, s. 91).

Pro vymezeni socialni pedagogiky je tfeba si uvédomit, Ze i ona je organickou soucasti
komplexu pedagogickych disciplin. Obor socidlni pedagogika je védni obor, jehoZ
pfedmétem je zkoumani vychovy a vzdélavani. Nejednd se jen o vychovu ve Skole,
ale 1 v rodin¢, v mimoskolni dob¢, v praci i mimo praci. Jde o vychovu déti 1 dospélych,
orientuje se na celou populaci, celou spoleénost. Ulohou socialni pedagogiky je poskytovat
planovitou socialni pomoc ve vSech fazich Zivota ¢lovéka - od narozeni aZ do stafi. Z toho

je patrno, Ze socialni pedagogika prochazi napii¢ spektrem pedagogickych disciplin napft.

* Ferdinand Krch (1881-1973) - po studiu na gymnaziu v Praze, na pravnické fakulté Karlovy univerzity
a po dopliovaci maturité na prazském ucitelském tustavu pracoval jako pomocny a prozatimni ucitel
na prazskych Skolach, véetné internatni Skoly pro mladistvé delikventy. V letech 1919-1924 byl feditelem
pokusné Skoly uméleckého typu Dum detstvi v Hornim Krnsku u Mladé Boleslavi. Jednalo se o reformni
vychovny ustav pro legionatské sirotky, ktery byl domovem détstvi s rodinnymi vztahy. Duraz byl kladen
na vychovu v ptfirodé a vychovu hrou, na mravni, citovou, estetickou a télesnou vychovu. Profesor
C. Washburne, feditel pokusnych skol v USA, o své navstéve v roce 1923 napsal: ,, Kdybych byl na své cesté
do Evropy nevidél nic vice nez Dum détstvi v Krnsku, stalo to za to, Ze jsem do Evropy jel. Dum détstvi je
nejzajimavéjsi a nejpokrokovéjsi skolou na evropském kontinenté.“ Krch zde dusledné propagoval citovou
vychovu tj. ,,vychovu srdce” a stejné pozdéji vedl, jako spolupracovnik Pfemysla Pittra, i déti v Milicove
domeg, kde puisobil jako ucitel sborového zpévu, vedouci ¢tenaiskych krouzkl a vychovatel az do roku 1951.
Spolu s ostatnimi pracovniky Milicova domu se podilel i na zachranné akci Zamky v letech 1945-1947.
Po roce 1945 spolupracoval na novych ¢itankach, poctarskych listech a pomickach pro matetské Skoly,

prviiacky i zvlastni skoly. (https://clanky.rvp.cz/clanek/c/PO/1124/FERDINAND-KRCH.html/)
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sociologii, pedagogikou, psychologii a dal§imi, jeji predmét zajmu je velmi Siroky.

Pti psani této prace jsme se snazili vyuzit poznatky i ze zminénych obora.

V kontextu historickych a spolecenskych udalosti dochazelo k formovani osobnosti nejen
déti a dospélych, ale 1 osobnosti socialniho pedagoga. Zde se pravé v praci socialniho
pedagoga projevuje naléhavd potieba znalosti a respektovani vnéjSich podminek

a prostiedi, které ovliviiuji snahu o vychovu a vzdélavani.

Premysl Pitter se zabyval velkou casti své Cinnosti edukaci déti, mladeze a dospélych
jiného nez Ceského etnického plivodu i jinych néarodnosti a pfinasel tak cenné podnéty

pro obor socialni pedagogika, ale i obor multikulturni vychova (Balvin, 2013, s. 5-6).

Z hluboké historie vime, e valky lokalni i svétové, ve Svycarsku i tehdejsim
Ceskoslovensku a jejichz nedobrovolnymi uéastniky byli i Pestalozzi a Pitter, prochazely
lidskou spolec¢nosti a jejich disledky natrvalo ovlivnily Zivot dané spolec¢nosti do daleké
budoucnosti. Zalezelo na politickém a kulturnim stavu spole¢nosti, jak se s ulohou
vychovy (hlavné déti) dokazala vyporadat a nastavit formovani spolec¢nosti po strance
socialni.

Déti, o které se Pestalozzi a Pitter starali, pochazely vétSinou ze socialné znevyhodnéného
prostiedi, z riznych socidlnich a etnickych skupin a z velké Casti Slo i o vale¢né sirotky.
Pestalozzi 1 Pitter, ktefi presto, Ze nebyli kvalifikovanymi pedagogy, se snazili o jejich
socialni zaclenéni a hlavné o pozitivni zménu ve zpisobu jejich zivota. V redlném Zzivoté to
znamenalo, Ze se vSemi dostupnymi prostiedky, hlavné trpélivosti a laskou, snazili
predchazet vzniku a rozvoji rizikového chovani, zvySovat schopnost déti, ale 1 dospélych,
zvladat obtiZzné zivotni situace a za pomoci Siroké nabidky aktivit rozvijet jejich socialni
dovednosti a schopnosti, moralni hodnoty a vychovévat je k odpovédnosti ak zivotu

ve spolecnosti.

Smyslem vychovy neni ,,néco‘ naucit - vychovavat znamena pfipravovat ¢loveéka k tomu,
aby byl v neustadlém stavu otevienosti pro svét a lidi kolem sebe (Strouhal, 2011, s. 39).
V takovém duchu uskutec¢iiovali svou vychovnou koncepci Piemysl Pitter 1 Johann

Heinrich Pestalozzi.

V této praci chceme pohledem socidlniho pedagoga poukédzat také na to, jak lidska
neziStnost, ob&tavost a vira v dobrou véc dokazala kladné ovlivnit Zivoty nejen déti, ale
1 dospélych, a jak je dalezité akceptovat poznavani historickych souvislosti se souasnou

spole¢nosti.
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1.3 Vymezeni zakladnich pojmii

vvvvvv

ve stat¢ Izrael. Vedle zdmérného antisemitismu existuje 1 zivelny, emocionalni, ktery se
opira o ptisobeni historickych a zvykovych mytd iv td&ch zemich, kde Zidé piedstavuji
Casto jen promile z po¢tu obyvatelstva. Masovy antisemitismus vyvrcholil pfed 2. svétovou
valkou abshem ni v nacistické podobg, zaméfené na fyzickou likvidaci miliont Zidd
v Némecku aiv jeho satelitnich statech. Zacatek 90. let vSak ukazuje, Ze antisemitismus
neni jednoduSe vykofenitelny zménou demokratické spolecnosti (Velky sociologicky

slovnik, 19964, s. 82).

Altruismus - je to neziStna sluzba bliznimu, ochota obé&tovat vlastni zajem ve prospéch
ja& avlastni blaho, resp. redlné chovani védomé nebo nevédomé zalozené na téchto

principech nebo jim odpovidajicich (Velky sociologicky slovnik, 1996a, s. 51).
Multikulturni vychova

Multikulturni vychova je edukacni Cinnost, ktera je zaméfena na to, aby ucila lidi
zriznych etnik, narodt, rasovych a ndbozenskych skupin zit spolu, vzajemné se
respektovat a spolupracovat. Je vyuCovdna na zaklad¢ riiznych programu ve Skolach
a v mimoskolnich zafizenich a déle je uvadéna do povédomi lidi v osvétovych akcich,
v reklamnich kampanich, v politickych opatienich. ,,Jsou s ni spojoviany velké nadéje,
i znacné financni prostredky, ale jeji skutecny efekt neni spolehliveé prokazan.* (Priucha,

2011, s. 15).
Pacifismus

Péankova, Plitzova (2015, s. 142) k tomuto terminu uvadeji, Ze se jednd o mirumilovné
feSeni jakychkoliv mezindrodnich spord. Slovo pochazi z latinského pacificus, smitujici,
od pacem facere, sjednat mir. Pacifisté véti, ze zajisténi miru se da provést mravni osvétou
a ze existuji lepSi a jednodu$si cesty feSeni sporti a to bez valek. Pacifismus byl

nejrozsifenéjsi zaCatkem 20. stoleti diky vlivu 1. svétové valky.

Socialni pedagogika - jde o velmi Siroky pojem a je téméf nemozné svazat jeho obsah
do jedné jediné definice, ktera by tento pojem dokonale obséhla 1 objasnila.

Jak uvadi BakoSovd, socidlni pedagogika je védni disciplina, kterd je soucasti veéd

o ¢loveéku. Patii do soustavy pedagogickych véd i véd o vychové. Jejim cilem je preména
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déti, mladeze a dospélych prostiednictvim vychovy ivychovné pilsobeni na rizikové
asocidlné znevyhodnéné skupiny déti, mladeze a dospélych. Vychova v socidlni
pedagogice mé charakter prevence a vysledkem ma byt stabilni, integrovana osobnost
(Bakosova, 2005, s. 10). Socialni pedagogika stoji ve své podstaté na dvou zakladech.
Jednim je tradice filozofického mysleni, které se soustfed’uje na vypovédi o slozitém
vztahu spolecnosti a ¢lovéka, druhym je tradice socidlni prace, solidarity, péCe a starosti
odruhé, jez doprovazi praxi mezilidského souziti ve vSech historickych epochach

(Prochazka, 2012, s. 11).

Socialni pedagog - absolvent magisterského studia studijniho oboru socialni pedagogika
a také absolvent magisterského studia oboru pedagogika, specializace socialni pedagogika

(Bakosova, 2005, s. 10).

Socialni pomoc - poskytuje se obcanovi tehdy, kdyZ nemda zabezpecené zdkladni
podminky pro svij zivot. Mimo né¢ by mél ¢lovék postupné ziskat socidlni stabilitu,
suverenitu a nezavislost. Mze mit podobu hmotné pomoci - finan¢nich davek i formu

poradenskou (Bakosova, 2005, s. 11).

Socialni prostredi - vétSinou je chdpano jako souhrn vSech socidlnich resp. spolecenskych
aspektli zivotniho prostfedi. V uz§im vyznamu se nc¢kdy socidlnim prostiedim rozumi
referen¢ni skupina tj. rodina, pracovni skupina, ale ijiné specifické prostiedi jako je
vézeni, nadrazni cekdrna apod., kde clovék Zije nebo docasné pobyva a kde vznikaji
spolecensky stimulujici situace. Od narozeni si ¢lovék osvojuje hodnoty, normy, zplisoby
chovani, kulturni vzorce dané spolecnosti, které se vytvofily na zakladé¢ kontaktu
predeslych generaci se socialnim prosttedim, 1ze fici, Ze jde o socidlni ¢i kulturni dédictvi.
Clovék je vlivem socialniho prostiedi tedy utvaien, ale zaroven k nému zaujima aktivni
vztah, v némz se uplatituje jeho individualita, vrozené fyzické i psychické dispozice (Velky

sociologicky slovnik, 1996b, s. 869-870).

Soucit - cit Utrpnosti s neStéstim druhého Cloveka; ptirozeny cit, ktery tlumi v kazdém
jedinci sobeckost, a pfispiva tak k vzajemnému zachovani celého druhu. Spolu s pudem
sebezachovy tvoii zdklad mravniho a spoleCenského zivota a shoduje se se zasadou:

Prospivej sobé tak, abys co nejméné skodil jinému (Durozoi, 1994, s. 279).

Volny ¢as - je uvadén ve Velkém sociologickém slovniku jako cas volny, tedy obecné Cas,
v némz ¢loveék nevykonava ¢innosti pod tlakem zavazkl plynoucich ze spolecenské délby

prace nebo z nutnosti zachovani svého biofyziologického nebo rodinného systému (Velky
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sociologicky slovnik, 1996a, s. 156). ,,Volny cas je Casti lidského zivota mimo cas
pracovni (navstéva Skoly apracovni proces) atzv. cas vazany, ktery =zahrnuje
biofyziologické potieby clovéka (spanek, jidlo, osobni hygienu), chod rodiny, provoz
domaécnosti, péci o déti, dojizdéni za praci a dal$i nutné mimopracovni ¢innosti. Volny cas
je dobou, kterou mé po splnéni téchto poteb a povinnosti ¢lovek k dispozici pro ¢innosti
sebeurcujici a sebevytvarejici. (Hajek, Hofbauer a Pavkova, 2011). Je to tedy urcita
moznost vénovat se Cinnostem, které nds zajimaji a pfinasi nam uspokojeni a uvolnéni.

(Hofbauer, 2004, s. 13).

Vychova - plsobeni na procesy uceni a socializace s cilem meénit a pretvaret ¢loveka.
V sirS$im smyslu je totoznad se socializaci, v uzSim smyslu jde o cilevédomé, planovité,
zamérné a systematické plisobeni zaméfené na tvorbu hodnotovych postoji, mravni kondni
a presvédéeni. Vysledkem vychovy ma byt kultivovand osobnost oteviend problémim

soucasné civilizace (Bakosova, 2005, s. 9).

Vychovny styl - systém cilevédomych i spontannich postupi chovani se vychovatele
k vychovédvanému. Mimo autoritativniho, liberdlniho a demokratického vychovného stylu
existuji 1 dal$i: improvizovany styl, nedtsledny i1 partnersky (BakoSova, 2005, s. 11).

Vzdélavani - v nasi praci budeme pod timto pojmem rozumét ziskané Skolni vzdé€lani,
tj.uceni se Cist, psat, pocCitat a dalSi pfedméty souvisejici se zdkladnim Skolnim

vzdélavanim.
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2 POHLED NA VYCHOVU V PRUBEHU DEJIN

,Dobra vychova deti je natolik povinnosti a zajmem rodicii a tolik na ni zavisi blaho

a zdar naroda, ze bych si pral, aby si ji kazdy vzal vazné k srdci. “ (Locke, 1984, s. 76).

Lidskd spole¢nost je jako zivy organizmus - stdle prochdzi vyvojem, ktery je
ale determinovan vlivy okolniho prostiedi. Tento fakt je pozorovatelny po celé staleti jeji
existence. Vyvoj lidské spolecnosti nelze zastavit, ale jak je patrno z jeji historie, snaha

alespoi o ovlivnéni jejiho vyvoje v oblasti vychovy je vSudypfitomna.

Vychova neprobihd jednosmérné v linii vychovatel a chovanec, ale je soucasti vysoce
komplikovaného dé&jinného vyvoje a sama je historickym fenoménem (Stverak, Cadska,

2007, s. 3).

Urcovat smér vyvoje spolecnosti ptes vychovu ¢lovéka se snazili prosadit viid¢i osobnosti
i,0bycejni“ lidé. Ti prvni Sifili své myslenky vétSinou mocensky, nasilné
a nekompromisné a ve svlj prospech. Ti druzi spiSe Sifenim osvéty o pfevychové ¢loveka
od raného détstvi ve snaze do budoucna odstranit nebo zmirnit markantni sociélni rozdily.
Prevychovu chépali jako nastroj pro feSeni spolecenskych problémi. Nékteti myslitelé
propagovali ptfevychovu c¢lovéka cestou nédboZenskou ¢i védeckou, a néktefi snili
o ptfevychové idedlni spolecnosti ve svych utopickych vizich, které nasledné zpracovavali

do kniZni podoby.

Tato kapitola bude zameétena na pocatky socialni pedagogiky a vychovy, na filozoficky

pohled na vychovu, seznami nas s vychovnymi styly a metodami a vychovnym prosttedim.

Pro Ucely nasi prace jsme se teritoridlné zaméfili na historii vychovy v evropskych statech.
Zde prvopocatky socialni pedagogiky sahaji az do obdobi antiky a stfedoveké filozofie,

proto pifedkladame néhled i na toto obdobi déjin.

2.1 Pocatky socialni pedagogiky a vychovy v pritbéhu déjin

Kazda doba si utvaii svlij vychovny styl a model, ktery by mél odpovidat podminkdm
ve spole¢nosti a v ni zvolenému stylu zivota. Pojem vychova vnimaji autofi laickych ¢i
odbornych textli v zavislosti na svém uhlu pohledu, at’ uz v historii nebo v soucasnosti.
Domnivame se, Ze jejich tihel pohledu je determinovan socidlnim prostiedim, ve kterém se

autofi nachazeli. Nemalou mérou se na utvareni nékterych jejich pohledii na vychovu
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podilela a podili soudoba spolecenska a politicka situace ve statnim zfizeni a preferovani

priorit vlad jednotlivych statt.

Zakladni literaturou pro zpracovani historie socialni pedagogiky je publikace K déjinam
socialnej pedagogiky v Europe od autori Hroncova J., Emmerova 1., Kraus B. a kol.

(Hroncova et al., 2008).
Starovék

Snahy o vychovu mladeze byly zachyceny jiz ve starovéku, kdy v 5. stol. pf. n. l. sofisté
(mudrci, myslitelé, ucitelé moudrosti) pfemysleli o spole¢nosti a o tom jak se v ni zije,

a kam jeji vyvoj smétuje (Hroncova et al., 2008, s. 10).

V Evropé se vyspélejsi vychovné systémy rozvinuly v antickém Recku. Z feckych obci
nejvyznamnéj$iho postaveni dosdhla Sparta a Atény. V nich se vyvinuly 1 odpovidajici
vychovné systémy. Ve Sparté se vychova soustfedila na vychovu télesnou a brannou
a cilem bylo vychovat state¢ného vojaka a viidce, tedy vychova méla vojensky charakter.
V Aténach byla cilem vychovy kalokagathia (idedl krasy a dobra - tedy dobry obcan)
a vychova se uskuteciiovala syntézou vychovy rozumové, télesné, mravni a estetické (Jizl,

2010, s. 97-98).

Reéti filozofové zkoumali nejen piirodu, ale i &lovéka, vyslovovali své nazory na vychovu
a sami pusobili jako ucitelé mladeze a zprostiedkovavali ji v tom Case nejvysS$i mozné
vzdélani. Uz Demokritos (460 - 350 p. n. 1.) se vénoval otdzkam mravnosti, zdirazioval
vyznam vychovy a podle jeho nézoru se lidé stavaji dobrymi castéji cvicenim (nacvikem
byt dobry) nez od narozeni. Ani uméni, ani moudrosti ¢lovék nedosédhne, pokud se to
nenauci. Platén (427 - 347 p. n. 1.) dokonce ve svych dilech Stat a Zakony systematicky
zformuloval ideédl vychovy a kultury. Navrhl utopicky statni systém - spolec¢nost by mé&li
vést filozofové, chranit strdzcové a zékladni vrstvu by méli tvofit femeslnici a rolnici.
Svornost mezi obCany by se méla zajistit tim, Ze nikdo z viadcu ani ze strazcii nema mit
vliastni rodinu. Navrhoval zalit svychovou jiz vutlém véku, dité vést ke kazni
a mravnosti. Zdlraziuje zaklad rodinné vychovy - do 3 let by se o déti méli starat rodice.
0Od 3 do 7 let mé€ly byt déti vychovavany v chrdmech. Zde se mély ucit zpivat, tancovat
a poslouchat pohadky a pfibé¢hy. Tady uz Platon naznacil budouci koncepci mateiské
Skoly. Od sedmi let mély déti chodit do statni elementarni Skoly a pak dale na stfedni.
U Platona absentuje socidlni citéni k lidem, ktefi se ocitli v socidlni nouzi. Podle Platona

musi byt kazdy sobéstacny, musi umét vzdorovat ranam osudu a nedozadovat se soucitu
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ostatnich. V jeho idedlnim staté jsou nemocni a ranéni 1éCeni jenom tehdy, pokud se pak
mohou vratit na svoje misto ve spole¢nosti a zastavat ptidélenou praci. Ugelem 1é¢by je
navratit pracovni schopnost, ale ne prodluzovat zZivot nemocnym aranénym. Podle
Aristotela (384 - 322 p. n. 1) je nejvétsi zakonodarnou ulohou uspotradat vychovu
mladeze. Vztahem spoleCnosti a vychovy se zaobird ve svém dile Politika, kde uvadi,
ze cilem vychovy je duchovné pietvoreny a vnitiné samostatny ¢loveék. Pfiroda, navyky
a poznani jsou v tomto procesu tii dilezit¢ faktory. Pti tomto uCeni jde vice o pfijimani
zvendi a zaroven vnitini rast. Vychova by méla byt vetfejna a spole¢na. Zduraziuje, ze lidé
musi byt vychovavani se zietelem na pravé platnou ustavu. Vychova ma podle néj
sméfovat k rozumnému vyuzivani odpocinku na ziskdvani uzite¢nych védomosti a jejich
rozsifovani, pfipravovat mladez na plnéni riznych povinnosti v Zivoté a spravné vyuzivat
poznatky pro potieby ¢lovéka. Stejné jako Platon nema Aristoteles pochopeni pro ty, kteti
se ocitli v tézké situaci. Podle n€ho si svobodny ¢lovék musi pomoci sdm, a kdyz se mu to
nepodaii, musi rany osudu snaset dustojné. Jak je patrno z nazoru filozofli, v antické
filozofii absentovalo socialni citéni k lidem, ktefi se ocitli v socialni nouzi a pozornost
myslitelll byla spiSe zamétfena na otdzky spolecenské determinace vychovy, cile a obsah

vychovy (Hroncova et al., 2008, s. 9-14).

Z timskych filozofii je podle Hroncové (2008, s. 14-16) dulezité se zminit o Cicerovi,
Marcu Fabiu Quintilidnovi a Senecovi. Cicero (106 - 43 p. n. 1.) se zaobiral také socidln¢
vychovnymi otdzkami. Jako prvni jasn€é deklaroval a zdivodnil humanistickou ideu
vzdélavani. Odmita cisté¢ formalistické vzdélavani, které zanedbava redlné poznatky
anazory. Velmi kvalitni nazory na vychovu a vzdélavani obsahuje jeho spis
O povinnostech, ktery napsal vr. 44 p. n. 1. pro svého syna Marca. | v dne$ni dobé¢ je
poplatna jeho myslenka - dobfe vésti mladez znamend téz tvofit a pretvaret cirkev a stat.
Socialni citéni propagoval myslenkou - prospéch jednotliveliv ma byt zaroven prospéchem
celku, protoze kdyby kazdy chtél uchvatit vSechen prospech pro sebe, lidské spolecnosti by
se zcela rozpadla. Nejvyraznéj§im fimskym teoretikem pedagogiky byl bezesporu
QuintiliAnus (35 - 96 n. 1.). Své zkuSenosti ucitele sepsal do hlavniho dila Vychova
recnika (Institutio oratoria). Podobné jako Cicero poukazuje na to, co je lidsko-morélni
achce vyzvednout vyznam utvafeni charakteru. Pfed domaci vychovou upfednostiiuje
Skolni vychovu, zejména pro jeji pozitivni vliv na rozumovy vyvoj Zdka v détském

kolektivu. Naproti tomu vS§emu Seneca (4 p. n. 1. - 65 n. 1.) nevéfil, Ze stat mize zédkony
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a zpusobem vlady zlepsit mravy obcCand a feSit socidlni problémy. Svazek mezi lidmi

chépe jako mravni svazek, z kterého prameni humanita a klade diiraz na altruizmus.
Stredovék

S padem Zapadotimské fiSe (cca v roce 476 n. 1.) az do roku 1492 (objeveni Ameriky)
nastava obdobi, které zménilo pohled na ¢lovéka. Celé obdobi sttedovéku bylo vyrazné
ovlivnéno kiestanskym nabozenstvim. Kiestanstvi s sebou pfineslo vyrazné zmény, které
se dotykaly i1 socialniho zivota lidi. Co absentovalo v obdobi starovéku (socialni citéni,
pomoc druhému aj.), nahradila kiestanska laska, soucit a pomoc bliznimu. V raném
sttedovéku monopol intelektudlniho vzdélavani presel do rukou knézi a vzdélavani
avychova byla zaméfena spiSe teologicky. V kostelech a klasterech se realizovala
organizovana Skolni vychova, ktera méla za ukol vyskolit knéze, ¢imz si cirkev
zabezpecila svij vliv nad vladnouci tfidou. Celé¢ pojeti vychovy je nasmérovano
k absolutni pokote, posluSnosti a kiest'anské dokonalosti. Ve Skole vladne tvrda disciplina

udrzovana za pomoci télesnych tresti (Hroncova, 2008, s. 17).

Zakladni ptfedstavy o kiestanské vychové pozdniho stiedovéku vyslovil ve svém dile
Toma$ Akvinsky (1225-1274), dominikdnsky mnich. Uvadi, Ze spolecnost ma usilovat
o v§eobecné dobro, jehoz hlavni podminkou je jednota, fad a mir. Socialni rozpory by méla
prekonavat kiestanskd solidarita a jednotlivci 1 jednotlivé spoleCenské stavy se maji
podrobit fadu své spolecnosti (Jiva, 1997, s. 13). O vztahu k chudym piSe, Ze chudoba je
nutnym vyrazem spolecenského potadku a kdo nema majetek, je povinen pracovat (Kraus,

2008, s. 10).
Novovék

V obdobi humanismu a renesance (14. - 17. stol.) probiha odklonéni od Boha k ¢lovéku
a ve vychové byl zdlraziiovan pfirozeny rozvoj lidské individuality. Mimofadny vyznam

pfipisovali vychoveé utopicti socialisté (Kraus, 2008, s. 10).

Thomas More (1478-1535), (More, 1978) na pocatku 16. stol. poprvé ve svém dile pouzil
slovo UTOPIE. Timto terminem ve své dobé&, ale i do budoucna, dal nazev predstavé
o urcité ideélni organizaci spole¢nosti, kterd v poplatné dob¢ je neuskutecnitelnd a je spise
projektem do blizké ¢i vzdalené budoucnosti. Utopie v d&jindch nevznikaji ndhodné,
ale jsou vyvolany konkrétnimi spolecenskymi vztahy, rozpory a konflikty. Ve staté Utopii
jsou vychova avzdélani zédkladem statu. Jeho ptedstava idedlniho stavu ve spolec¢nosti

muze byt dosazena jedin¢ prirozenou vychovou, zaloZenou na rozumu. Tak mélo dojit
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k odstranéni bidy a nezaméstnanosti, zpisobené nepfatelstvim mezi narody a valkami.
Dusevni zaméstnani obyvatel Utopie mélo byt jednim z nejvétSich pozitki a mélo byt
docileno dobrovolnym sebevzdélavanim ve statnich knihovnach a muzeich. Duraz byl
kladen u hochti i divek na vychovu télesnou a hlavné na vychovu k praci. Vychova tedy

méla v prvé fadé za ukol upevnit fad a potadek v Utopii.

V roce 1492 se narodil jeden z nejvyznamnéjSich piedstaviteli renesance Juan Luis Vives
(1492-1540). Vives byl védec, ktery své teoretické mysleni spojoval s praxi a pfipisoval
velky vyznam vychové. Je povazovan za ptredchiidce Jana Amose Komenského, na jehoz
tvorbu mél velky vliv (Hroncova et al., 2008, s. 24-25). Dle Prochazky (2012, s. 23-24) je
Vives povazovan za jednoho z prvnich mysliteli, ktery své uvahy vénoval promysleni
systému péce o chudé. Spis O podpore chudych v sob& obsahuje na svou dobu zcela
revoluéni ndzory. Vives byl presvédcen, Ze starost o chudé nemd byt zéalezitosti cirkve,
ale statu a obci. Tim pfekonava dosavadni kiest'anskou tradici a naznacuje moderni systém
praktické socialni péce nastartované az v 19. stoleti. Statni podpora musi byt podle ng;
opiena o vychovny systém a doprovdzena dodrzovanim pravidel, kterd Vives odvodil
z lidské prirozenosti a spoleCenského fadu. Vivestv ndvrh principii socialni péce statu
zahrnoval - povinnost chudych pracovat; povinnost méstskych rad zprostfedkovat praci
vyucenim potrebného remesla; povinnost posuzovat individualné osud kazdého chudého;
nutnost spojit péci o chudé s jejich kiestanskou vychovou. Mésto mélo do dilen mistrti
piidélit nezaméstnané, kteid by se v cechovni dilng rekvalifikovali. Vives® kladl velky
diraz nejen na vychovu déti a chudych, ale i dospélych. V jeho praci se spojuje

filozoficko-vychovny ideal pomoci anglické spole€nosti na pocatku 16. stoleti.

Jeden z nejvétsich humanistickych mysliteld Jan Amos Komensky (1592 - 1670) chépal
vychovu nejen jako kultivaci jedince, ale vnimal ji ijako prostfedek napravy svéta. Jiz
ve své dobé propagoval nazor, Ze vychovu a vzdélani je tfeba poskytnout vSem, bohatym
1 chudym, chlapciim i dévcatim. Velky vyznam pfipisoval vychovnému vlivu prostiedi jak
je patrno zjeho dila Informatorium skoly materské (Kraus, 2008, s. 9-10). Komensky
ve svém dile vedle prace pedagogické zdlrazioval i aspekty socidlné pedagogické a to,

ze systém celospolecenského vzdélavani je potieba spojovat s otdzkou socidlni vSendpravy.

3 Vives pracoval jako vychovatel princezny Marie, dcery Jindficha VIIL.
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Jeho myslenka, Zze ,,naprava svéta musi zacit napravou Skoly a Clovéka“ ma hluboky

socialné pedagogicky vyznam (Hroncova et al., 2008, s. 31-33).

A naprava Cloveka zacina jiz v détstvi. John Locke (1632 - 1704) zdlraznuje dilezitou
vychovnou tlohu rodi¢ii a mezi jejich povinnosti fadi také péci o dobrou vychovu déti.
Diiraz ma byt kladen na mravni vychovu, ktera ma slouzit k upevitovani hodnot - osobni
svobody a upeviiovani majetku. 1kdyz nemel viastni deti a vychovatelstvi nebylo jeho
hlavni ¢innosti, ptisobil po fadu let jako vychovatel déti a mladeze. Diky poznatkiim
z 1ékarského studia a své 1ékatské praxe mohl rozvinout svou koncepci télesné vychovy,
které vénoval znacnou pozornost. Mnohem vétsi daraz kladl na uslechtilost, moudrost
a dobré chovani nez na ucenost. P&Ci o télesnou vychovu zdivodiuje dilezitost zdravi
asilné télesné konstituce. Od utlého veéku doporucuje disledné otuzovani a zvykani
chlapcti na unavu, ndmahu a zmény. Vyzaduje ptfisny Zivotni rezim, pevnou Zivotospravu
a doporucuje pobyt a pohyb na Cerstvém vzduchu. Odév déti by mél odpovidat zdravému
télesnému vyvoji a strava by méla byt pfiméiend, prosta a zdrava (Locke mél v tom sméru
znaény vliv na J. J. Rousseaua). Doporu€uje rozvijeni discipliny, vile a s tim spojuje
vytvafeni charakteru vychovavaného. Dle Locka je cilem vychovy mlady ,,gentleman®,
reprezentant vedouci vrstvy tehdejsi anglické burzoazie. Pozoruhodné bylo,
ze pro mladého gentlemana poklada za dulezité, aby se naucil i femeslu. Apeluje na rozvoj
vychovy jiZz od nejutlejsStho mladi a jeji pokracovani az do dospélosti. I kdyz propaguje
individualni vychovu domdacim vychovatelem, byl presvédceny, ze vliv spolecnosti
a prostiedi pii utvafeni moralnich vlastnosti mladého c¢lovéka je nezpochybnitelny.

Vyslovil nazor, ze pravdépodobné neexistuji dvé déti, které by mohly byt vychovavany

stejnou metodou, a proto vychovatel musi studovat détskou prirozenost a ptizpisobit cil

vychovy tomu, co vlastnosti ditéte umoznuji. V souvislosti s tim konstatuje: ,,4 fen, kdo

nalezl zpiisob jak udrzet mysl ditéte bystrou, aktivni a svobodnou a pri tom ji zaroven
zdrzet od mnoha véci, po nichz dychti, a privést ji k vecem nesnadno dosaZitelnym, kdo vi,
jak smirit tyto zdanlivé protiklady, ten poznal podle mého ndzoru skutecné tajemstvi

vychovy. “ (Locke, 1984, s. 56-60).
Osvicenstvi

PredevSim v osvicenstvi 1ze hledat filozofickd vychodiska socidlni pedagogiky. Zakladem
byla idea dobra, spravedlnosti a dale snaha odstranit nedostatky, zménit mravy a politiku
ve spoleCnosti 18. stoleti (Kraus, 2008, s. 10). Mezi predstavitele osvicenské filozofie

a pedagogiky patfili mimo jiné Claude Adrien Helvétius (vnima vychovu jako celozivotni
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proces, vnémz clovéka ovliviiuji vSechny vlivy, které na n¢ho ptsobi), Denis Diderot,
Charles-Louis Montesquieu. V tomto obdobi byl kladen velky diraz na vyznam vychovy

ve vyvoji ¢lovéka i ve fungovani spolecnosti (Hroncova, 2008, s. 35).

Mezi nejvyznamnéjsi predstavitele osvicenské filozofie, kteti se vyrazné zajimali o otdzky
socialni determinace vychovy, patii bezesporu Jean Jacques Rousseau (1712-1778). Byl
myslitelem, ktery svym pozadavkem svobody a rovnosti zaujal misto ideového predchtidce
Velké francouzské revoluce. Rousseau byl presvédCen, ze civilizace vede k mravnimu
upadku a vychodisko vidi v navratu k pfirod¢. Pozaduje vychovu piirozenou a svobodnou,
ktera by odpovidala v€kovym zvlastnostem ditéte a ktera by byla zbavena jakéhokoliv
memorovani a potlacovani osobnosti. Klade diraz na ziskéni vlastni mravni zkuSenosti.
Cilem vychovy ma byt laska ke svobod¢ a schopnost za ni bojovat. Svoboda vychovy se
ma projevovat v jejim obsahu, formach, metodach a organizaci. Jejim kone¢nym cilem ma
byt vzdy ¢lovek. Vyraznym rysem Rousseauovy pedagogiky byl citlivy vztah k ditéti.*
(Java, 1997, s. 22-24).

V souladu se svymi idealy se Rousseau odvolaval na vychovu formou pozitivniho rozvoje
ptirozenych vloh kazdého ¢loveéka a smyslem a cilem vychovy je z vychovdvaného uéinit
svobodného c¢lovéka. Takovou idedlni vychovu Ize podle né€j uskutecnit jenom ve volné
ptirodé, pod vedenim moudrého a citlivého vychovatele, ktery bude vychéazet ze zdymu
a potteb ditéte a ne z pozadavku dospélého ¢lovéka. Soudoba cirkevni, zejména jezuitska
vychova, propagovala jako zdkladni vychovni prostiedek trest, coz Rousseau kritizoval
ve svém romané Emil cili O vychovdni (jedna se o spis s rozsdhlou pedagogickou
tématikou). Za tuto kritiku si vyslouzil v roce 1762 od Nejvyssiho soudu v Patizi vydani
zatykace na svou osobu a jeho roman Emil cili O vychovani byl vetejné spalen. Podobny

osud potkal jeho ,, Emila“ téhoZ roku i v Zenevé (Rousseau, 1978, s. 21-29).

* B&hem svého pobytu v Pafizi se Rousseau seznamil s Zenou, ktera se stala jeho druzkou po cely Zivot,
s pradlenou Terezou Levasseurovou. Byla to prosta a nevzdélanad Zena, neuméla Cist ani psat. Nikdy se
nestala Rousseauovou oficidlni manzelkou. VSech pét jejich déti dal Roussesu do statniho nalezince
(Rousseau, 1978, s. 16-18). Je praveé paradoxem, ze Rousseau ve svych literarnich dilech podava navod
na vychovu déti a podklada ji filozofickou myslenkou, kdyz v redlném Zzivoté se choval ke svym détem
vrozporu se svym tvrzenim. Jak uvadi Stverdk (Stverak, 1991, s. 16), byl Rousseau ziejmé chorobny

samotaf, ktery utikal na svych ptirodnich toulkach do svéta fantazie.
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Obdobi po tiicetileté valce (1618-1648)° se stava pro Evropu zlomovym. Dochézi
k postupnému hospodéiskému zlepSeni, rozvoji a Sifeni primyslové vyroby, zejména
v Némecku a zapadni Evropé, ale zaroven ke vzniku spole¢enskych socialnich anomalii -
opusténd, zanedband, toulajici se mladez, dale trestna Cinnost pachand casti dospélé
populace - které bylo potieba fesit. V 17., 18. i pocatkem 19. stoleti prevladala pomoc
prevazné cirkevni a soukroma. Doslo k zakladani $kol, ustavi pro opusténé déti a sirotky,
katolickych vychovnych spolkli a dalSich socidlnich zafizeni. Pravé tento systém pomoci
byl pak pfenasen 1 do oblasti na vychod od Némecka, napi. k nam, do Polska a jinych
zemi. Byla potfeba adaptace obyvatelstva na novy zplsob zivota ve méstech

a v pracovnich pomérech (Ptadka, Knotova, Faltyskova, 2004, s. 5-7).

Druhd polovina 19. stoleti je charakterizovana reakci na spolecenskou situaci a snahou
o praktické feSeni socidlnich problému a zaostalosti déti a mladeze z chudych socialnich
vrstev (napf. détskd prace, negramotnost chudych vrstev lidi, stéhovani za praci apod.).
Svycarsky pedagog Johann Heinrich Pestalozzi (1746-1827) svymi teoretickymi pracemi
1 praktickou vychovnou c¢innosti polozil zdklady pedagogiky socialni péce, proto je
nékterymi pokladan za zakladatele socialni pedagogiky. Jini povaZuji za zakladatele Paula
Natorpa. Paul Natorp (1854-1924), némecky profesor filozofie a pedagog, byl inspirovan
Platonem 1 Pestalozzim a zdiiraziioval v této situaci dilezitou roli etiky a vychovy viile,

tedy socialni funkci vychovy.
Prostiedi a jeho vyznam ve 20. stoleti

Do hledéa¢ku socialnich pedagogii ve 20. stoleti se dostava zkoumani socidlniho prostredi,

které se stava velmi dilezitym Cinitelem v ovliviiovani ptisobeni vychovnych procesi.

Helena Radlinska (1879-1954), zakladatelka socidlni pedagogiky v Polsku, poklada
za dulezité dialektické souvislosti mezi jednotlivcem a prostfedim a hlavné aktivni Gcast
pedagoga na pretvafeni tohoto prostredi, kdy musi pocitat s vlivy a pfihlizet k jejich

pusobeni na proces vychovy (Kraus, 2008, s. 11- 13).

> Tticetileta valka - nebyla konfliktem vedenym jen kviili politické nadvladé. Pti¢inou byla vira - rozpor mezi
riznymi ¢astmi Evropy, které béhem 16. stoleti bud’ zistaly vérné katolicismu, nebo se pfidaly k novym
protestantskym smériim, zejména k luteranstvi nebo kalvinismu

( https://cs.wikipedia.org/wiki/T%C5%99icetilet%C3%A1 v%C3%Allka).



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 30

Pedagogiku prostiedi upiednostiiuje ve své praci i Ryszard Wroczynski (1909-1987), zak
Heleny Radlinké, kdy hovofi o dvou hlavnich procesech: profylaxi - neutralizace
ohrozujicich procesti, podnécovani procesti zadoucich a kompenzaci - vyrovnavani
nedostatka v ptasobeni prostiedi a ve vychové (Kraus, 2008, s. 21). Zvlastni zajem vénoval
vychové intencionalni - vychovnym institucim a zafizenim mimo Skolu (Prochazka, 2012,

s. 51).

Prosttedi, ve kterém se déti a mladi lidé pohybuji, kde ziji, je také mistem, které hraje
nezastupitelnou roli ve vychové k mezilidskym vztahtim (Pelikan, 1997, s. 31) a jsou to
také zivotni podminky, které vytvareji osobni zkusSenost a odrazeji se ve vyvoji nazori
a postoju (Pelikan, 1997, s. 7). Wroczynski konstatuje, ze vychovna ¢innost je nejsilnéji
spjata se spolecenskym a kulturnim prostiedim, ve kterém se jedinec nachazi (Wroczynski,

1968, s. 76).

Dnes jiz nikdo nepochybuje o tom, Ze prostiedi, ve kterém vyrlistime a zijeme, v nas
zanechdva stopy a v néjaké mife nds poznamenava a ovliviluje. A pravé pojmem ,,socidlni
dédicnost” chtél A. 1. Bldha vyjadfit to, Ze se na jedince piendseji nejenom genetické
dispozice, ale i urc¢ité zptisoby a modely chovani existujici v daném prostiedi (Kraus, 2001,

s. 103).
Multikulturni vychova

Lze fici, Ze historie vychovy byla, je a bude urcujicim méfitkem socidlné pedagogickeho

mysleni a nekone¢nym zdrojem informaci pro vychovu dalSich generaci.

Avsak v dnes$ni dobé dochézi k tomu, Ze vychova ma nejen velké poslani, ale 1 velké Sance.
Uvolnil se totiZ prostor pro vstup svétoveéku (rozuméj doba nastavajici) na scénu dneSniho
sveta: kultury prestaly fungovat jako uzaviené enkldvy, osudoveé predurCujici rytmus
Zivota; hranice mezi spolecenstvimi a lidmi se ztratily a ztraceji svou strnulou podobu,
takZe to, co platilo za zivotné nepochybné, se zrelativizovalo: tradi¢ni modely, tradi¢ni
viry, tradiéni kulturni tvary a tradi¢ni poznatky se staly pouze lokdlnimi zalezitostmi
(partikularitami). Pad téchto limitujicich kulturnich skotdpek poskytl vychové nebyvaly
prostor (Palous, 1991, s. 79).

A pravé tento prostor se otevira pro multikulturni vychovu, kterd je zalozena na znalostech
(jak ucitelt a jinych vzdé€lavatel, tak zakia, studentt a Sirsi vefejnosti) o jevech etnického,
kulturniho 1 rasového souziti. Multikulturni vychova ma nesnadny kol - ma pusobit na to,

co je hluboce zakotveno v postojich a hodnotovych orientacich lidi, pfislusnikd riznych
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etnickych skupin a narodii a zaroven ovliviiovat prostiedi, v némz jednotlivec od détstvi

vyrusté a které je rozhodujici pro vznik a vyvoj pfedsudkii (Priicha, 2011, s. 15-16, s. 61).

Nezbyva nez konstatovat, ze: ,, Uméni srovnavat a porozumét a v diisledku toho i vybirat,
obhajovat a odmitat by mélo byt hlavnim cilem vychovatelského pusobeni.* (Strouhal,

2013, s. 178).

2.2 Filozofie vychovy

Vychova a koncepce vychovy byly a jsou spjaty s piedstavivosti zlepSovani ve smyslu
rustu a dospivani a chceme-li porozumét vychove, je nutno premyslet v trovni filozofické
o pojmech c¢lovek a zivotni smysl. V zdkladech kazdé vychovné teorie 1ze najit urCité pojeti
toho, jaky ma ¢lovék po absolvovani vychovného procesu byt. Lidstvi se ovSem neda
nikomu pfedat, naucit. Kompetence k lidskosti, tj. zplsobilost stat se dobrym clovékem, je
nenaucitelnd. Ve vSech dobach existovala néjakd koncepce vyvoje Clovéka vzhledem
k zamyslenym vychovnym cilim a podle toho, jak byly tyto cile chapany, vytvaiely se
ruzné podoby vychovnych teorii (Strouhal, 2011, s. 15-16, s. 40).

Pro socidlniho pedagoga by méla byt stéZejni prave i otdzka po smyslu lidské existence.
Hlavnim zaméfenim jeho prace je zabyvat se edukaci déti v tizivé, krizové socidlni situaci,
aby dokazal naplnit zakladni filozoficko-vychovny princip: pomoci ¢lovéku nachazet
smysl svého vlastniho Zivota. Nelze opomenout smysl vychovného pilisobeni a vztah
k historickym a spolecenskym udalostem. Toto hledisko se pro nas stalo zikladem
nahliZzeni na praci socidlnich pedagogii Johanna Heinricha Pestalozziho a Pfremysla Pittra

(Balvin, 2015, s. 8).

2.3 Metody socialné vychovné ¢innosti

Kraus uvadi pojem vychovnd metoda jako urCity konkrétni postup, kterym maé byt
realizovan konkrétni vychovny zamér a v daném sméru ma dojit k ovlivnéni osobnosti
vychovéavaného. Je také zastdncem nézoru, Ze socidlni pedagogika se z pohledu teorie
1 praxe neobejde bez klasickych vychovnych metod (vysvétlovani, presvédcovani, metoda
souhlasu a nesouhlasu, piikladu, odmény a trestu apod.), které socialni pedagogika stale
rozpracovava a rozviji. Za zasadni metodu socialné vychovné prace povazuje metodu
rozhovoru, kterd se stavd vychodiskem i pro dal§i metody (napf. mediace, inscenacni

a skupinova c¢innost). Metoda rozhovoru mize mit rizny ucel - vychovny, poradensky,



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 32

diagnosticky, terapeuticky. Jde v podstaté¢ o dorozumivani dvou ¢i vice osob, sdileni
pocitl, sdélovani poznatkii a hlavné o to, aby se komunikujici vzdjemné pochopili

a poskytli si zpétnou vazbu (Kraus, 2008, s. 173).

Vychovné metody jsou tedy prostiedky, kterymi regulujeme chovani a jedndni déti
idospélych za ucelem smétfovat kuréitému vychovnému cili. Z naseho pohledu je
z klasickych vychovnych metod velmi dulezitd metoda presvédCovani, ktera je zavisla na
dovednosti vychovatele argumentovat a na prukaznosti jeho argumenti. Pritkaznost musi
byt ziejma piedevsim pro vychovavaného. Zde té€sn¢€ navazuje metoda vysvétlovani, ktera

se pouziva k osvétleni chapani pticin a souvislosti.

2.4 Styl vychovy

S filozofii vychovy a metodami socialné¢ vychovné cinnosti jde ruku v ruce i podoba
vychovnych postupil, ktera je zavisla na celé fadé okolnosti. Vychova déti by méla byt
predevsim jednim z hlavnich uc¢elti nejen rodiny. Jde o jedine¢nou a neopakovatelnou
ptilezitost, aby vychovatel pfedal détem hodnoty a normy spolecenského chovani, vedl je
ke vzdélani a k sebevychové a byl pro né vychovnym vzorem, autoritou. Autorita je pojem,
ktery se v kontextu socidln¢ pedagogické praxe stava stale vice frekventovanym. Autorita
je spojovana se stylem fizeni i1 s projevy vzajemného chovani v kontextech rodiny, Skoly
1 mimoskolni ¢innosti. Ve vztahu k uplatiovani vychovatelovy autority pak lze hovofit

o celé fad¢€ vychovnych styli (Prochazka, 2012, s. 106-107).

Pro nasi préci jsme zvolili ptehled vychovnych styll, jak je uvadi Prochdzka (Prochéazka,

2012, s. 108-109) ve své publikaci:

- Autoritarska vychova - jedna se o vychovny styl s nejvyraznéjSim uplatnénim vlivu, sily
a moci jedince, jez vyzaduje od objektu svého plisobeni poslusnost, plnéni piikazii
a dodrzovani zakazii. Komunikace mezi vychovatelem a vychovavanym byva stroha,
veétsSinou v piikazech a pokynech, a byva uplatiovana manipulativni vychova
s promyslenym systémem tresti a odmén. Dopady takové vychovy mohou vést k rozvoji

rizikovych forem chovani a az k iniku vychovavaného od vychovavajiciho.

- Volna vychova (liberalni) - je opakem autoritdfského stylu. Na vychovavaného je
pohlizeno jako na zcela samostatnou osobnost. Vychovavany je ponechdm sam sob¢ s tim,

ze ke vSemu postupné sam dozraje, tj. nezasahovani do jeho vyvojového potencialu. Tento
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styl vychovy na jedné stran¢ podporuje kreativitu, svobodu, na druhé strané¢ muze vést

kekonfliktim s pravidly ve spole¢nosti.

- Demokraticka vychova - tato vychovy vyjadiuje vychovatelovu snahu o harmonii mezi
naroky, pozadavky a prostorem, svobodou. Jejim zékladem je pfirozena autorita
vychovatele, systém pravidel, kterd jsou diskutovana a poskytovani nezpochybnitelné
podpory vychovavanému. Peskovéa (Peskova in Prochazka, 2012, s. 108) poznamenava,
ze skuteCnou autoritou disponuje jen ten z nas, kdo je schopen byt ,,autorem* vlastniho
zivota, zivotniho smyslu. Timto se stava vychovatel, jako ,,autor* vychovy nékym, kdo je
schopen vidét a sam meénit véci kolem sebe, tvofit ¢i pietvaret danosti, je schopen
zvladnout sdm sebe a ze svych zkuSenosti a svym ptikladem konstruovat pravidla

pro vychovéavaného a vést ho k sebevychové.
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3 JOHANN HEINRICH PESTALOZZI

,,»Neni zachrany pro nas svétadil, mravne, duchovne a obcansky poklesly,
Jjediné vzdeélani k lidskosti, jediné budou-li z lidi vychovani lideé.
J. H. Pestalozzi (Klima, 1927, s. 5)

»Miizeme-li na nécem bezpecne mériti, pokrocilo-li evropské lidstvo ve verejné vychove,
reformatoru vychovatelskych.” (Klima, 1927, s. 3) Jejich myslenky piedbihaji svou dobu
o celd desetileti. Narazeji na nepochopeni a odpor, ale pfece se po letech ujmou tfeba
v jiné, pozménéné podobé¢, aby si ziskaly zdjem Sirokych vrstev a pronikly do vefejného
zivota. Zdrojem téchto myslenek jsou podle Klimy osobnosti myslitelti a kulturni vyvoj.
Pestalozzi patii k tém myslitelim - velikantim evropského lidstva, na které se u vSech

vzdélanych narodl vzpomind s hlubokou vdécnosti a tictou (Klima, 1927, s. 3).

Tato kapitola je zaméfena na zivotni osudy Pestalozziho, ktery se téméf cely zivot vénoval
vychové chudych a bezprizornich déti, pro které zalozil fadu vychovnych ustavil, kde se

pokousel uvadét do zivota svou ideu elementarniho vzdélavani.

Jelikoz Pestalozziho spisy jsou psany némecky, je nutno zminit 1 zdroje zkresleni, které
mohou u piekladi jeho praci nastat. Mohlo se stat, Ze pti piekladu jeho literarnich praci

doslo k subjektivnimu zkresleni prekladatelem.

3.1 Spoledenska a politicka situace ve Svycarsku na pielomu

18. a 19. stoleti

Svycarsko bylo zbidadeno tiicetiletou valkou (1618 - 1648) a velmi pomalu se
vzpamatovavalo ztéchto vale¢nych utrap. Meésta zila pod vlivem pozlatka Patize
vzdélani, byl fizen mésty a vynos ze zemédélstvi se koncentroval do mést, stejné jako

zisky z manufaktur (KyraSek, Pestalozzi, 1968, s. 7-9).

O vzdélani prostého lidu se nikdo nestaral. Sedldk na venkové 1 nddenik ve mésté€ byli lidé
negramotni. Obé cirkve, protestantskd i evangelickd, udrzovaly lid v poslusnosti diky

povéram a ¢arodéjnickym procestim (Pestalozzi, Briuner, 1956, s. 7).
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Skolni dochazka byla nepovinna a nepravidelna (Turzék in: Balvin, 2015, s. 64). Svycarské
Skolstvi v padesatych letech 18. stoleti 1ze popsat jako velmi chatrné. Ucitelé byli velmi
Casto prist¢hovali femeslnici (krej¢i, obuvnici apod.), ktefi za svou praci ucitele
nedostavali pevny plat. Povinna Skolni dochazka se teprve postupné zavadéla. Stav
méstskych Skol byl velmi bidny, vesnické Skoly, pokud néjaké existovaly, na tom byly
jeste hire. Casto nemély vlastni mistnost pro vyuéovani. Tidy byly tmavé a malé a mély
velmi nizké stropy. Uryvek z Gfedni zpravy z té doby je li¢i nasledovné: ,, Sotva oteviete
Skolni tridu, vyrazi z ni na Vas husté pary. Tésné na sebe namackana v uzkych tmavych
svetnicich, sedi mladez, nejvetsi poklad nasi zeme, a dycha ke zkdze svého zdravi huste,
zaparené, shnilé vypary. Po oknech ztéka vihkost z mnoha par nikdy nevétrané tridy
a pretopenych kamen na zidle a Satstvo tam sedicich deéti. Jsou tak tésné napéchované,
ze kazdé ditko, chce-li opustiti své misto, nebo se navratit, musi lézti pres Zidle, stoly
a lavice. “ Pojem télesna vychova neexistoval. Namahava prace v domécnosti nebo na poli
byla pokladana za nejlepsi zaruku zdravého rustu. DéEti zamoznych rodici na tom byly
podstatn¢ 1épe, mohly chodit do gymnazia nebo mély soukromého ucitele, ktery byl

zarovei 1 vychovatelem (Bém, 1949, 1. kapitola).

Doba, ve které zil Pestalozzi (1746 - 1827), je v d&jinach Evropy dobou velkych zmén.
Absolutisticka monarchie vrcholila ve Francii dobou vlady Ludvika XIV. (1643 - 1715)
a zaroven byla tato vlada 1 pocatkem upadku tohoto spoleenského ziizeni. Poddani, kteti
trpéli  bezohlednym vykofistovanim, monarchii nenavidéli. Stejny postoj zaujimala
1 méstskd burzoazie, kterd v monarchii vidé€la hlavni piekdzku svého hospodaiského
rozvoje. A pravé z téchto rozpori se zrodila burzoazni ideologie francouzskych osvicenct.
Zformulovali hospodarské a politické mySlenky ve svych spisech, casopisech i nau¢nych
slovnicich a mobilizovali do boje proti absolutni monarchii jak rolniky, tak i femeslniky
améstskou chudinu. Francouzska burzoazni revoluce, kterou koncCilo a vrcholilo
18. stoleti, odstranila stary feudalni f4d a nastolila fad kapitalisticky, ktery nasledné

ovladal celou Evropu (Pestalozzi, Briuner, 1956, s. 5-6).
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3.2 Détstvi a Skolni léta

A do takové doby se narodil 12. ledna 1746° Johann Heinrich Pestalozzi (Kadner, 1923,
s. 134). Rodic¢i byli Johann Baptist Pestalozzi a jeho Zena Suzanne (Hebenstreit, 1996,
s. 20). Rodina Pestalzziovych zila ve vice nez skromnych pomérech. Otec byl ranhojic,
ktery finanéné zabezpecoval rodinny rozpocet Ufednickymi pracemi na méstské spravé.
Ze sedmi Pestalozziovych déti zlstaly na Zivu jen tfi - Baptist, Barbora a Heinrich (Bém,
1949, II. kapitola). Matce s vychovou apéci o déti a chodem domadacnosti pomahala
sluzebnd Barbara Schmid, které¢ fikali Babeli. Otec zemiel ve 33 letech, ale pied smrti
pozadal sluzebnou Barbaru, aby jeho manzelce Suzanne pomahala s vychovou déti a aby
nikdy osifelou rodinu neopustila (Hebenstreit, 1996, s. 20). Pestalozzi byl tedy vychovavan
matkou a sluzebnou Barbarou. Klima uvadi, Zze vtéto dobé si Pestalozzi navykl
na duvérivost a bezelstnost, kterou pozdéji o¢ekaval i v okolnim svété (Klima, 1927, s. 4).
Ale jak sdm Pestalozzi pozd¢ji vypravoval, byl hlidan jako ovce, ktera nesmi vyb&hnout
z ohrady. Vyristal v naprosté nesamostatnosti, zcela odkazdn na svou matku. Nikdy
nesmé&l na ulici mezi hochy jeho v&ku, nikdy nehrél jejich hry. Chybély mu vSechny
podstatné prostfedky krozvinuti muzného zplsobu mysleni a cviceni, kterd by
pii zvlastnostech a slabostech své osobnosti potieboval. Toto se projevilo pii jeho Skolni
dochézce, kdy si pfipadal ze vSech svych spoluzdkl nejneobratnéjs$i a nejbezmocngjsi
a pfitom chtél byt vZdy néco vice nez ti druzi (Bém, 1949, II. kapitola). A zde, jak se
domniva Kadner, je sice vlastni ptivod myslenky o tkolech Zeny v rodinné vychove,
ale také vyklad toho, pro¢ sam Pestalozzi v pozdéjsi dobé citil nedostatek muznych
zkuSenosti, nazort a cvikll (Kédner, 1923, s. 134). Ur€itym protizavazim této jednostranné
vychovy byly navitévy u jeho dédecka’ farafe Andrease Pestalozziho v Honggu, vesnici

nedaleko Curychu (Hebenstreit, 1996, s. 20).

% (Kadner, 1923, s. 134, uvadi rok narozeni Pestalozziho 1764. Zejmé se jedna o tiskaiskou chybu - pozn.

autora DP).

7 Bém ve své disertacni praci (Bém, 1949, II. kapitola) uvadi, ze maly Pestalozzi rad jezdival ke svému stryci

- coz se odliSuje od ostatnich autorti, kteti ve svych dilech uvadeji, Ze jezdil ke svému dédovi.
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3.3 Dospivani

V roce 1763 vstupuje sedmnactilety Pestalozzi do latinské Skoly - Collegium Carolinum
atim do svéta, vnémz pro ného nové osvicenské mysleni mélo svoje stoupence mezi
profesory i zaky. Cetba knih Montesquieua® byla podn&tem k pfemysleni o funkcich statni

moci a o povinnostech vlad i k vychové mladeze (Brauner, 1956, s. 8).

Ugastenstvi ve spolku Patrioti, mé&lo obrovsky vliv na jeho demokratické mysleni. Patrioti
byl spolek demokraticky smyslejicich mladych Svycarskych vlastencii, ktefi méli za cil
vSemi moznymi prostiedky bojovat proti svévolnému jednéni vrchnosti. Jak vazné tento
spoleCensky a socidlni problém Pestalozzi a jeho druhové brali, je vidét z odfikani
a télesn¢ho otuzovani, kterd si dobrovolné ukladali. Spali na tvrdém 1Gzku a ptikryvali se
jen svym kabatem. Pestalozzi Sel tak daleko v ovladani své vile, ze se do krve bicoval, aby

si - kdyby ho zavfeli - udrzel vladu sam nad sebou (Bém, 1949, II. kapitola).

V této pohnuté dobé poznal Pestalozzi Rousseautiv spis Emil ¢ili O vychovani. Praveé spis
Rousseauova Emila, tohoto nanejvys nepraktického snilka, jak jej Pestalozzi sam nazval,
m¢l dle Pestalozziova vlastniho pfiznani nejvétsi vliv na jeho nepraktického ducha hned
vedle predndsek osvicence Bodmera na Collegiu Carolinu. Pestalozzi chtél vstoupit
1napole politické, ale tuto mySlenku zavrhl a uznal, Ze jako prakticky ekonom vice
prisp&je ke zvySeni vzdélani lidu (Kadner, 1923, s. 134). Pfi studiu na akademii se totiz
setkal i s mySlenkami osvicenctl a fyziokratﬁ9, kteti hlasali, Ze nikoli zlato, ale ptda tvofi

bohatstvi naroda (Stverak, 1991, s. 27).

¥ Charles-Louis Montesquieu (1689-1755) byl myslitel evropského formatu a prisluinik star$i generace
francouzskych osvicencli. Velmi dobfe se orientoval v problematice teorie statu, politické moci a prava. Byl
presvédceny, ze poznani privede k akceptaci rovnosti vSech lidi a za hlavni mySlenku povazoval zménu déjin
apelovanim na rozum a lasku ke svobod¢. Jeho filozofie je oznaCovana jako socialni filozofie (Hroncova,

Emerova, Kraus, 2008, s. 37).

? fyziokrat - je stoupenec fyziokratismu, tj. narodohospodaiské nauky vzniklé ve Francii v 2. pol. 18. stol.
Jedna se o ekonomickou teorii, ktera povazuje za hlavni zdroj bohatstvi zemédé€lskou pidu a zemédélskou

vyrobu
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3.4 Motivace pro jeho humanitarni a socialné pedagogickou ¢innost

Od mladi ptemyslel jak pomoci chudému Svycarskému lidu (Kadner, 1923, s. 134). Sam to
1 ve svém spisu ptiznava: ,,Jiz dlouho, ach! jiz od let jinosskych touzilo srdce mé zastaviti

zdroje zla, jez tisnily lid kolem mne. “ (Pestalozzi, Smidek, 1910, s. 1)

V devatenacti letech opousti studia a pifebyva u svého dédecka v Honggu u Curychu, kde
se také seznamil se spisem Iékaie Hirzela Wirtschaft eines philosophischen Bauers
(Hospodarstvi sedlaka - filosofa). Autor v ném popisuje vzdélaného sedlaka, ktery na svém
vzorném hospodafstvi vede své déti k denni praci a tim je chrani pted patologickymi vlivy
mésta. Tento osvicensky 1ékat také zavedl v Curychu rozhovory se sedléky, které se staly
pokrokovym sedldkiim zdrojem vzajemné vymeény informaci mezi nimi a piirodovédci
z mésta. Na zaklad€ téchto vzdjemnych rozhovorli bylo zapocato s novymi botanickymi
pokusy. Byly vysazeny nové odridy ovocnych, listnatych i jehlicnatych stromt, péstovany
brambory. U dédy v Honggu Pestalozzi Casto pracoval celé dny se sedldky na poli, aby
poznal podstatu zemédé€lstvi. Na zdkladé této snahy mu byla umoznéna praxe u bernského
patricije Rudolfa Tschiffeliho, ktery koupil zanedbané panstvi a zménil je v prosperujici
podnik. Louky odvodnil, zavedl umélé hnojeni, naucil se uchovavat pfes zimu ovoce
a zeleninu. Tschiffeliho hospodafeni je piikladem pocatkl kapitalistického podnikani
v zemédelstvi a jeho snahy dokladaji, jak se prolind osvicenské hospodaistvi
s osvicenskym filantropismem. Tschiffeli Pestalozzimu vysvétloval, Ze takové
hospodafstvi netvofil pro sviij prospéch, ale na pomoc a k osviceni venkovského lidu. Zde
se zrodila Pestalozziho myslenka, Ze bude-li se chudé zemédé€lské obyvatelstvo ucit

hospodafit, povede se mu 1épe (Kyrasek, Pestalozzi, 1968, s. 8-9).

3.5 Osudové Zeny v jeho Zivoté

Dulezitou roli v Pestalozziho zZivoté sehrala jeho matka Suzzane Pestalozzi. Po smrti svého
manzela vychovavala své tii déti za pomoci sluzebné Barbary (viz podkapitola 3.2. Détstvi

a Skolni 1éta).

Oporou v jeho dal§im zivoté byla jeho manzelka Anna. Jak uvadi Bém (Bém, 1949, II.
kapitola) ohledné seznadmeni Pestalozziho s Annou: ,, Ku podivu, ac télesné nedisponovan,
bez zaméstnani a bez , budoucnosti®, ziskal ve svych 21 letech ndaklonnost Anny

Schulthessové, krasné a vzdélané dcery zamozného obchodnika.
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Anna byla o osm let star$i nez Pestalozzi a také byla ovlivnéna Cetbou J. J. Rousseaua.
Zpocatku byli jeji rodice proti snatku, ale pravé Pestalozziho praxe u Tschiffeliho a snaha
o podnikani v zeméd¢€lstvi ovlivnila jejich svoleni a v roce 1769 se stala Anna jeho Zenou.
Anna provazela Pestalozziho ve vSech jeho pozdéjSich vychovatelskych pokusech a byla to
ona, ktera vytvarela vjeho vychovnych ustavech pocit rodinné atmosféry (Kyrasek,
Pestalozzi, 1968, s. 9-10). Vroce 1770 se jim narodil syn Jakub. Pestalozzi se staral
o synovo vychovani i vzd&lavani'®. V roce 1782 byl Jakub poslan do vychovaciho ustavu
do Kolmaru (v Alsasku) a pozd¢ji do Basileje, kde se ucil obchodu. V roce 1790 se vratil
do Neuhofu, kde se vroce 1791 ozenil, a zabyval se zde hospodarstvim. S manzelkou
Annou Frohlichovou méli ¢tyii déti. Po Sesti letech Jakub onemocni revmatismem a v roce

1801 umira (Klika, 1897, s. 38-39).

3.6 Prvotni impulzy, které vedly k praci s détmi

Uz jako maly Pestalozzi poznaval vesnicky zivot a jeho bidu. Od chlapce, s kterym se
ptatelil v Honggu a jehoz otec pracoval v mistni pfadelnég, se dovéd¢l, na jakou budoucnost
ho otec ptipravoval - také bude muset jako otec pracovat v ptadelné a nebude smét chodit
do Skoly, protoze chudédk musi zlstat hloupy. Tak si to ti ve mésté preji, aby se jim 1épe

vladlo (Kyrasek, Pestalozzi, 1968, s. 7).
Dale to byl spis 1ékaie Hirzela Hospodaistvi sedlaka - filosofa, kde autor popisoval, jak své
déti u¢i praci na svém hospodafstvi, aby byly sobéstacné, a snazi se je chranit pred

patologickymi vlivy mésta (Kyrasek, Pestalozzi, 1968, s. 9).

0 vychovnych postupech svého syna Jakuba psal Pestalozzi denik. Popisuje v ném své vychovné metody
a zaroven zachycuje sva pozorovani, jak tyto vychovné metody na Jakuba plsobi. Je ve svém uvazovani silné
ovlivnén Rousseauovym Emilem a dostava se k dilematu - kde nalézt hranice mezi volnosti a poslusnosti,
jejiz rané vstipeni je ve spolecenském zivoté nutné? Oba dlivody stavi proti sob€. Ditvod pro volnost = kazdé
potlacovani volnosti vklada do srdce déti odpor. Divod pro poslusnost = ve spoleCenském Zzivote je tieba
dovednosti a zvykl, které se nedaji vypéstovat pfi neomezené svobode€. Volnost je dobro a poslusnost rovnez.
Pestalozzi touto uvahou naléza svou cestu k vychove. Vychovatel ma byt piesvédcen o dobru volnosti - dité
at’ je svobodné, jak jen muze byt, vychovatel ma vyuzit kazdé moznosti, aby mu dal volnost, klid a dusevni
rovnovahu. Ale pozna-li vychovatel, Ze je nutné zvykat dité na poslusnost, musi se sam dusevn¢ i moraln¢
pfipravit, aby dité¢ vychoval k této t€zké povinnosti zaroveinl s volnou vychovou (Kyrdsek, Pestalozzi, 1968,

5. 54-56).
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Bylo to také Pestalozziho socidlni citéni a souciténi s Zebravymi détmi, které zval na svij
statek Neuhof, kde jim dal najist a nasledna bezmocnost v jednani, kdy mél tyto déti poslat
ze statku ven do zimy. Jejich osud mu nebyl lhostejny a ve svych tivahach si predstavil
najejich misté sveho syna Jakuba. To byl pro Pestalozziho dal$i z mnoha ditvodi, pro¢ by

se mél o tyto toulavé déti zajimat (Kyrasek, Pestalozzi, 1968, s. 11).

3.7 Jeho socialné pedagogicka prace v praxi

Pestalozzi ke svym vychovnym tvaham dospival postupné€, poznavanim zivota kolem sebe

a také snahou vychovavat svého syna. UCil se ze své praxe, ze svych zivotnich zkuSenosti.

1 kdyby ditéti chybel otec a matka, at uz moralné, duchovné, nebo fysicky, nesmi v jeho
vychove chybét otcovska a materska mysl, a ma-li byt vedeno k lidskosti, musi mu byt
poskytnuta vsemi prostiedky, cirkevné nebo obcansky. Nestane-li se tak, chybi ubohé
osirelée bytosti pres vSechny Skoly, ke kterym ma pristup, pres veskerou pomoc v jidle
a Satstvu, kterad ji udrzuje, prvni vnejsi zaklad jeho vychovy k lidskosti. *“ ((Brauner, 1956,
s. 140). Pestalozzi poukazuje na to, ze rodice jsou ti, ktefi maji jako prvni poskytovat
détem lasku a vychovévat je k lidskosti. Je to jejich vysostné pravo. A pokud neni mozno
déti vychovavat vrodiné, at’ uz z jakéhokoliv diivodu, je potfeba détem poskytnou
nahradni péci.

Postupné dospél k ndzoru, Ze vychovny tstav ma ve vychoveé déti urcité prednosti, které
mu pro zménu nemuze poskytnout rodinnd vychova. Déti v Ustavu poznavaji spolecny
zivot, uci se zit pohromad¢ a také poznavaji pravdu skutecného Zivota (Brauner, 1956,

s. 146). To byla dalsi inspirace pro jeho zasluznou ¢innost v budovani atulkt pro déti.

3.7.1 Neuhof

Ve svych 21 letech se ozenil s Annou Schutheszovou, vzd€lanou dcerou bohatého
curySského kupce. Z jejiho véna a za ptijcené penize zakoupili pozemek nedaleko Bruggu
atam si postavili dim, ktery nazvali Neuhof. Zde zacal se svou manzelkou Annou
hospodatit. V Neuhofu chtél Pestalozzi vybudovat vzorové hospodarstvi, kde by ucil
venkovsky lid zeméd€lskym pokrokovym metoddm. Ptes vSechnu snahu se mladym
manzelim nedafilo udrZet prosperitu statku. Bylo to hlavné diky absenci praktickych
zkuSenosti v oblasti vedeni hospodafstvi a dale jejich ptilisné davétivosti. V roce 1774

proménil Pestalozzi Neuhof v netradicni vzdé€lavaci zafizeni - ustav pro vychovu
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7ebravych déti (Kadner, 1923, s. 134-136). Sauer (Sauer, 1882, s. 71-73) ve svém popisu
pedagogické cesty po Svycarsku v roce 1880 uvadi, Ze byl Pestalozzi neprakticky nejenom
ve vedeni hospodafstvi, ale snad v kazdém jiném oboru. Jiz v dob¢, kdy kupoval Neuhof
a pozemky k Neuhofu pftilehl¢, vyuzival k tomu zdejSiho predstaveného Birského. Birsky
asi vycitil Pestalozziovu slabost pro obchodni transakce a tak skupoval taméjsi levnou
pudu a za draho ji Pestalozzimu prodaval. Pestalozzi chodil velmi nuzné obleceny, jeho
zevnéjiek pusobil velmi neupravend''. Jistd pani z Bruggu o ném vypravovala, ze kdyz
byla mala, Casto slysela, ze je Pestalozzi blazen a Ze nema vSech pét pohromad¢. Nasledné
poté, kdyz byla ve Skole, vidéla Pestalozziho stat na chodbé a snazila se mu rychle
vyhnout, protoze se ho bala - je to pteci blazen jak vsichni fikali. Kdyz se snazila rychle
projit kolem né¢ho, ,,tu pohlédl na mne tak upiené a spolu vrele, Ze na to co ziva
nezapomenu. Jeho oko v pravém slova smyslu zarilo. On mi prichdzel jako andel. Od té
doby tésila jsem se vidycky, kdyz prisel do Skoly, coz velmi casto cinival, a zvildsté

«

k poctiim.

Ustav v Neuhofu mé&l dosdhnout dvou cilii - poskytnout zebravym détem domov a vychovu
a zarovenl mélo hospodarstvi zajistit prosperitu nebo alesponi dalsi existenci. Zde se mély
déti naucit prist a tkat, pracovat na poli a zahradé a zaroven se ucit triviu, tj. ¢teni, psani
a poctiim. Pestalozzi sdm sebe postavil do role vychovatele, ulitele, sedlaka, tovarnika
i obchodnika. Nejvice ze vSeho ale zistal vychovatelem. Zajem utvaret détské osobnosti
kladl nad vSechno ostatni. Bohuzel v hospodaiské konkurenci neobstdl. Ukazovalo se,
ze maji-li se deti vzdélavat a uclit se pracovat, nemohou vysledky jejich prace uhradit celé
hospodaistvi. Navic toho ve spéchu zaucend mladez vyrabéla ptili§ mnoho zmetkt, které

byly neprodejné a zvySovaly se naklady navyrobu (KyraSek, Pestalozzi, 1968, s. 13).

Pestalozzi chtél venkovskému obyvatelstvu skrze jeho déti ukdzat, jak lze aktivnim
pfistupem zménit vlastni Zivot. Jeho zasadou bylo, Ze chudy ¢lovék MUSI byt vychovavan
se zietelem ke své chudobé€. Pestalozzi zil v kruhu vice nez 50 zebravych déti, aby se

naucil Zebrdky vychovavat k Zivotu lidskému. Byly to déti silné¢ zanedbané a nékteré

' Kadner v popisu Pestalozziho Zivota piSe, ze Anna zachovala vérnou ldsku mladiku vzhledu naprosto
nevabného a zanedbaného a v souvislosti s timto jeho vzezfenim uvadi anekdotu, dle niz jedna z pfitelkyn
upozoriiovala manzelku Pestalozziovu na bliziciho se k nim muze napadné osklivého slovy: ,,Podivejte se,

madame, jaky to ohyzda,* nacez Anna odpovedéla: ,,To jest mlj muz, madame.* (Kadner, 1923, s. 135).
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ivelmi mentalné zaostalé'’, ale Pestalozzi se snaZil starat o viechny a viem také
poskytnout elementarni védomosti. Kédner ve své poznamce uvadi, ze mezi pratele, ktefi
Pestalozzimu pomahali s chodem Neuhofu, pattila i prosta Zena z lidu Alzb. Naefova, ktera
po 40 let setrvala v rodiné Pestalozziové a Ze je ona pravé tim nepochybnym vzorem
Gertrudy. Po asi 5 letech musel byt ustav uzavien hlavné z finan¢nich davoda a kvali
V1o s o . o - N v - 113
nakazlivym nemocem chovanct. Pestalozzi sviij statek z¢asti prodal a zcasti pronajal

(Kadner, 1923, s. 136-137).

3.7.2 Stanz

V roce 1798 narodni shromazdéni prohlasilo Svycarsko Helvetskou republikou a sjednalo
smlouvu s Francouzskou republikou. Zajem generala Bonaparta o Svycarsko byl
strategicky - potfeboval penize a materidlni podporu pro svou armadu. Proti vzniku
Helvetské republiky ale povstaly katolické kantony v oblasti Stanzu. Bylo proti nim
vyslano francouzské vojsko, povstani bylo potlaceno, ale jejich zasah mél fatalni nasledky
- 490 mrtvych, z toho 464 dospélych a 26 déti, a pres 400 hladovéjicich sirotki. Dne
18. listopadu 1798 rozhodla vlada o zfizeni sirotince ve Stanzu pro tyto osifelé déti
a 5. prosince byl jeho vedenim povéten Pestalozzi. Klaster, ktery byl pro sirot¢inec urcen,
musel byt postupné pfestaven, aby byly jeho prostory vyhovujici a 14. ledna 1799 byly
ptijaty prvni déti, které pochazely z rizného prostiedi (Kyréasek, 1968, s. 26-28).

Ve Stanzu zacal tedy rozvijet svou vSestrannou ¢innost pii péci o 50 sirotkd, pozdéji se
stav zvySil na 80. Zde Pestalozzi poprvé uskutecnil své pedagogické vize - ideu
elementarniho vzdélavani. Poprvé zde také zkouSel vzdjemné vyuCovani zakl, které
doporucovali v Anglii Bell a Lancaster (Kadner, 1923, s. 147-148). Divodem k tomuto
vyu€ovani bylo 1 to, Ze cely ustav spravoval sam, jen za pomoci hospodyné. Ovéfil si,

ze lze détem svéfit odpovédné ukoly - nejschopnéjsi déti ud€lal svymi pomocniky

"2V dobé Pestalozziho Zivota neexistoval systém vzdélavani zaki s vyjimeénymi potiebami. Pestalozziho
mél v Neuhofu mezi chovanci chlapce, ktery byl pravdépodobné ditétem s mentalnim postizenim. I kdyz se
Pestalozzi snazil poskytnout chlapci zakladni vzdélani, nepovazoval vysledky, jak se dozvidame z jeho spist,

za dostacujici. U chlapce se ale podafilo rozvijet kreslitsky talent (Turzak in Balvin, 2015, s. 69).

" Cast statku Neuhof dle zprav Gasopisu Die deutsche Schule vroce 1909 byla zakoupena ugitelskym
komitétem a v roce 1910 tam zfidila Svycarska vlada tstav hospodatrsko-prumyslovy pro chlapce a divky

od 14 do 18 let (Kadner, 1923, s. 137-138).
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a spolupracovniky a rozdilnost jejich piivodu a nadani vidél jako pfidanou hodnotu nez
néco, co by mélo jeho praci ztézovat (Kyrasek, 1968, s. 28). Pestalozzi vedl déti k lasce
vespolek 1 k lasce k jinym - ovéfil si to na piipadu, kdy déti svolily, ze se uskromni
a pod¢li o pfistiesi, stravu 1 oSaceni s détmi, které ptiSly o stiechu nad hlavou pii pozaru
v hlavnim mésté kantonu Uri. (Klika, 1897, s. 58-59). Zaroven si zkousel a ovétoval
zasady vychovy, které popsal v romanu Linhard a Gertruda. Jeho vychovatelské pokusy
byly vladou kantonu kritizovany kvili jeho zivelnosti, celkové nepfipravenosti a hlavné
kvali absenci jakéhokoliv planu jeho ptsobeni v sirot¢inci. Budova klastera byla
pfeménéna v lazaret pro dva tisice francouzskych vojaki a Pestalozzi musel budovu opustit

po asi peti mesicich v ¢ervnu 1799 ze dne na den a s nim i jeho déti (Kyrasek, 1968, s. 29).

3.7.3 Burgdorf

Po kratkém zdravotnim odpocinku bylo umoznéno Pestalozzimu ucit v nejnizs§i Skole
v Burgdorfu. Vysledky jeho metod vyucovani byly po roce shledany jako vyborné a byl
ptfijat jako ucitel do druhé chlapecké Skoly. V té dobé navstivil Pestalozziho Skolu
némecky filozof J. F. Herbart (1776-1841) a stal se Sifitelem Pestalozziho metody po celé
sttedni Evropé. V ¢ervnu roku 1800 mohl Pestalozzi pokraovat ve svém snu - vychovavat
a vzdelavat déti v astavu - v Burgdorfském zamku. Zpocatku zde ptisobili s Pestalozzim tfi

pratelé jako ucitelé a ustav se rychle rozrustal (Klika, 1897, s. 62-65).

Byli zde hosi od 5-13 let, nejvice jich bylo 7-9 letych. Byli rozdé€leni do 5-6 skupin, které
se ¢asto menily. Dansti ucitelé Strom a Torlitz, kteti pfiSli do Burgdorfu 16. tinora 1803,
ve své zprave o Burgdorfu uvadéji: Nasli jsme tu na 80 chlapcu, 6 az 16 letych, rozlicnych
pivodii, nabozenstvi a reci. Ve vSech Sesti triddach nalezli jsme tyto déti v plné praci
pod dozorem ucitele nebo starsiho zZdaka. Kdyz skoncilo vyucovani, shromazdil se tento houf
deti na zameckém dvore ke hram. Radostny ruch, zivot v pohybu, ve viech tvarich zdravi

a rozumné opatrovani burgdorfskych chovancu. (Bém, 1949, s. 67-68).

Ramsauer, ktery byl Pestalozziho zakem v Burgdorfu, piSe, Ze pokud si hoSi rano
po snidani na dvoie vesele hrali, mél v tom Pestalozzi takové zalibeni, ze jim dovolil hrat
si tieba az do 10 hodin. V horkém 1ét¢ se chodili koupat do ficky Emme a po koupéni se
ani nevraceli do uceben, ale §li na prochazku trvajici az do vecera. I d€kan Ith, autor tfedni

zpravy o burgdorfském podnikéni vyzdvihoval zejména kvetouci zdravi chovanct. Dale
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v v v . ’ 7 v +r14 .y . r v
ve zpravé uvadél, ze chlapci ve volnych chvilich votizuji™~, hraji si s mi¢em, plavou

a zpivaji (Bém, 1949, s. 70).

Pro Pestalozziho vlastenecké a nabozenské nazory byla ustavu v Burgdorfu odebréana statni
podpora a Pestalozzi dostal vypovéd’ ze zameckych prostor, které pry mély slouzit jako
ufedni byt pro jistého vrchniho ufednika. Pfimluvy burgdorfskych obcanti u nové vlady,
aby byl tustav v Burgdorfu ponechan, nebyly vyslySeny. Dne 22. ¢ervna 1804 opousti
Pestalozzi Burgdorf, misto svych velkych uspécht (Klika, 1899, s. 67).

3.7.4 Miinchenbuchsee

Do Miinchenbuchseenu se ptest¢hoval v 1ét¢ 1804. Pestalozzi zde mél na starost vnitini
fizeni Skoly a Fellenberg mél prevzit jeji hospodaiské zabezpeceni. Fellenberg vedl
podobnou instituci jako Pestalozzi a také Pestalozziovy nazory v ni propagoval a obé
instituce byly slou¢eny v jednu pravé v Miinchenbuchseenu. Ale jiz v roce 1805 doslo
k neshoddm mezi obéma muzi kvili zasahovani Fellenberga do Pestalozziovych

kompetenci (Kadner, 1923).

3.7.5 Yverdon

Pestalozzi a jeho pomocnici odchazi z Munchenbuchseenu do Yverdonu na zdmek Karla
Smeélého, jehoZ prostory dostal Pestalozzi od mésta k dispozici. Prvni 1éta zde byla dobou
nejvetsSiho Stésti a tspéchu. Pocet chovanci se zvysil ze 70 na 150. Ucitelé travili vSechen
volny Cas s chovanci, praktikovalo se otuZzovéani a dostatek her. Ucitelé se schazeli
k poraddm o své praci. ZaloZen byl také penzionat pro divky, ktery vedla Pestalozziova
v Yverdonu byl nazvan pedagogickou Mekkou svéta. Stal se Svycarskou zvlastnosti,
nakterou se chodili divat 1idé z celého svéta. Pestalozziho pracovni energie byla Zasna -
pravidelné od 2 nebo 3 hodin rdno byl vzhiiru a pracoval do pozdniho vecera. Totéz
nasazeni vyzadoval i po ucitelich. V prosinci 1815 umird Pestalozziova manzelka, ktera
mu byla v jeho Zivoté nejvetsi oporou. Skryté problémy, které se postupné od pocatku

zaloZzeni ustavu objevovaly, zaCinaly nabirat na sile. Karl von Raumer, ktery sbiral

' La Voltige - francouzsky akrobacie. Volti je nejéast&ji popisovana jako gymnastika, akrobacie a tanec
na cvalajicim koni. V roce 1920 byla voltiz zatazena mezi olympijské sporty

(http://www.voltizdrago.cz/voltiz/)
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v ustavu zkuSenosti, poukazoval ve svych vzpominkach piedev§sim na to, Ze sami
chovanci, ktefi prosli Pestalozziovou vychovou a stali se v Gstavu uciteli, se zcela odklonili
od Pestalozziovych ideji a principti vychovy. Pestalozzi trval na své ucebni metod¢
a pozadoval po ucitelich, aby se omezovali jen na otrocké napodobeni jeho vlastni metody.
Rezim zakt se dostal do velmi vypjatych ¢asovych norem - od rdna od 5.30 do 21 hodin,
pouze s piestdvkami vénovanymi jidlu, museli byt Zaci v Cinnosti. Z ustavu se zacalo
vytracet ,teplo matefské péce a lasky”, coz byly podstatné pozadavky jeho tolik
propagované vychovy!!! Také Casté navstévy cizincl, které vyzadovaly neustalé okazalé
pfedvadéni metod, nepfispély k pokojnému a vyrovnanému chodu ustavu. NejhorSimi
rusivymi elementy byly rivalita a nejednotnost samotnych uciteld. Uzavieni a zanik Gstavu
nenechal na sebe dlouho ¢ekat. Stalo se tak na pocatku roku 1825 (Kédner, 1923, s. 155-
161).

Zpét v Neuhofu

Po vsech téchto udélostech odchazi Pestalozzi z Yverdonu ke svému vnukovi do Neuhofu.
Sauer uvadi vzpominky jednoho starého muze, ktery vidal Pestalozziho v Birrské 8kole,
v dob& po navratu z Yverdonu. Pestalozzi pry i ve svém vysokém véku velmi pilné
navstévoval skoly ve farnosti, ale zaci si toho nevazili, asto se mu vysmivali a urazeli ho.
Ale pristihl-1i Pestalozzi nékterého z nezvedenct, ktery darebactvi provadél pies prilis,
vytal mu nékolik fadnych polick, Ze posmévackovi zasla na delsi dobu chut
k nezvedenostem (Sauer, 1882, s. 73). Z uvedeného popisu udalosti je patrno, Ze ten stary

muz schvaloval feSeni situace se zlym chovanim déti viici Pestalozzimu.

v

sestavil malé Zacky do rady, on sam se postavil v celo rady, hill svou drze vzhiiru jako
zezlo, a nyni $lo to pochodem po tride kolem lavic, on napred a za nim bezuzda chaska. Co
za nim se ddlo, P. nevedél. - Pri tom predkrikoval jim slabiky: ba, be, bi bu, - ra, re, ri, ru,
- kra, kre, kri, kru atd. a Zaci musili po ném tak nahlas, jak jenom chtéli, anebo dokud jim
dech stacil. “ Nebo jim nesc¢isln€krat prediikaval svou oblibenou prupovidku: ,, Liederli,
liederli goths doch zue, ohne Striimpf und ohne Schue, hdttest im Sommer au 6ppis tho, so

muesztest im Winter nit bartis go!* (Sauer, 1882, s. 73).

V Neuhofu se Pestalozzi snazi vénovat shrnuti své pedagogické cCinnosti a ve svém
pojedndni Der Schwanengesang naposled a definitivné rozvinul nazory o elementarni

vychové, v mnoha oblastech je prohloubil a doplnil. Autokriticky popsal své posledni
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pusobeni v Burgdorfu a Yverdonu a tvrdé kritizoval Neiderera. Ten mu utok vratil
ve formé potupného pamfletu. Na zéklad¢ téchto poslednich udalosti namifenych proti jeho
osob¢ Pestalozzi umira 17. tnora 1827 v Bruggu (Kéadner, 1923, s. 161). Klika (Klika,
1897, s. 95-98) zminuje Pestalozziho bezmeznou skromnost a v souvislosti s pfanim, jaky
nahrobek by si pral na svij hrob, Pestalozzi odpovédé€l: ,,Staci k tomu docela hruby
balvan; nebot ja sam nebyl jsem c¢im jinym. Oteviené¢ mluvil a psal o svych vlastnich
nedostatcich a vyzdvihoval zasluhy téch, ktefi mu pomahali. Byl takovym neobyc¢ejnym

¢lovékem, ktery v myslenkach a starostech o jiné zapominal sam na sebe.

Dlouho nem¢l na hrob¢ vic nez ket rizi. Az v roce 1846 ke stému vyroci jeho narozeni byl

jeho hrob osazen deskou

3.8 Spisovatelska ¢innost

Obdobi od roku 1780 do roku 1798

Pestalozzi si byl védom sily slova, proto se rozhodl plné¢ vénovat spisovatelské ¢innosti.
Toto obdobi trvalo od roku 1780 asi do roku 1798 a Pestalozzi se zdrzoval vétSinu tohoto
casu v Neuhofu. Sdm oznacil tuto dobu jako nutny oddech, aby mohl provést analyzu
svych zkuSenosti a zklamani. Jeho spisovatelské zacatky nebyly jednoduché a prvni ¢lanky
byly spiSe socidlné ladéné. Na tehdejSi dobu napsal velmi odvazné pojednani proti
vrazdéni nemanZelskych déti. Jak uvadi Kadner, Pestalozzi zde docela moderné a socidlné
spravedlivé uvadi myslenku, Ze pro stat a lidstvo je nemanzZelské dité stejné jako
manzelské neStéstim jen tehdy, pokud neni dobfe vychované. Dokud tedy zikon
nepfiistoupi k socidlni napravé bidnych poméri, tj. Ze stihd jen matky a ne i otce, a dokud
se stat neujme téchto neStastnych déti, neni mozno odstranit hrozné zlo€iny proti lidstvi.
Pestalozzi poukazoval na to, Zze zlo¢in je nemoci spolecenskou, a proto ne jenom
jednotlivce, ale celou spolecnost je tieba lécit (Kadner, 1923, s.145). Z Kédnerova
(Kéadner, 1923, s. 147) pohledu Pestalozzi v obdobi 1780 - 1798 ve svych spisech
zdiiraznuje myslenku, ze pokud se nezlepsi vychova lidstva po strance mravni a ve Skole
nebude kladen diiraz i na rozvoj charakteru a vrozenych schopnosti ditéte, nikdy se lidstvo

nepovznese z bidy.

Vroce 1780 vydava Pestalozzi v Iselinové casopisu Efemeriden spis Poustevnikova
vecerni hodinka. Je to tivaha o podstaté cloveka a cilech jeho Zivota. Vychazi zde

z piirozenosti ¢lov€ka, ale neni to jiz pfirozenost rousseauovskd, kterd by znamenala
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odklon od svéta k ptirod¢, ale prirozenost ¢lovéka, kterd vychazi z poznani jeho nejblizSich
vztahtl. Clovék se &lovékem nerodi, ale stava se jim pravé kultivaci téchto nejblizsich
vztahl, pro niZ ma vSechny vnitini pfedpoklady. Zakladem veskeré vychovy je vychova
vroding, laska mezi Cleny rodiny, kterou je dit¢ vzd€lavano v ¢lovéka (Kyrasek,
Pestalozzi, 1968, s. 18). Jednd se o soubor 200 prupovidek a aforismu, které obsahuji
vSechny Pestalozziho dosavadni zkuSenosti, jeho nazory o spolecnosti a o vychové jako

programu pro budoucnost (Klika, 1897, s. 37).

V roce 1781 vySel roman Linhard a Gertruda, ktery Pestalozzi oznacil za lidovou knihu.
Diky ni byl povazovan za socidlniho reformatora. V knize je vylicen prosty zivot obyvatel
ve Svycarské vesnici Bonnalu, ktefi trpi pod spravou neslechetného rychtife Hummela,
ktery svadi obyvatelstvo k piti v jeho hostinci a tim je uvadi do dluhl. Mezi obétmi je
i zednik Linhard, otec sedmi déti. Jeho manzelka Gertruda ale hledd pomoc piimo
u majitele panstvi. Ten zakro¢i a odhali nekalé praktiky rychtafe Hummela a postara se
o jeho potrestani. Ve vesnici dochézi k provedeni reforem a jednou z nich je i péce o fadné
vybavenou $kolu. V tomto romanu piedstavuje Pestalozzi Gertrudinu domécnost a jeji
vychovatelské zdsady, které klade za vzor v§em obyvatelim vesnice a chce tim upozornit
vrchnost na nutnost zivota v rodinném prostedi, jehoz stfedem a hlavni oporou ma byt
matka (Kadner, 1923, s. 140-142). M¢I to byt roman pro lid, ze kterého mé¢l ziskat pouceni.
Ironii bylo, ze mél roméan velky uspéch na dvorech knizat, u ufencti, v meéstanskych
salonech, ale na prosty lid ptisobil nejméné. Co zpisobilo, Ze tento roman imponoval témto
vrstvam? Podle Kyraska to byla urcit€ uSlechtilost a hlavné pokora chudych, jak ji
Pestalozzi v romanu li¢il az na pokraji sentimentu (Kyrasek, Pestalozzi, 1968, s. 19). Kniha
se dockala jest¢ dalSich tii pokracovani, ale Pestalozziho uvazovani o vychové se ztraci
v uméleckém zobrazovani zivota lidi. Tyto dily jiz nebyly tak uspéSné jako prvni dil.
Kniha Krystof a Eliska, kterd byla napsana jako komentaf ke knize Linhard a Gertruda se

také tispéchu nedockala.

V roce 1797 vysly bajky nazvané Figury k mému slabikari. Nejedna se o slabikar pro déti,
ale jde o soubor Pestalozziho nazorh a kritiky, kterou zde Pestalozzi odsuzuje nedostatky
Svycarské spolecnosti (KyraSek, Pestalozzi, 1968, s. 26). Nazornym li¢enim nectnosti
a hiichti vzbudily bajky (bylo jich 237) nejen kladny ohlas ¢tenaiti, ale 1 zaporny, protoze
se nektefi v napsanych bajkach nachazeli (Klika, 1897, s. 47).

Uplné bez uspéchu ziistalo jeho dilo tifleté prace s nazvem Moje baddni o pochodu pFirody

u vyvoji lidského pokoleni vydané v roce 1797 (Klika, 1897, s. 47). V tomto spise si klade
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Pestalozzi antropologické otazky typu - co jsem ja a co je lidstvo, co jsem vykonal a co
kona lidstvo, co ze mne udélal béh mého zivota a co udélal béh Zivota z lidstva a dalsi
otazky. Déle Pestalozzi ze svych myslenek usuzuje, ze ¢lovék chce dobro, které ho vniting
zuSlechtuje. V tomto spise se také ndzorové rozchazi s Rousseausem, kdy se stavi proti
jeho predpokladu dokonalosti pfirozeného stavu a sam za nejvyssi stadium vyvoje lidstva
povazuje stav mravni (Kyrasek, Pestalozzi, 1968, s. 25-26). Ve spise Pestalozzi uvadi
myslenku o mravnosti - kdyz Clovék vysSel ze zvifeciho stavu, naucil se nechovat se
instinktivné a jeho jednani zacalo byt fizeno védomymi mysSlenkami, zaCal se chovat
mravné. Cile, které si nasledné ¢lovek klade, zohlednuji nejen jeho vlastni blaho, ale také
blaho ostatnich. Spravedlivé ekonomické pomeéry, politickd moc, rovné pierozdélovani,
zruseni vykofistovani, utlacovani a odcizeni. Takové cile si podle Pestalozziho nestanovuji
lidé, ktefi jsou hndni pudem nebo spoleCenskym egoismem. Kdo se chce stat mravnim
Clovékem, musi se zbavit svého egoismu. Proto chéapal Pestalozzi mravnost jako
individudlni véc kazdého jednotlivého ¢loveka. Teprve prekondnim vlastniho egoismu se
z Cloveka postupné vytvari spolecenska bytost. Zakladni projevy mravniho stavu jsou proto
zalozeny na divéfe, lasce a vdécnosti. Tento filozoficky spis je mnohymi autory
povazovan za stézejni syntézu jeho filozofickych myslenek (Kiehlborn, 2006, s. 157,
s. 168).

V 16t& roku 1800 podal Pestalozzi zpravu Spolecnosti pidtel vychovy'” o svych zasadach
aucebnich postupech ve vychovném tustavu v Burgdorfu ve spisu s nazvem Methoda,
ve kterém popsal své zasady a ucebni postupy. Tyto jeho zasady a ucebni postupy nasledné
zkoumal v Ustavu v Burgdorfu pfimo ¢len zakonodarné rady v Bernu a jeho vyjadreni

ohledn¢ Pestalozziho prace bylo velmi ptiznivé (Klika, 1897, s. 65).

V roce 1801 vydava svij nejvyznamnéjsi pedagogicky spis Jak Gertruda uci své deti. Spis
patii k zakladnim Pestalozziho dilim. Spis je psany formou ctrnacti dopist jeho pfiteli
knihkupci Gessnerovi a Pestalozzi v ném popisuje své vychovné a vyucovaci zéasady.
Pestalozzi v knize s litosti konstatuje, na jak bidném stupni je ve Svycarsku vyucovani
mladeze, vzdélani uciteli a jak Spatné jsou proto vyucovaci metody ve Skolach, které pak
odpovidaji Spatnym vysledkiim. Zdiiraziiuje také nerozlu¢né spojeni vyucovani a vychovy

clovéka. Podle Pestalozziho neni bez ndzorného vyucovani moznd Zadna vychova povahy

15 Spole¢nost piatel vychovy*“ zalozil Pestalozziho pfitel ministr Stapfer a ta pomahala financovat

Pestalozziho vychovné metody v Burgdorfu (Klika, 1897, s. 64).
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ditéte a jeho vlastnosti (Brduner in Pestalozzi, 1956, s. 14). Snazi se také zménit nésilny
ptechod ditéte z bezstarostného détstvi do Skolni lavice. Popisuje tehdejsi praxi zacatku
Skolni dochazky - dit¢ je pét let ponechano nenucenosti a chodu pfirody, rozviji se
smyslové ve ,,Stastného divocha* a najednou je vrzeno do Skoly, kde celé hodiny, dny
volnosti. Dochdzi k situaci, kdy je odd€lena pfiroda od uméni, dochazi ke kognitivni
disonanci, kterou se Pestalozzi snazi odstranit. (Smidek, 1910, s. 10). Pestalozzi zde
obhajuje své snazeni tykajici se zjednoduSeni a usnadnéni vyucCovacich prostredka
a ohrozené nasledkem nevsimavosti. Konstatuje, ze se snazil pomoci lidem z mravniho

a duchovniho upadku a ze zaostalosti (Smidek, 1910, s. 55).

V roce 1809 vydal pojednani O ideji elementarniho vzdélavani a v roce 1825 piSe Der
Schwanengesang (Labuti piseri). Pestalozzi se v knize snazi o shrnuti své pedagogické
¢innosti a ve svém pojednani naposled a definitivné rozvinul nazory o elementarni
vychove, v mnoha oblastech je prohloubil a doplnil. Autokriticky popsal své posledni

pusobeni v Burgdorfu a Yverdonu.
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4 PREMYSL PITTER

., Bez lasky, bez lidskosti, bez souciteni cloveka s ¢lovekem
[

nic neobstoji.

Ptemysl Pitter (Paséak, 1995, s. 7)

Jméno Premysla Pittra je v nasi socidlni pedagogice pojmem, ale pfesto nelze neuvést,
ze jeho jméno je pro nasi veiejnost, odborné i védecké pracovniky - az na malé vyjimky -
neznamé. Byvaly politicky rezim si totiz neptal, aby jméno P. Pittra, ktery emigroval
vroce 1951 do zapadniho Némecka a nasledné do Svycarska, bylo na vefejnosti

zvyraziiovano (Pasak, 1994, s. 7).

Premysl Pitter je ptfedstavitelem humanitarni a pedagogické Cinnosti, praktické socialni
pomoci, bez jakychkoliv politickych zamért. Matous (Matous, 1994, s. 80) uvadi, ze Pitter
byl nejvyrazn&jsi osobnosti pacifismu v Ceskoslovensku. Pittra k tomuto piesvédéeni
vedly jeho vale¢né zkuSenosti, béhem nichz si uvédomil absurditu valky. Tehdy se
spontanné vratil k pozapomenuté vife v Boha. Rikal, Ze byla snaha ho nékam teologicky
zafadit - ale pokazdé, Ze mu ze zasuvky vycnivala néjaka ruka nebo noha a jako pacifista

byl také tézko definovatelny.

Premysl Pitter byl muz tolerance, vystupoval proti antisemitismu, rasismu a proti jakékoliv
diktatute. Nasili v jakékoliv podobé v mezinarodnich a mezilidskych vztazich mu bylo
cizi. Plsobil v domacim i mezinarodnim pacifistickém hnuti - byl vyznamnou osobnosti
ceskoslovenského exilu, ekumenickym kazatelem, vychovatelem, spolupracovnikem Radia
Svobodna Evropa a Britské rozhlasové spoleénosti, ¢len Ceskoslovenské spolednosti
pro védy a uméni zaloZené v roce 1957 ve Washingtonu, zakladatelem a prvnim ptedsedou
této spolecnosti ve Svycarsku. Byl narodnim piedstavitelem Svazu &eskych a slovenskych
spolkit  ve Svycarsku, predsedou Masarykova fondu na pomoc uprchlikiim
z Ceskoslovenska; v Curychu zalozil Hustiv sbor a dopliiovaci ¢eskou $kolu. I diky
doZivotni rent¢ od rodiny Neumannovych mohl rozvijet a uskuteciovat vSechnu vyse
uvedenou ¢innost (Pasdk, 1995, s. 8). Jeho angazovanost byla obdivuhodné - nebyl jenom

¢lenem spolkt - byl aktivnim ¢lenem.

Pittrova praktickd socidlni pomoc se projevovala od dvacatych let prvni republiky
v usilovné praci pro chudé déti délnického Zizkova, ispésné pokradovala vybudovanim
Milicova domu a ozdravovny v Myté a vedla za nacistické okupace v roce 1939 a i po ni

pfes pomoc nejen ¢eskym, slovenskym, rakouskym, polskym, Zidovskym détem, které se
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vratily z nacistickych koncentracnich tdbord, ale i k pomoci détem némeckym, které se
po osvobozeni dostaly do nezavidénihodné situace piislusnikii nenavidéného naroda

porazenych neptatel (Kohn, 1995, s. 28).

Ptemysl Pitter se stal mnohorozmérnou cCeskou osobnosti v dobé plné pievrati. Byla to
doba vzniku nového ceskoslovenského statu v roce 1918 i doba nastupu dvou nejvétSich

totalit v ¢eské historii - totalita nacistickd a pozdéji i komunisticka (Balvin, 2015, s. 25).

4.1 Spoledenska a politicka situace v Ceskoslovensku na po&atku

20. stoleti

24

v d¢jinach lidstva. Po rozpoutani této valky panovalo v militarizované Evropé nadseni
a oCekavani brzkého konce boji. Nadseni bylo vystfidano krutou realitou nekoncicich
zdkopi obehnanych ostnatym dratem a chranénych kulomety. Technicky pokrok
ve zbrojeni byl pfi¢inou mnoha dalSich tisich mrtvych a zmrzacenych muza. Tato véalka
ukoncila miliony lidskych zivotl a zaroven existenci nckolika starych iSi (Pankova,

Plitzova eds, 2015, s. 141).

Nutné je si uvédomit, ze se nebojovalo pouze v zakopech a na bojiStich. VéaleCnym cilim
byl podtizen veSkery Zivot 1 v zdzemi. Hospodafstvi se pieorientovalo na vale¢nou vyrobu
a potraviny zacaly byt dostupné pouze na ptidél. Valka zménila nejen mapy, ale i mySleni
lidi, ktefi v ni bojovali. Vraceli se domti duSevné i fyzicky poznamenani a méli potize se

opé¢t zatadit do normalniho zivota (Pankova, Plitzova eds, 2015, s. 10).

Bé&hem valky muselo civilni obyvatelstvo celit mnoha problémim. U chudych vrstev to
byla zejména bezradnost v péci o déti. Mnoho Zen si stézovalo, Ze détem chybi otcovska
autorita. Jako problematické bylo zejména vnimano zebrani a toulani. Starsi déti z hladu
utikaly z domova a snazily se vSemozné uZivit samy. Rozmahala se détska zloCinnost
a hlavné kradeze. Déti kradly uhli z vagonil, trodu z poli i zahrad, loupily v nehlidanych
bytech. Ziskany vydélek nékdy odevzdavaly matkdm, n€kdy propijely nebo utracely
za cigarety. Zajem potlacit toto delikventni chovani déti si daly za cil dobroc¢inné spolky.
Byly ztizovany prazdninové kolonie, jejichZ cilem bylo zlepsit zdravotni stav déti pobytem
na venkové a soucasné¢ zabranit delikventnimu chovani mladeze. V nékterych méstech byly
zalozeny 1 specialni spolky, které mély dohlizet na vychovu mladeZe. Vedeni téchto spolkl

bylo sloZzeno zrad uciteld, ktefi kvali pokrocilejSimu véku nebyli odvedeni na frontu.
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Spolky organizovaly pé¢i o mladez v dobé volna a byly porddany prednasky urcené
pro rodice ohledné vychovy déti. Lze fici, Ze valka zménila zivot déti od zékladl. Zaroven
ale zaktivizovala dobro¢innou ¢innost a podnitila dal$i rozvoj socialni péce o déti a mladez
(Pankova, Plitzova eds, 2015, s. 57-60). V tomto duchu se zacala vyvijet i socidlni prace
Premysla Pittra, kterd postupné piesla v jeho praktické Cinnosti do takovych rozmért

a dimenzi, které nemély ve své dobé obdoby.

4.2 Détstvi a Skolni léta

Premysl Pitter se narodil 21. ¢ervna 1895 na Smichové v Libusing ulici €. 3 (dnes se ulice
jmenuje Na Valentince). Jeho rodi¢tam, Karlovi a Zofii Pittrovym, se pted jeho narozenim
narodilo Sest déti - tii chlapci a tii dévcatka - , ale vSechny uz v Gtlém véku zemfely. Otci
bylo tficet sedm a matce tficet devét let, kdyz se Premysl narodil. Narodil se velmi slaby
a pfedpovidali mu, ze neptezije. Pfemyslova matka byla zbozna Zzena a utrpeni bylo znat
1 z jejiho vyjadieni, kdy pry fekla, ze pokud mé chlapecek umfit, tak ji ho radé€ji ani nemaji
ukazovat. Udalosti ale nabraly jiny spad a Pfemysl mél to §tésti, Ze mohl stravit prvni roky
svého Zivota u tety Tony, Antoniny - sestry jeho matky, na venkové v Zidovicich
u Kopidlna. Byla to doba intenzivnich prozitkti dobroty, Stésti, ptirody, radosti i krasy.
Pittriv ptitel Kohn konstatuje, Ze pravé v nejranéjSim détstvi se podstatnou mérou vytvari
lidska osobnost a zda se, Ze u Pittra se to potvrdilo. V den jeho prvnich narozenin byl
poprvé predstaven matce, ale vzapéti si ho teta zase odvezla zpatky na vesnici (Kohn,

1995, 5. 9-11).

Na své détstvi mél mnoho nesmazatelnych vzpominek a zvlasté jeho laska a vztah
ke zvifatim byl provazen zvlastnimi udalostmi. Na statku u tety a stryce Bilych
v Zidovicich méli psa Hababu. Byl bran jako zly hlida¢ a nikdo k nému nesmél, jenom teta
Tony sjidlem. Maly Pfemysl mu vlezl do boudy. Pes mu neublizil, zfeymé v ném
pokusitele nevidél. Jindy ho nasli, jak si hraje pod konmi, ale koné s hlavami doli se
pozorn¢ divali, aby na n¢ho neslapli. Jak sam pfiznava, nejvic miloval Zaby. Na zahrad¢
méli rybnik a v rybnice zaby. Daval si je do ust, aby se zahtaly a Zabkam se to libilo
a kdykoliv se pftiblizil k rybniku, samy uz hopkaly a lezly mu po nohou. To byly ty
pfijemnéjsi vzpominky. Ale bolest a utrpeni mu piisobilo, kdyz se zvifatim ubliZovalo.
Jednou pro Premysla piibéhly déti z vesnice a chtély, aby se Sel podivat na d’abla, kterého
chytily. Pfivedly ho ke stodole, kde byl na vratech piibity zivy netopyr. V tu chvili jej

seviela hriza a litost s ubohym tvorem. Jiny hrizny zazitek z détstvi pfispél k tomu, ze
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pozdé¢ji prestal jist maso. Tenkrat teta Tony vykrmovala husy. Jedné noci vzbudil Pfemysla
hluk, otevtel o¢i a vidél, jak teta podiezava huse krk. Husa sebou zmitala a krev stékala
tet¢ po rukou a stiikala kolem. Vydésil se tak, ze z toho onemocnél (Pitter, 1996, s. 102-

103).

Zil stiidavé - pres zimu u rodi¢t v Praze, jaro a léto travil u tety v Zidovicich. Na své
rodice si zvykal pomalu (Kosatik, 2009, s. 11). Kdyz bylo Pfemyslovi ¢tyfi a pul roku,
vratila ho teta Tony rodi¢iim do Prahy. V Praze mu ale chybéla volnost, pfiroda - styskalo

se mu po venkoveé (Kohn, 1995, s. 12).

Premysl Pitter mél $tésti na dobré ucitele. Naucili ho lasce ke kvétindm a zajimavému
pristupu v hodnoceni déti. Jeden jeho ucitel, pan Hrych - ucil Pfremysla v 1. tfid¢, nedaval
détem jiné znamky neZ jednicky. Dité pry nema doplacet na to, je-li méné nadané a hlavni
diavod byl, Ze za nepozornost zdka nemiize zak, ale ucitel, protoze jej nedovede zaujmout.
Je mozné, zZe tyto dojmy z détstvi se promitly do pozdéjsich Pittrovych vychovnych metod

(Matous, 2001, s. 14-15).

V osmi letech dostal Pfemysl housle po své sestiiéce Zofince. Pilng trénoval a ugitel hudby
s nim byl velmi spokojeny. Uraz dvou prosttednich prstii mu ale hrani znemoznil, a kdyz
se po roce ke hrani vratil, jeden prst ziistaval pofad méné pohyblivy a bez citu. Hral sice

na housle dal, ale jak sam uvadi, umélec se z n¢ho nestal (Pitter, 1996, s. 106).

Kazdoro&né o letnich prazdninich s rodi¢i cestoval bud’ na letni byt do Cernogic, nebo
na Moravu, ValaSsko, ale také i do ciziny. Chtél si uchovat zcest co nejvice
a pfi popisovani svych zazitki do denikli prechazel plynule z empirie do beletrie (Kosatik,
2009, s. 15). Pravé v obecné Skole se Premysl naucil psat si zazitky z prdzdnin formou
denikd, které si uchoval az do stafi a staly se pro néj zdrojem jeho tvah a ptfemitani (Kohn,

1995, 5. 13).

Jeho maminka pochazela z krej¢ovské rodiny, ktera méla mnoho déti a nemohla dokon¢it
ani zékladni vzdélani. Touzila po novych poznatcich, hodné Cetla, navStévovala prednasky
a koncerty a malého Premysla bravala s sebou. Vedla ho k poznani €eskych buditelti
a spisovatelli, napt. Palackého, BoZeny Némcové, Aloise Jiraska a dalSich. Je mozné se
domnivat, Ze pravé po matce zdeédil Pfemysl schopnost barvit¢ho a piesvéd¢ivého
vypravéni biblickych déji a obycejnych piibéht ze zivota, kterym pozdé€ji tak rady
naslouchaly ,,jeho* déti a pravdépodobné i1 schopnost prosté¢ a jasn¢ formulovat slozité

problémy (Kohn, 1995, s. 14-15). Pfemysl miloval ptirodu a da se fici, ze jeho vniméni
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ptirody bylo ve shod¢ s mat€inym vychovnym vlivem a nasledné bylo povyseno na tiroveil
viry ve Stvoritele. Po hodiné nabozenstvi ve Skole nemohl Pfemysl pochopit, jak se da
rozmlouvat s Bohem. Ptal se doma své maminky, jestli se d4& Pan Buh vidét. Maminka
s nim Sla na Karlovo namésti a ukazala na zahon tulipanti a hyacinti. ,, Vidis ty barvy kvétu
a jejich tvar? Citis jejich vuni? A pozorujes, jak vcelky horlivé sbiraji pel, aby jej pak
zpracovaly ve vosk a med? “ Pro Pfemysla to byl okamzik niterného osviceni. ,, Ndhle jsem
svou detskou mysli spatril Boha za vsim tim stvorenim a denim a jen jsem vydechl: Ano,

matinko, uz vidim Boha. “(Matous, 2001, s. 14).

Premyslova nabozenskd vira byla podepfena matéinou autoritou a maly Premysl bral
nabozenstvi opravdu vazné¢ az do svych jedenacti let. Diky otfesnému zéazitku se
zpovédnikem v Emauzich, ktery zacal pitvat jeho prohieSky proti Sestému piikazani,
odesel jednou provzdy Premysl z katolického kostela a stal se ve svych jedenacti letech

presvédcenym ateistou (Kosatik, 2009, s. 14).

4.3 Dospivani

V roce 1900 opousti Premysliv otec grafické zavody Neuberta na Smichové, kde plsobil
jako fteditel. Ziskal knihtiskaiskou koncesi, kratce piisobil jako feditel tiskarny narodné-
socidlniho délnictva ve Spalené ulici a v roce 1909 si ziidil vlastni knihtiskarnu na Novém
Me¢sté prazském (Kohn, 1995, s. 12). Vt& dobé Premysl absolvoval tfeti tiidu
na novomestské redlce, ale s nevalnymi uspéchy. Nedokazal se ucit z knih. A pravé v srpnu
1909 otec dovolil, aby ukoncil studium na reédlce a predcasné nastoupil do jeho tiskarny.
Den po opusténi Skoly povazoval tehdy Pitter za sviij nejstastnéjsi den. Vedle prace
v tiskdrné zacal navstévovat typografickou Skolu a po roce prestoupil na Skolu obchodni.
Roc¢ni studium absolvoval opét s nevalnymi uspéchy. V tnoru 1911 umird jeho matka
a v Cervenci téhoz roku ho otec posila na rocni pobyt na knihatskou Skolu do Lipska.
Pro Pittra to byla osudova tragédie. ,,Otec mi pri nejlepsi viili a snaze nemohl dat tu
mravni oporu, které jsem potreboval, a materskou nehu, po niz jsem touzil.“ (Kosatik,

2009, s. 17).

Prameny k této dobé jsou velmi skoupé a sadm Pitter toto obdobi oznacuje za ,,scesti
ve svém zivoté. Ptiznaval se, Ze bez pevného vedeni brzy zlajdacil a vyhledaval lehkou
zabavu a spolecnost. M¢l §tésti, Ze jej otec po roce povolal zpét domu k praci v tiskarné.

V dubnu 1913 otec umird, aniz stacil pfedat synovi své zkuSenosti pro vedeni tiskarny.
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A to je doba, kdy Pitter popisuje zazitek tragické samoty - s odchodem rodica se nedokézal
vyrovnat. V fijnu 1913 se pokusil o sebevrazdu, pustil si plyn. Hospodarskd krize
a konkurence si vybiraji svou dan - je nutno tiskarnu prodat s velkou finan¢ni ztratou.
Vale¢na mobilizace pftisla Pittrovi v dané situaci jako vysvobozeni a vyfeSeni jeho osobni
krize (Kosatik, 2009, s. 17-19). V zéii 1914 se hlési jako dobrovolnik na vojnu, aby vsemu
unikl (Kohn, 1995).

4.4 Motivace pro jeho humanitarni a socialné pedagogickou ¢innost

Vroce 1917, kdy se ocitl v Bilec’i16, zustaval stale ateistou, do morku kosti vydéseny
katastrofou lidskosti, kterou po tii uplynulé roky vidél vSude kolem sebe - ale ateistou.
Nakazil se zde, mezi nemocnymi a ranénymi, bud’ uplavici, nebo bfisnim tyfem (Kosatik,
2009, s. 24). ,,Mné toliko jednou v zZivoté (Hospodin: pozn. aut.) ukdzal obrazem, co
pro mne chysta. To bylo ve chvili, kdy jsem umirajici lezel v mrdkotach a kdy mé
rozhodnuti znamenalo bud’ setrvat, nebo odejit. Tento obraz mi stacil na cely zivot

a nepotiebuji vice. “ (Kosatik, 2009, s. 24).

Filozof Patocka se zamySli nad stfiddnim Zivotnim péasem v souvislosti s Zivotnim
rozvthem. Z jeho pohledu mé Zzivotni rozvrh svou linii a jeho hlavnim pasmem je
kazdodennost. Zivot viak nema jenom tuto kazdodenni rovinu. Jsou uréité chvile, které
znamenaji néco zvlastniho v poméru ke kazdodennosti. Stava se, Ze Clov€k piechazi
zjedné roviny na druhou, Ze sobé samotnému, svému zivotu v té druhé Urovni téméf
nerozumi. Tam najednou existuji docela jiné cile, Upln€ jiné rozvrhy, jakoby najednou

existoval docela jiny ¢lovék s jinym zivotem (Patocka, 1996, s. 375-376).

Zde si myslime, Ze nastal v Pittrové Zivoté ten okamzik, kdy pteSel z jedné roviny Zivota

do druhé¢ a tuto druhou rovinu Zivota byl rozhodnut nasmérovat a zasvétit pomoci jinym.

Zakladni vétu Pittrova zivota, vyjadiujici presvédCeni, ze muiij Zivot nepatii mné lze
pokladat za projev nové nabyté svobody a chut’ naplnit takovy mimotadné svéfeny Zivot
mimofddnym obsahem (Kosatik, 2009, s. 24, s. 26-27). Pfremyslel, co je vlastné jeho
ukolem. Po vsech téch ndhodach, které mu za valky zachranily zivot, hledal, ¢emu ho ma

veénovat (Rudolfova, 1995, s. 83).

1 AL v v [
% Bile¢ - mésto v Bosné a Hercegoving
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Nesmyslnost valky a jeho neochvéjna vira v boha se staly dvéma zdsadnimi atributy jeho
pfistiho zivota.

Premysl Pitter se vzdy hlésil k myslenkdm Jana Milice z Krométize, Jana Husa, Jana
Amose Komenského a TomaSe Garrigua Masaryka a k ¢eské reformaci vibec. Vazil si
cyrilometodéjské a svatovaclavské tradice a jako muz tolerance byl proti upfednostiiovani
jedné z nich. Vystupoval proti rasismu, antisemitismu a jakékoliv nasili v mezindrodnich
a mezilidskych vztazich mu bylo cizi. Valku povazoval za nejvétsi zloCin. Poznal osobné

jeji barbarstvi a nesmyslnost (Pasak, 1995, s. 7,s. 11).
Jako Jan Mili¢ z Kromérize

V fijnu 1920 se dal Pitter zapsat na Husovu bohosloveckou fakultu v Praze. Jak uvadi
Kosatik (Kosatik, 2009, s. 52), Pitter ziejmé nikdy neuvazoval, Ze by se stal farafem. Spise
Sel na studia ze ziStnych divodl - potfeboval nastudovat dé€jiny protestanstvi, coz jinde nez
na fakult¢ neslo. Byl pfijat jako mimoiadny posluchac. Pitter sice po dvou semestrech
z fakulty odesSel, ale odnesl si to hlavni - konecné se néco dovédeél o nabozenském
reformétorovi Janu Miliovi z Kroméfize. V historickém seminafi dostal totiz za ukol
vypracovat seminarni praci pravé o Milicovi. ,, Mili¢ s nim potom Sel cely Zivot, jako vzor
i korektiv, jak se ma krestan v praxi chovat - i pres casovou vzddlenost témer Sesti staleti

(Mili¢, soucasnik Karla 1V., zemiel v roce 1374). “

Zit v Mili¢ové duchu znamenalo pro Pittra splnit tfi ukoly: , 1) projit osobni mravni
promenou a ocistou srdce jako zdkladni podminkou kazdého dobrého dila, jez ma mit
trvalou cenu, 2) zreformovat cirkev a obnovit v ni ducha prvotnich krestanskych obci a 3)
zabyvat se charitativni cinnosti jako kotvou ke skutecnosti a zarukou, Ze kiestanstvi

ziistane praktickym a nezvrhne se v pouhou ideologii. “ (Kosatik, 2009, s. 54).

4.5 Osudové Zeny v jeho Zivoté

Anna Pohlova

V prosinci 1916 dostal Pitter dovolenou z fronty a mohl stravit vanoce v Praze. Zde poprvé
poznal Annu Pohlovou, ktera bydlela v byté na Zizkové. Tato Zena, kterd po desetiletém
manzelstvi ovdovéla, se stala nabozenskou aktivistkou, s diirazem na uceni o posmrtném
zivoté. Rozdala sviij majetek nuznym, navstévovala rodiny, pfedcitala a vykladala jim
bibli. Pohlova zfejmé v Pittrovi rozpoznala potiebu chopit se v jeho Zivoté né&jakého

pevného nazoru, a tak mu misto naboZenskych diskusi ptij¢ila knizku od Tolstého Povidky
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pro lid. Za kazdym ptibéhem v knize byl odkaz na Novy zdkon a na evangelia. Povidku

z této knihy Kde ldska, tam Biih, oznacoval Pitter po cely svij zivot za literarni dilo, které

sehralo v jeho zivoté hlavni ulohu, a zrodil se novy Pittriv postoj ke svétu. Anna Pohlova
sehrala vjeho zivoté jesté jednu dualezitou roli. Pitter se vratil z fronty s maldrii
a ve Spatném psychickém stavu. Pohlova k nému poslala ¢lenku svého ,,sboru‘ s tim, aby
ho vylé¢ila. Ta se za n¢ho u jeho lizka pomodlila a zazpivala ndbozenskou pisen.
V dusevnim rozpoloZeni Pittrovi poradila, aby pfestal jist maso a podstoupil bylinnou kuru.
Tehdy se Pitter poprvé setkal se spojenim nabozenského a medijniho prozitku. Po nékolika
tydnech se zacal Pittriiv zdravotni stav zlepSovat. Vegetaridnem ale uz zustal po cely
zbytek zivota. VSechny tyto promény (obraceni, uzdraveni, nalezeni novych pratel) vnimal
jako spojité nddoby. Na zaklad¢ téchto zkuSenosti inklinoval k ,,duchovnim® cestdm 1écby
a zdirazinoval, ze je dilezité 1é¢it nejenom dusledky, ale i pfi¢iny (Kosatik, 2009, s. 28-

32).
Pavla Moudra

Pitter poznal Pavlu Moudrou na jejich prednaSkach, které potadala za prvni svétové valky
v prazské Lucerné. Osobni kontakt mu zprostfedkovala Anna Pohlové na jate roku 1919.
Pavla Moudra byla spisovatelkou a ¢elni predstavitelkou pacifistického hnuti u nas pred
prvni svétovou valkou. Byla pfi zaloZeni prvniho prazského ochranného spolku zvitat a je
autorkou knihy Vivisekce, v niz popsala, co se déje psim a jinym zvifatim b&hem
I€katskych pokust. Organizovala protivaleéné demonstrace. V roce 1913 spolupracovala
na vydani Mirové Citanky. Po valce, v roli pfedsedkyné Chel¢ického mirové spolecnosti,
zastupovala republiku na mezindrodnich mirovych kongresech. Ve své spisovatelské
¢innosti vychdzela z tolstojovskych ideali o tom, Ze lze prevychovat sebe i svét.
Vypracovala teorii ,,nového c¢loveka™, ktery mél byt schopen mravniho obrozeni

bez ohledu na to, ke které spolecenské vrstvé pattil (Kosatik, 2009, s. 43-44).

Dne 28. zaii 1919 potadala ¢eska sekce Armady spasy sbirku na namésti Republiky. Pitter,
kterého k zajmu o praci Armady spasy piivedla Pavla Moudra, byl také ptitomen. Vyuzil
toho, ze se pouli¢ni akce Armady spasy promenila v diskusi o smyslu nabozenstvi, stoupl
si doprostied zastupu a promlouval s ostatnimi o otazkach naboZenstvi. Od Pavly Moudré
tehdy prevzal mySlenku postavit v Praze domov pro padlé divky, ktery by nesl jméno
Milice z Kroméfize a ten by byl pod zasStitou Armady spasy. Akce Armady spasy zpocatku
propagoval, ale postupny odklon od jeji prace zpisobil nesouhlas s poulicnimi vyjevy,

které jeji ¢innost doprovazely (pouli¢ni hudba, atakovani chodcti apod.). Dllezité pro Pittra
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bylo jeho vefejné vystoupeni - nasel svlij zivotni smér a véfil, ze mu byl dén dar, ktery
musi vyuzit pro dobro lidstva. Zatouzil si toto vefejné promlouvani k lidem zopakovat.
V Praze tak poprvé vystoupil 12. fijna 1919 u Husova pomniku a jako mluv¢i sem chodil

pusobit devét let, dokud ho nevyhnalo soudni pronasledovani (Kosatik, 2009, s. 47-49).

Olga Fierzova

wevr

se sni v Némecku v Oberammergau v roce 1926 na konferenci Hnuti pro mezinarodni
smir. Piisobila zde jako piekladatelka (Pasak, 1995, s. 20). Fierzova pochazela ze zamozné
$vycarské rodiny, ale otec piisel o viechen svij majetek a museli piesidlit ze Svycarska
do Bruselu. Zde prvné zazila piesazeni do kulturné i1 jazykové ciziho prostredi.
Vypéstovala si averzi k tamnimu schématickému Skolnimu systému, jehoz pisobeni byla
vystavena a ktery podle jejitho minéni v détech ubijel dobré vlastnosti. Snad proto se sama
stala ucitelkou. Osvojila si pokrokové liberalni vzdélavaci metody. Pittrovo vystoupeni,
které na konferenci v Oberammergau v 1ét¢ 1926 tlumodila, ji zaujalo. Mluvil o svych
zkuSenostech s praci mezi zizkovskymi détmi. Pitter ziejm& pochopil, jak cennou
spolupracovnici by Olga mohla byt a navrhl ji, aby odesSla pracovat k nému do Prahy.
Z pohledu Fierzové to znamenalo jit do naprosté existencni nejistoty, coz vzhledem
k jejimu kiestanskému osobnimu programu nebyla véc nemyslitelnd. Co bylo naopak
Pitter ji ale nenechal na pochybach - pfedem pojmenoval jejich budouci vztah jako obtizny
s feSenim, které ji prekvapilo. Pitter ji pfimo sdélil, Ze si ji nikdy nevezme a nebudou mit
spolu déti, protoZe jeho Zivot je zasvéceny pouze Bohu. Jejich spoluprace méla byt uspésna
pouze tehdy, rozhodne-li se ona pro stejny krok jako on. NeSlo o nic jiného, nez o uziti
staré¢ho asketického pravidla, které zastaval Pittriv Zivotni vzor Jan Mili¢ z Kromé&fize
atada dalSich, ktefi véfili, Ze mezi Bohem a jeho vyznavacem nema stat nikdo jiny, tedy
ani milovany ¢lovék. Tento celibatni pozadavek vyplyval z Pittrova pfesvédceni o praci
Cloveéka, ktery zasvéeti sviyj Zivot pedagogice - nesmi vztahem ke svym vlastnim détem
(jimZz by nutné¢ dal pfednost) ubirat tém, o které pecuje jako ucitel a vychovatel. Olga
Fierzova jeho pozvani pfijala a ud¢lala vSechno proto, aby se stala platnou spolupracovnici
Ptemysla Pittra. Rychle si osvojila Cesky jazyk, psala stati do Sbratieni, Posla z Mili¢ova
domu, Kiet'anské revue a dalSich Casopisii a novin. Od fijna 1928 zlstala v Praze jako jeho

nejblizsi spolupracovnice (Kosatik, 2009, s. 111-121).
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4.6 Prvotni impulzy, které vedly k praci s détmi

Sedlackova (1994, s. 45-46) ve svém referatu uvadi, ze Pfremysl Pitter se citil predevsim
poslani - pravé uclitel formuje a utvari détskou dusi. Po navratu z valky v roce 1918 se
Pitter seznamil s zizkovskym ucitelem Velhartickym, ktery si postéZoval na nekazen
a Spatnou moralku a dochazku déti do skoly. Byly tenkrat ztizeny komise pro péci o déti
amladez a Pitter se stal &lenem sboru duvémikd na Zizkové. Chodil rano do rodin
a vodival déti do skoly, zjisStoval socidlni poméry v rodinidch a déval navrhy na pomoc.
Zde si Pitter uvédomil, ze zafatek vSeho dobrého izlého je v Clovéku - a zacatek
¢lovéka je dité. VeSkera naprava zacina ditétem. Vzdy propagoval osobni piiklad -
nemiizeme chtit po ditéti, aby zilo ptikladny Zivot, kdyZ dospéli jsou hrubi a nelaskavi.
Matous (2001, s. 29) dodava, Ze béhem navstév v rodinach Pitter rozpoznava, co
predevsim détem chybi. Neni to ani tak odév, jidlo a penézni ptispévky, ale daleko vic je to

vychova.

,Kdo sam se o tom nepresvédcil, nikdy nepochopi, jakd hroznd zchdtralost se skryvd
v mnohych rodinach, zejména na predméstich. Nejsou zviastni pripady, Ze v jedné Spinavé
mistnosti bydli muz s milenkou, jeho zZena s milencem, kupa déti z nejriznéjsich pomeérii
a v podnajmu nékolik nevéstek! Jak mozno zachranit aspon ty deti pred uplnou zkdazou
a jak zabranit, aby nevyrostli z nich lidé, spolecnosti nebezpecni? Jediné vytrzenim

z tohoto prostiedi a soustavnou péci, piisobenim na jejich utlé duse. *“ (Pitter, 1925, s. 38)

Pitter poznal Zivot méstského ditdte na Zizkové'’, ktery neni zavidénihodny. Rodige rano
odejdou ¢asné zrana do prace, do tovarny, na stavbu nebo do posluhy. Pokud neni matka
zaméstnand, ma na starosti domdacnost s ¢etnou rodinou. Co s détmi? Nejdou-li déti prave
do Skoly, je matka rada, Ze vybéhnou ven, na ulici. Pfedméstskym détem se stala ulice
domovem. Domu se pfijdou jen najist a vyspat. Jsou venku v desti i ve snéhu, v horku
1 mrazu. A zde nastava problém - déti jsou vystavovany na ulici nejvétSimu nebezpeci a to

mravnimu, vychové, kterou dava ulice. K bidé mravni pfistupuje 1 bida socidlni. Pitter

17 Zizkov pies to, Ze je Casti Prahy, tvofil typické proletaiské predmésti. Hloubka nebo vyska pater domu
urcovala socialni rozvrstveni obyvatelstva. V pfizemi, v podzemi a v podkrovi bydlela nejchudsi cast
najemnikd, vétSinou tovarni délnici, nadenici, lidé bez stadlého zameéstnani. V prvnim poschodi bydlel

zpravidla pan domaci a v ostatnich ¢astech drobni Gfednici, femeslnici, ziizenci apod. (gimek, 20009, s. 28).
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poznal, Ze hmotna pomoc, jakkoliv nutnd a sebevydatnéjsi nestali. ,,Poznal jsem,
Ze pomoci, opravdové pomoci znamend ve skutecnosti pomoci, aby si ¢lovek mohl pomoci
sam. Almuznictvi je nejhorsi zpusob, kterym vice zkazime, nez polepsime. Jim utloukame
lidskou dustojnost, mrzacime charakter, ucime lidi Zebractvi, bereme vuli k samostatnému
usili. ... Mnohem vetsi vyznam ma, dat cloveku moznost, aby se Zivil sam, aby se Satil sam,
aby se vzpruzil a neklesal. To je ovSem tézsi a vyzaduje usilovného mysleni, vetsi namahy,
vice obétavosti a sebezapieni - ale jen takto cesta vede ke zddrnému vysledku.“  (Simek,

2009, s. 28-31)

Pitter se v Praze pii aktivitich pro Armadu spasy sblizil s literatem Josefem Bradacem,
ktery v té€ dob¢ ptenesl své socialni ptisobisté do Ostravy. Tam Brada¢ s Pittrovou pomoci
oteviel socidlni ustav pro mravné ohrozené a ositelé hochy, ktery v roce 1928 pievzala
Jednota Ceskobratrskd. Pravé zde si Pitter poprvé v ustavnich podminkéch vyzkousSel

metody, o jejichz uplatnéni snil v budoucim Milicové domé (Kosatik, 2009, s. 47).

4.7 Jeho socialné pedagogicka prace v praxi

Pitter kladl velky daraz na pfevychovu a na socidlni problémy, vcetné odstranéni
nezaméstnanosti, dostate¢né vyzivy, likvidace bytové nouze a feSeni bytové otazky vibec,
feSeni situace socialn¢ slabych a prace neschopnych obcCanli. Zaroveii poZzadoval
bezplatnou lékai'skou a zdravotni péci, pfeménu soudnictvi na vychovném principu. Véde¢l,
ze n&které jeho poZadavky jsou utopického razu, ale tvrdil, Ze pokrok se dé&je
uskutecnovanim utopii. Jeho filozofie se opirala o Krista, ChelCického, Tolstého, Masaryka
a Gandhiho. Filozofie Masaryka a zvlasté jeho nazor na ceskou reformaci, byly alfou
aomegou Pittrovy aktivity. Napravu lidi nachazel ve vychové, vzdélani, kiestanstvi,

toleranci a humanismu (Pasak, 1995, s. 11-14).

Dle Pittra ve spolecnosti, ale 1 v kazdém ¢lovéku, zapasi dvé sily - jedna vede k dobrému
adruha ke Spatnému. Prostfednictvim tohoto zapasu se uvoliluje prostor pro tlohu
vychovného plsobeni, které mé nalézt kli¢ k rozliSeni obou slozek v kazdém jedinci
a podporou jeho vloh a dispozic rozvijet kladné na ukor zaporné¢ho. Piedevsim pro takto
pojaté poslani vychovy se snazil Pitter vybudovat podminky, v nichz by se déti setkdvaly
sjinym pfistupem nez v bézném uspéchaném a stile agresivnéjSim Zzivoté. Pouze
v prostiedi, v némz se mize dit¢ spontanné projevit 1ze trpéliveé cekat na pieskoceni ,,Bozi

jiskérky*. (Bléha, 2003, s. 56-57)
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4.7.1 Zahradni pavilon Na VySince

Hluboka analyza spolecnosti, jeji mravni tpadek a obrovské socidlni problémy vedly Pittra
k zalozeni Détského Jeruzaléma'®. Jeho vychovatelskd &innost zaGala po prvni svétové
véalce. Rikaval, e se chce vénovat dusi i télem détem z ulice. V zahradnim sale restaurace
Na Vysince na Zizkové za¢al na besidkach shromazd’ovat déti vzdy ve stiedu a v sobotu
odpoledne a v ned¢€li dopoledne. Pomahali mu ptatelé. Byl nezkuseny, odborné neskoleny,

délal chyby, ale z téch se ucil a poucil (Sedlackova, 1994, s. 46).

Pitter si pii téchto besidkach ovéiuje na détech, co je zajima, co a jak na né pusobi.
Utvareji se druziny a potadaji se vylety do pfirody. V promluvach pti nedélnich besidkach
vypravi Pitter détem o JeziSovi a jeho zivoté, tim zaklada svij vlastni zptisob kiestanské
vychovy. Dospiva tim k pfesvéd€eni, ze déti je nutno vychovavat naprosto pravdive, tak

jak jsou schopny porozumét (Matous, 2001, s. 30).

4.7.2 Mili¢iv diim

Brzy se ukazalo (asi po 6 letech), ze pronajaté prostory jsou pro déti nevyhovujici a je
potfeba zajistit jiné. Tenkrat Pitter navrhl afadim, aby byl postaven specidlni dim
pro denni odpoledni pobyt po vyucovani. Bohuzel stit nemél na stavbu financni
prostiedky. Pitter nevahal a rozhodl se pro ziskani pozemku a postaveni vlastniho utulku.
Od roku 1929 zacal sbirat penize na vybudovani Milicova domu. Trvalo nékolik let,
nez se podarilo shromézdit penize na ndkup pozemku. Dalsi roky trvalo, nez byla postupné
postavena moderni dvoupatrovd budova, ucelny dim s prosvétlenymi mistnostmi,
zahradou a hfistém. Cela stavba byla financovéana z dart Pittrovych ptatel. Velky podil mél
na postaveni Milicova domu 1 stavitel pan Karel Skorkovsky, ktery na tento diim poskytl
uvér. Dam byl pojmenovan po Janu Milicovi z Krométize, otci Ceské reformace, ktery
dovedl spojit snahu o mravni chovéani s praktickou socialni pomoci. Miliciv dim byl

otevien o vanocich v roce 1933. Pittrovi spolupracovnici se vétSinou podileli na vychoveé

'8 Détsky Jeruzalém - sdruzeni, které bylo zalozeno 13. biezna 1920 v byté Anny Pohlové na Zizkove.
Jednalo se o neformalni spolecenstvi, ¢lenstvi bylo volné, neplatily se ¢lenské ptispévky. Cilem bylo zastiténi
Pittrovych prednasek, vydavatelskych aktivit a budouci pedagogickd prace s détmi. Predsedou se stal
Premysl Pitter a zdstal jim az do roku 1931, kdy po ném pievzal funkci Josef Rott. A pravé prvni détskou
besidku Zzizkovskych déti zorganizoval Novy Jeruzalém 10. fijna 1920 v zahradnim pavilonu Na VySince

(Kosatik, 2008, s. 58-60).
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déti a na chodu domu dobrovolné bez finanéni odmény. Byli to Olga Fierzova, ucitel
Ferdinand Krch, Anna Pohorskd, manzelé Rottovi, t€lovychovna instruktorka Ida TycCova,
ucitel Josef Horacek, Magda Pilbauerova, Vojtéch Trnka a mnoho dalSich (Sedlackova,

1994, s. 46-47).

Vychova déti se nesoustfedila pouze do Milicova domu, ale prostfednictvim hnuti
woodcrafteri (Lesni liga moudrosti) mely déti moznost pobyvat na letnich taborech

(Pasak, 1995, s. 24).

Intenzita socialné pedagogické prace v Milicové domé se zvySovala s nartistajici potiebou
pomoci Ceskym i zidovskym détem. Dim byl potdd plny déti. Rodicovské besidky
zaznamenévaly také hojnou Glast a ani o finanéni prostfedky nebyla nouze. Cinnost
v Milicové domé byla zaloZena na dobrovolnych piispévcich a na spolupraci mnoha pratel
mladeze. Pittrova c¢innost byla vSestrannd. Projevovala se jednak duchovni posilou
ve form¢ kazani v Milicové domé az po pomoc zidovskym rodinam, vcetné zasobovani
potravinami a predavanim zprav. V piipad¢ prozrazeni mohl oc¢ekavat koncentra¢ni tabor
nebo trest smrti. Pro své postoje k Zidim byl napaden v ¢eském fagistickém Gasopise
Arisky boj. Byl sice pfedvolan k vyslechu na gestapo, piipravoval se na zatCeni,
ale neuskute¢nilo se. A dal pokracoval s O. Fierzovou v pomoci zidovskym détem.
Potraviny, které déti nespotiebovaly ke svacinam, vecer tajné¢ roznéseli do Zidovskych
rodin. Vyznamnou pedagogickou tlohu v Milicové domé méla O. Fierzova, ktera usilovala
o mravni profil a dusi kazdého ditéte. F. Krch jako zkuSeny pedagog zpévem a hudbou

citové i mravné ovliviioval duse malych déti. (Pasdk, 1995, s. 31-34).

Dévat z mala, nenechavat si nic pro sebe a davat dokonce sdm sebe. Sluzba cel¢ho Clovéka.
To byly kofeny charismatu Pfemysla Pittra-kazatele 1 koteny pedagogickych zazraki
Ptemysla Pittra-vychovatele. Tyto dvé ¢innosti se spojovaly u Pittra v jednotny a od sebe
déti. Snazili se spolu s ostatnimi spolupracovniky v duchu Komenského a Pestalozziho
vychovavat nevychovatelné déti. Pitter tika: ,, K tomu nam dal Pan Biih zvlastni charisma.
Kdyby se mne nékdo ptal, podle jaké metody jsme presné pracovali - pak nevim. PFi této
vychovatelské praci se musi vychovatel vzit do duse ditéte, prestat byt tim, kdo je, a stat se

tvorem, ktery potiebuje rady. “(Rajmonova, 1996, s. 25).
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4.7.3 Akce Zamky

Blizil se konec valky a Pfemysl Pitter pfemyslel o tom, jak pomoci détem z koncentracnich
tabord, jak je dopravit do Cech, najit misto pro ubytovani a poskytnout jim zotaveni. Pise
se 9. kvéten 1945. Nastal den osvobozeni. Jiz 15. kvétna se podafilo Pittrovi, Fierzové
a Teichmanovi (dostali povéfeni od zdravotné socialni komise Ceské narodni rady)
realizovat svilj zamér zajistit zamky v OleSovicich, Kamenici, Stifiné a Lojovicich,
majetek velkoprimyslnika Ringhoffert,' co by ozdravovny pro navracejici se déti.
Zapomoci svych schopnych a obétavych pratel zacali zamecké prostory piipravovat
pro piijezd déti. Pitter sehnal dvé vojenska nédkladni auta a uz vecer 22. kvétna v nich
ptivezl do OleSovic prvnich ¢tyficet déti z Terezina i s jejich opatrovnicemi. Do Stifinského
zamku bylo 2. ¢ervna dopraveno z Terezina dalSich 20 déti a 19. €ervna byly 1 v ostatnich
zamcich umistény posledni déti dovezené z Terezina. Celkem bylo za tuto kratkou chvili
ubytovano v zamcich pfes sto padesat déti ve véku od dvou do Sestnicti let.
Po terezinskych détech prichdzely do zamki i dalsi déti, které se vracely z nacistickych
taborli v Némecku a v Rakousku. Byli to chlapci a dévcata ve véku do Sestnécti let. Divky
byly ochotné hned poméhat v kuchyni a u menSich déti, s chlapci uz to nebylo tak lehké.

’ 2 v e oW r roow
Antonin Moravec™, ugitel, o tom vypravél ve své zpravé z roku 1946, kterou vypracoval

" Premysl Pitter potieboval pred valkou plnych deset let, aby mohl zbudovat utulek Mili¢av dam
pro prazskou Zizkovskou mladez. Nyni se stal Pitter, obratem ruky, ,,panem® &étyd zamki. Ceskd narodni
revoluéni rada je zabavila pfi prevratu jako némecky majetek a Pitter je dostal k dispozici pro déti

z koncentracnich tabort (Fierzova, 1992, s. 5)

? Uryvek ze zpravy uéitele Antonina Moravce ze zamku Stifin: Déti si piinesly vlastnost velkého sobectvi,
jez byla nutna v koncentraku, a velmi tézko se ji zbavovaly. Velmi zahy Moravec poznal, jak mocné ptisobi
osobni priklad pfi hte, pfi praci, pfi jidle, vSude. Béhal a hral s nimi hry, pracoval s nimi. U¢il je predev§im
spolupraci. Nez zacali néjakou praci, musel byt vSem jasny jeji smysl, museli byt pfesvédceni o jeji
uzitecnosti. Praci si piipravili bud’ vecer, nebo rano ptred nastoupenim a rozdélili si ji skoro vzdy dohodou.
Do prace chodil s nimi. Ve vychové ke spolupraci jim pomahala i hra. Nejoblibengjsi byla odbijend. Sice
chvili trvalo, nez se hru naucili a nez zjistili, jaké vyhody ma nahravani. Pfi hfe se poznala povaha hrace
azde bylo mozno nejlépe vychovné puisobit. SpoleCnou praci a spolecnou hrou se mohli sblizovat.
Pfed spanim na pokojich spolu rozmlouvali a zkusili i zpivat. Pozd¢ji uz Moravec nosil k veernim zpévim
pfed spanim i housle a chlapci zpivali pisnicky polské, zidovské a naucili se i mnoho ceskych. Moravec se
vénoval chlapctim skutecné plné€, coz se odrazilo na jejich pfistupu k praci pro Zamky - sekali diivi na topent,
skladali z vagént uhli a koks, pomadhali sbirat urodu z poli. Stali se tak vitanymi pomocniky pro zdmecké

ozdravovny (Fierzova, 1992, s. 12-13).
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na zadost Premysla Pittra. VesniCany zokoli zamkd, nakazené antisemitismem,
rozlad’ovalo, ze n€které ubytované déti hovofily némecky a snazili se praci Pittra a jeho

spolupracovnikil riznym zptisobem bojkotovat (Fierzova, 1992, s. 7- 11).

Nenavist vici vSemu, co bylo némecké, nabrala obrovskych rozméri. Vzplanuly lidské
vasné, které se zaCaly projevovat ve vztahu k porazenému némeckému narodu a to
ve vSech castech okupované Evropy. Demokracie byla omezena, coz ale nezistalo

bez nasledkii v mravnich proménach spolecnosti (Pasak, 1995, s. 38).

V Ceskoslovensku se pfipravovalo vysidlovani némeckého obyvatelstva a to bylo
soustfedovano v tzv. internacnich stfediscich. Pitter se pfi hledani piislusniki jedné
némecké rodiny dostal do Raisovy skoly v Praze, ktera slouzila jako ceské internaéni
stiedisko pro Némce piipravované k odsunu do Némecka. ,, Otevielo se nam peklo, o némz
kolemjdouci obcané neméli tuseni. Pres tisic Némcu, vétSinou Zen a déti, bylo nacpdano
ve Skolnich tridach a sklepich. Slamy nebylo, museli sedét na holé zemi. Ani lehnout si
nemohli. Nemocni a zdravi, starci a déti se tisnili v nepopsatelné zmeti. “ (Fierzova, 1992,
s. 21). Pitter se rozhodl k pfimé akci. Nemohl-li pomoci v§em postizenym, pomiize alesponl
nejvice ohrozenym - détem. Musime je dostat do naSich ozdravoven, sdélil svym
spolupracovnikiim v Milicové domé¢. V té dobé se obnovovalo ministerstvo socialni péce
a Pitter dostal povoleni prevzit vSechny nemocné a opusSténé déti do svych ozdravoven.
Dne 26. Cervence bylo prvnich tficet déti z Raisovy Skoly pfevezeno do Lojovic. Timto
byla zahajena druhd cast akce Zamky, o které se pozdéji ukazalo, ze bude mnohem
rozsahlej$i nez prvni akce pro déti z koncentracnich tdbord. Béhem dvou let naslo
v Pittrovych ozdravovnach zachranu a ochranu ptes Ctyfi sta némeckych déti z Ceskych

internacnich tabori (Fierzova, 1992, s. 22-23).

Prace s chodem ozdravoven zabirala Pittrovi mnoho ¢asu; ve vSedni dny jednal na Gfadech
a v taborech, ale soboty a nedéle patfily jen jeho domovim. Jezdil od jednoho zadmku
k druhému, vSude détmi touzebné ocekavan. Promlouval s détmi, ptal se na jejich rodice,
aby po nich mohl zah4jit patrani. Shromazd'oval také déti k radostnym besedam a zpévim,

ty vetsi téZ k vaznym prosloviim a rozpravam (Fierzova, 1922, s. 6).
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Pitter byl podle Jehudy Bacona®' charismaticky &lovek. Sam travil v Zamcich dobu
po ptichodu z koncentra¢niho tabora od Cervna 1945 az do biezna 1946. Mgl tak vétsi
prilezitost poznat Pittra 1 jeho spolupracovniky. Pitter byl pro ného mimotadny c¢lovek.
., Nebyl vychovatelem, ktery jen dela svoji praci a hotovo - ,,dneska je nedéle, ja jedu domu
a méjte se fajn** - nybrz se snazil dat kazdéemu diteti nadeji a viru v dobro a lasku. Bylo
jasné, ze jak mysli, tak i Zije. A tak se choval ke kazdému clovéku. Nase neduvera k lidem
pomalu mizela, protoze jsme videli, Ze jsou i jini lidé. P. Pitter byl jednim z téch uZasnych

prikladi, ktery nam vratil viru v cloveka. ““ (Lajskova, 2017, s. 57).

Premysl Pitter zahajil velmi rozsdhlou humanni akci, kterd byla v historii socidlni
pedagogiky zcela ojedinéla - spoleén€ vychovaval zidovské déti, které poznaly hrizy
nacistickych koncentra¢nich tdbor, s némeckymi détmi, mnohdy i odchovanci
Hitlerjugend®, které zase poznaly hriizy &eskych internaénich tabort. Na zamcich byly ale
ubytovany i déti z Rakouska, Polska, Slovenska, Podkarpatské Rusi a déti ¢eské. Postup
Ptemysla Pittra a jeho spolupracovnikii se skladal pfedevsim ze zdravotni a socidlni péce,
kterd se po zdravotnim zotaveni prolinala s vychovou. (Pasdk, 1995, s. 39). Za laskyplné
péce prospivaly déti na téle i na duchu. Vychovatelé se nestarali jen o jejich materialni
potieby, ale snazili se jim zprostfedkovat vSe krasné, o¢ byly v minulych letech oSizeny

(Fierzova, 1992, s. 13).

V Zéamcich prozivaly némecké déti chvile, na které mnozi vzpominaji jeste¢ dnes. Sigfried,

kterému bylo tehdy &trnact let, napsal: ,,V zdmku Stifiné se stalo néco, co by nam bylo

! Jehuda Bacon (28.7.1929) - byl jednim z déti, které Piemysl Pitter zachranil v Zamcich. Narodil se
v Ostravé jako Jifi Bakon v zidovské roding. Po némecké okupaci v bfeznu 1939 jiz nesmél jako zidovské
dit¢ chodit do skoly. Starsi sestie se podafilo emigrovat do Palestiny. V prosinci 1942 byl deportovan
do koncentraéniho tabora v Tereziné a o rok pozdéji do do koncentraéniho tabora Osvétim-Birkenau.
Jehudiv otec, matka i sestra zemieli v koncentraénim tabofe. Po¢atkem roku 1945 byl J. Bacon piesunut
do koncentra¢niho tdbora v Mauthausenu a nasledné do Gunskirchenu. V tabofe se nakazil tyfem. Vratil se
do Prahy. Byl umistén v Zamcich a zde poznal Pfemysla Pittra. V roce 1946 se J. Bacon pfesté¢hoval
do Palestiny a studoval umeéni v Jeruzalémé. Vroce 1959 zacal vyucovat. Po studiich v Evropé
a ve Spojenych statech se pocatkem 70. let vratil do Izraele. Po svém odchodu do dichodu v roce 1994 zije

v Jeruzalémé a vénuje se uméni (Lajskova, 2017, s. 7).

> Hitlerjugend - Hitlerova mladeZ, fagistickd mladeznicka organizace v Némecku, zaloZena v roce 1926.
Od 1.12.1936 povinné clenstvi pro vSechnu mlddez; organizace byla prohldsena za jediného nositele

vychovy vedle rodiny a §koly. Rigsky viidce mladeZe byl ptimo podiizen Hitlerovi (Simek, 2009, s. 128).



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 66

diive pfipadalo nemozné: sedéli jsme spolu s zidovskymi hochy a spolu s nimi zpivali
némecké a Ceské vanocni pisné! Ale tam to bylo néco samoziejmého.* (Pitter, Fierzova,

1996, s. 62).

Zachranna humanni akce Zamky trvala az do roku 1947.

4.7.4 Uprchlicky tabor Valka

Vroce 1947 stfidala jedna politickd krize druhou a ani manifest za ucasti veskerych
kiestanskych cirkvi a nabozenskych spolecnosti v Praze dne 2. tinora 1948 nic nezménil
na pii§tim vyvoji udalosti v Ceskoslovensku. BohuZel, manifest i dal$i demonstrace pfisly
pozdé a komunistickému pfevratu se jiz nedalo zabranit. Od 25. unora 1948 byly
znarodiiovany veskeré socidlni a vychovné ustavy, mezi nimi i Mili¢iv dim. V bieznu
1950 byly Pittrovy zakazany jakékoliv vefejné prednédsky a projevy. Do Mili¢ova domu
musely byt pfijimany déti nad moZnou provozni kapacitu, Ze se stalo skoro nemozné, mit
na né¢ vychovny vliv. Pittrovy velmi chybéla Olga Fierzova - organizatorka a vyborna
vychovatelka. Odjela do Svycarska na pohieb své sestry a jiz ji nebylo povoleno se vratit
do Ceskoslovenska. Snaha zachovat diiv&jsi tirovenn vychovy byla ze strany Pittrovych
spolupracovnikii obrovska, ale Gtulnost a podnétné ovzdusi se z Milicova domu ztracelo.
Kvantita nicila kvalitu. Pitter se dostaval do sporti s novym nadiizenym organem Milicova
domu a nasledné je obvinén ze Spiondze a z popuzovani proti lidové demokratickému
rezimu. Pfed zatéenim se zachraiiuje utékem pies Némecko do Londyna dne 19. srpna

1951 (Pitter, Fierzova, 1996, s. 72-79).

S doporuéenim Svétové rady cirkvi v Zenevé, spolu s Olgou Fierzovou navstivili v 1ét&
roku 1952 vétSinu tabort pro uprchliky v Némecku a Rakousku. Z jejich pohledu nejhorsi

poméry panovaly v tibofe Valka™ u Norimberka (Pitter, Fierzova, 1996, s. 84).

Cim otfesn¢ji Valka na Pittra zaplsobila, tim vic ho pftitahovala. ,, Citim, Ze bych mél

ve Valce velky ukol hlavné jako zprostredkovatel mezi narodnimi skupinami a némeckym

» Valka u Norimberka - mnohonarodnostni lagr, kde v sedmdesati baracich bydlelo pies Gtyfi tisice lidi,
hlasicich se k tficeti péti narodnostem. Zili zde byvali vale¢ni zlo¢inci, Némci odsunuti ze stfedni a vychodni
Evropy, vale¢ni kolaboranti i povale¢ni uprchlici pfed komunismem. Nejvic zde bylo Cechti (800), Polékii
a Ukrajinct (700) a dale Slovaku (500), stovky Mad’arti, Rusi, Jihoslovanid a piislusnikii dalSich narodu.
Jméno dostal tabor od zavlecenych Estoncti a Loty$i - nazev Valka neslo mésteCko na hranici obou

pobaltskych statti a byl pro né vyjadrenim touhy po domové (Kosatik, 2009, s. 241).
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velenim ... mél bych tam i znacné pole piisobnosti ve vychové deéti i dospélych, aby se

branilo demoralizujicim ucinkiim lagroveho Zivota. “ (Kosatik, 2009, s. 243).

Ve Valce nejnaléhavéji schazela potieba lidskosti a mravni opory. Na téchto aspektech
zalozili Pitter a Fierzova v tdbofe svou socialné¢ pedagogickou ¢innost (Pitter, Fierzova,
1996, s. 88). Jejich prace trvala az do roku 1960, kdy byly posledni tfi desitky uprchlika
pfevezeny do tdbora Zirndorf, posledni bardky Valky byly zbofeny a ¢innost tadbora

natrvalo ukoncena (Kosatik, 2009, s. 253).
Zivot po Valce

Kdyz skoncila éra uprchlického tabora Valka, bylo Pittrovi Sedesat sedm let a Olze
Fierzové o pét méné (Kohn, 1995, s. 70). Pitter koncil svou praci ve Valce se smisenymi
pocity. Zdaleka nemél dojem, Ze uplynulych deset let bylo v jeho préci Gspésnych (Pitter,
Fierzova, 1996, s. 302).

Jako misto dalsiho pobytu bylo zvoleno Svycarské méstecko Affoltern am Albis, dvacet
kilometrt jizn¢ od Curychu. Diky malému dédictvi po jedné z tet Olgy Fierzové se jim
podafilo ziskat skromny dvoupokojovy byt a v srpnu 1962 se do ného nastéhovali** (Kohn,
1995, s. 71). I zde chtél Pitter pokracovat ve svém zivotnim cili - vychovavat déti. BohuZzel
mu vtom zabranila jazykova bariéra - s mistnimi détmi se vibec nedomluvil, ony
nerozumély jeho spisovné némcin€ a on zase jejich Svycarské némciné (Kosatik, 2009,
s.302-303). AZzdo roku 1967 pokraCovala Pittrova spoluprace s rozhlasovou stanici
Svobodnd Evropa v Mnichové¢, které pravidelné posilal zvukové zaznamy svych
nabozenskych tivah ¢&ikazani ze Svycarska podobné jako predtim z Valky. Vysilaly se
vzdy vnedéli jednou mésicné. Spolecné s Olgou Fierzovou zacali vydavat Hovory
s pisateli; spiSe nez o Casopis se jednalo o jakysi nabozensko-politicky véstnik. Vychazel

petkrat az Sestkrat roéné (Kohn, 1995, s. 71).

Patého fijna 1964 odjizdi Pitter na navstévu do Izraele. Neni to navstéva jen soukroma,

tj. na pozvani svych ,,zameckych déti, ale je to navstéva na zdkladeé oficialniho pozvéni

** Zivot ve Svycarsku Pittrovi pomohl zajistit Lotar Neumann, syn piitele z Prahy, kterého nacisté umudéili
v koncentra¢nim taboie. Lotar se zachranil Gtékem do Venezuely, vybudoval v Caracasu vlastni zavod
a dokonce tam postavil obdobu Milicova domu pro sto padesat déti z chudych rodin. Za to, Ze Pitter jeho otce
za valky podporoval, poskytl mu Lotar mési¢ni rentu ve vysi osm set Svycarskych frankt, kterou vyplacel

az do Pittrovy smrti (Kosatik, 2009, s. 303).
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vedenim pamatniku utrpeni ZidG Jad Vasem® v Jeruzalémé. Pitter zde v Aleji
spravedlivych slavnostn¢ zasadil stromek, pod kterym je tabulka s jeho jménem. Jedna se
o &estné vyznamenani a uznani lidem neZidovského vyznani, ktefi poméhali Zidim v dobé

nacistického vyhlazovani. Na této cesté ho doprovazi Olga Fierzova (Kohn, 1995, s. 72).

V srpnu 1968 dochazi v Ceskoslovensku k udalostem nazyvanym ,,Prazské jaro“. Pitter se
chystd na navrat domi, aby i pfes svlj vék pokrac¢oval tam, kde kdysi zapocal, a rozvijel
své dilo - vychovu déti. Nedocka se (Matous, 2001, s. 66-67). Dochazi k potlaceni
,Prazského jara“ armadami zemi VarSavské smlouvy. Svycarsko ale otevird hranice
¢eskoslovenskym uprchlikiim a Pitter nabizi exulantim opét svou pomoc. A jako vzdy jsou
na prvni pficce jeho zajmu déti a mladez (Kohn, 1995, s. 73). Na pocatku sedmdesatych let
se zasadil o obnovu Masarykova fondu pii svazu Ceskoslovenskych spolkii ve Svycarsku,
jehoz zaméteni bylo vytvofit finanéni zdkladnu pro piipad okamzitych a neocekavanych
potieb krajani v ciziné. Pitter se stal jeho vykonnym ptedsedou. Z ptispévki fondu se

podporovali Gesti exulanti ve sbérnych taborech i Cesi na studiich (Kosatik, 2009, s. 335).

Néro¢ny prubéh Pittrova Zivota a prodélané nemoci z obdobi prvni svétové valky (malarie
a tyfus) se zacaly projevovat na celkovém zdravotnim stavu. V lednu 1976 se v cury$ské
nemocnici podrobil operaci. Bohuzel mu 1ékati nedévali nadéji na uzdraveni. Umira 15.
unora 1976. Na vlastni pfani byl zpopelnén a jeho popel rozptylen na hibitovni louce

Curychu (Kosatik 2009, s. 354-355).

4.8 Spisovatelska ¢innost

Basnicka sbirka Pod sedym kabdtcem s podtextem Hrst neumélych versh z t¢zké doby,
byla vydana v roce 1925. Obsahuje 15 basni, které Pitter napsal v letech 1916 - 1918,

v dobé, kdy byl vojdkem v prvni svétové valce. VerSe jsou vénovany jeho matce - jsou

* Jad Vagem v Jeruzalémé v Izraeli - pamatnik obéti a hrdinti holokaustu (v letech 1933-1945 vyhlazovani
Zida i prislusnikti jinych narodii nacisty); jedna se o rozsahly komplex budov, instalaci, pomniki aleji, soch
a sousosi. Byl zaloZen v roce 1953 izraelskym parlamentem na hote Har Hazikaron. Jad Vasem udéluje
Cestny titul ,,Spravedlivy mezi narody” od roku 1963 lidem nezidovského plvodu, ktefi v nacistickych
rezimech zachranili Zivot Zidovskym spoluobcanim i za cenu ohrozeni svého zivota. Takto ocenéni maji také
v Aleji spravedlivych sviij strom s cedulkou se jménem a zemi, ze které pochdzeji (http://www.moderni-

dejiny.cz/clanek/pamatnik-obeti-a-hrdinu-holocaustu-jad-vasem-v-jeruzalemey/).
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vyznanim lasky a ucty k ni; jsou také vzpominkou na vale¢nou hrizu, kterou prozival

v zékopech a virou v lepsiho budoucnost.

Od roku 1924 vydaval Pitter mési¢nik Sbratreni s cilem zasdhnout svymi myslenkami
Siroky okruh lidi nejenom v okoli Prahy, ale v celé zemi. V kazdém Cisle byly ¢lanky
ke kultivovani ducha zivota ¢tendit a kromé toho pisobil mésicnik jako propagator jinych
akei, které pispivaly ke zlepseni moralniho mysleni. Casopis mél dobrou &eitinu a jasny

styl. (Sedlackova in Pitter, 1994, s. 46-48).

Prosttednictvim Sbratieni mohli Ctenafi sledovat ideovy zapas o mir mezi obéma
svétovymi valkami. Pitter vném velmi podrobné informoval o praci Hnuti
pro mezinarodni smir, o Mezinarodnim hnuti odptrcti valky (pro néz v letech 1925-1938
pracoval jako ¢len rady) a o Mezindrodni civilni sluzbé. Kromé toho vSeho podporoval
Pitter svym mésicnikem dalsi aktivity, které ptispivaly k socidln€ pedagogické osvéte: byla
to péce o déti, pravni a vézenska reforma, boj proti alkoholismu, ochrana zvitat, ochrana
prirody, vegetarianstvi. Pitter totiz pfistupoval ke vSem problémim tak, Ze je nazorné
konfrontoval s véénymi hodnotami. Prostfednictvim Sbratfeni se Pitter setkaval s lidmi,
ktefi z ditvodu svédomi odmitali vojenskou sluzbu v Ceskoslovenské republice. Sbratfeni
Casto vychdzelo s bilymi misty, protoze cenzura zabavovala zpravy o odpurcich vojenské
sluzby, aby neptsobily jako propaganda. Pitter tedy napsal brozuru Pacifismus a obrana,
ve které dokazoval, Ze vojenska obrana je iluzorni. Pitter chtél, aby jeho myslenky zasahly
SirSi okruh lidi a aby doslo k vytvofeni trvalého kontaktu se vSemi pfiznivei (Pitter,

Fierzova, 1996, s. 130).

Pozdéji zastitu nad Sbratfenim pifevzala s ochotou spisovatelka Pavla Moudra, presvédcena
stoupenkyné nendsili. Vyjde 17 ro¢nikti ¢asopisu Sbratfeni a odbér dosahne vice nez dvou
tisic predplatiteld. Velmi dobfe se prodava také na Pittrovych pfednaskach. Za valky
nacisté vydavani asopisu zakazali a po skonceni valky nebylo dovoleno znovu jej vydavat

(Matous, 2001, s. 34).

Casopis Shratieni byl jedinym legalné vydavanym ¢asopisem v Protektoratu Cechy

a Morava, ktery svym obsahem vystupoval proti pronasledovani Zidt (Pasak, 1995, s. 34).

Za druhé svétové valky vznikaji romany Dobrodruzna ruka a Vahu. Kniha je koncipovana
do ptibéht péti chlapct, vychovné zaméiena a plna moralnich ponauceni. Z knihy je patrna
spojitost postavy feditele utulku s postavou Pfemysla Pittra a MiliCovym domem. Shodné

konstatuje 1 Pavel Kohn (Kohn in Pitter, 2005, s. 7), Ze jde nepochybné¢ o postavu
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autobiografickou. V Dobrodruzné ruce je jedna kapitola snazvem ,Blaznivy Honza
z Podivinova® vénovana i Johannu Heinrichovi Pestalozzimu. Hlavni hrdinové maji
moznost navitivit ve Svycarsku méstecko Stanz a klaster, kde Pestalozzi Zil se svymi
détmi. Obrazek tutulku, nakresleny v knize, zase velice napadné pripomina Milicv dim
v Praze. V kapitole ,,Za duchem dé&jin ¢eského naroda* Pitter predklada détem nendsilnou

formou osobnosti ¢eského naroda.

Ve Svycarsku zacal Pitter od prosince 1962 vydavat sviij novy &asopis - Hovory s pisateli.
Casopis se v dalsich letech stal hlavni Pittrovou aktivitou, ke které se postupné vézaly
ostatni ¢innosti. Za Pittrova zivota vyslo (béhem ¢trnécti let) celkem osmdesat ¢isel. Olga
Fierzova pokracovala ve vydavani ¢asopisu také do své smrti. Posledni, sto ¢tyficaté Cislo

vyslo v roce 1991, takze 1 ji Casopis piezil (Kosatik, 2009, s. 308).

Po udalostech v Ceskoslovensku v srpnu 1968 vydava Pitter svou knihu Duchovni revoluce
v srdci Evropy s podtitulem Pohled do déjin ¢eského naroda. Jednalo se o medailony osmi
Ceskych historickych osobnosti - od knizete Vaclava az po Tomase Masaryka. Pitter se
pokusil nacrtnout jejich Zivotni obraz na pozadi jejich doby a ze souvislosti vytvofit

ptehled kulturniho vyvoje v ¢eskomoravském prostoru (Pitter, 2011, s. 12).

Kniha Nad Viavou nenavisti byla vydana v roce 1996 s podtitulem Vzpominky a svédectvi
Pfemysla Pittera a Olgy Fierzové. Cast knihy je autobiografii Pittrovou a &ast knihy je

biografie o Pittrovi napsana O. Fierzovou.
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II. PRAKTICKA CAST
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5 CILE VYZKUMU

Cilem tohoto vyzkumu je zjistit, zda v socialn¢ pedagogické praci obou osobnosti existuji
diference nebo spolecné znaky v pohledech na aspekty socidlni vychovy a nasledné tuto

komparaci interpretovat.

Budeme sledovat, jak historické a spolecenské udalosti (valecné dopady na zivot
obyvatelstva ve Svycarsku a v Ceskoslovensku) formovaly mysleni Pestalozziho a Pittra
v intencich jejich socidlni prace s obyvatelstvem (pfedevsim s détmi) a jak se toto mysleni

promitalo v jejich dalSim zivoté, ndzorech a pisemné tvorbé.

Podklady pro tyto informace budou cerpany z primarni i sekundarni literatury.

5.1 Vyzkumné otazky

Cilem této prace je odpoveédét na vyzkumné otazky:

Otazka ¢. 1: Jaké okolnosti mély vliv na rozvoj teorie vychovy u vybranych osobnosti?
Otazka ¢. 2: Jaky vychovny styl tyto osobnosti uplatiiovaly?

Otéazka €. 3: V €em se jejich pohledy na aspekty socialni vychovy shoduji?

Otazka €. 4: V €em se jejich pohledy na aspekty socialni vychovy lisi?

Dil¢i otazka:

Jak prezentovali své socialné pedagogické vychovné metody?

Na zaklad¢ vySe uvedenych vyzkumnych otazek a teoretickych vychodisek se budeme
zamétovat v pisemné tvorbé obou osobnosti na ty oblasti, které souvisi s jejich socialné

pedagogickou praci:

- prevence negativnich spolecenskych jevii

- socializace déti a dospélych

- prostiedi, ve kterém déti Zily (rodina, Gtulky, multikulturni prostiedi)

- vychovny styl, vychovné metody pii vychové a vyuce.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 73

6 VYZKUMNA STRATEGIE A METODY

Pti analyze Zivota a dila osobnosti napoméahaji pfedevsim jejich narativni vypovédi o jejich
vlastnim zivote, tvorbé€, rozpornych ¢i konfliktnich situacich vyplyvajicich z historickych

situacti a jejich feSeni (Balvin, 2013, s. 81).

Z tohoto divodu byla ke zpracovani dat zvolena strategie kvalitativné orientovaného
vyzkumu. Cilem kvalitativniho vyzkumu je porozumét lidem a udalostem v jejich zivoté
(Gavora, 2000, s. 148). Cilem naseho vyzkumu je tedy porozumét vyznamu situace
v socidlnim kontextu tak, jak ji rozumé&ji sami autofi zkoumanych textl. Zaroven je nutno
zdaraznit, ze data ziskand vyhodnocenim vysledkl v tomto kvalitativnim vyzkumu nelze
zobechiovat, jsou platna jenom pro zavéry vyplyvajici z této diplomové prace (Svaficek,

Sed’ova a kol., 2007, s. 18 as. 25).

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o autory textd, kdy Pestalozzi psal sva dila pted vice nez
270 lety a Pitter pted témétr 100 lety, nebyla moznd zpétnd vazba, tj. osobni rozhovor
s autory a jejich vlastni osvétleni mySlenek a 1 moznych latentnich zamért (Reichel, 2009,
s. 127-130). Z toho diivodu bylo zapotiebi hlubsi obsahové analyzy jejich dila a studovani
historickych a spolecenskych udélosti doby, ve které obé osobnosti zily a pusobily.
Bez souvislosti, bez celkového kontextu by nebylo mozno analyzovat a interpretovat

myslenky obou socidlnich pedagog.

6.1 Obsahova analyza texta

Hlavni metodou naSeho vyzkumu byla zvolena obsahova analyza textli, protoze nejvice
umoznuje splnéni vyzkumného cile. Jde o metodu, kterd se uskutecituje u kazdé vyzkumné
metody, ve které se pracuje se slovem. Nazev ,,obsahovd analyza textl® prozrazuje
dostateéné¢ mnoho o charakteru této vyzkumné metody, kdy jde o analyzu a hodnoceni
obsahu pisemnych textl. Uskuteciiuje se nejruznéj$§imi zpusoby - od jednoduchych
rozborli obsahu textu az po hluboké interpretace a vysvétleni. Tento smér obsahové
analyzy ma dlouhou tradici, kterd zapoc€ala vykladem naboZenskych a literarnich textt.
Tato metoda by ale méla byt objektivni, tj. nezdvisla na osobnich ndzorech a postojich
toho, kdo analyzu uskutectiuje (V. Lamser 1996, s. 127 in Gavora, 2000, s. 117).
Subjektivita vyzkumnika sice hraje roli pti vybéru dokumentt, ale ne v informacich, které
jsou v dokumentu obsazeny. V dokumentech se naopak projevuji osobni védomé nebo

nevédomé postoje, hodnoty a ideje autora. Dokument muze byt tedy ovlivnén ideologii,
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vzdelanim nebo zamétenim pisatele (Hendl, 2016, s. 134-135). Za dokumenty se povazuji
takova data, ktera vznikla v minulosti, byla pofizena nékym jinym nez vyzkumnikem
a pro jiny ucel, nez kterym se zabyva aktualni vyzkum. Vyzkumnik se tedy zabyva témi
dokumenty, které jsou k dispozici, ale musi provést selekci s ohledem ke svému vyzkumu.
Do dokumentt Ize fadit knihy, novinové ¢lanky, deniky, dopisy apod. Pravé rozmanitost
dokument je vyhodou této strategie zkoumani (Hendl, 2016, s. 208). Pfi analyze
dokumentii se obvykle postupuje tak, ze se naptiklad navrhne kategoriza¢ni systém

a postupné se vyhledavaji vyskyty predstavitelti dané kategorie (Hendl, 2016, s. 135).

6.2 Ramcova analyza

Po kvalitativni obsahové analyze textll, tedy dikladnym sezndmenim se s dokumenty
a jejich obsahem, ktery se tykal koncepci utulkii zfizovanych Pestalozzim a Pittrem, byla

vyuzita i metoda rdmcové analyzy.

Ramcova analyza je povazovana za predbéznou fazi vice interpretativnich postuptl. Jejim
cilem je predevSim lepsi organizace dat, usnadnéni jejich dals§i analyzy a umoznuje lepsi
porovnavani vysledki kvalitativnich studii. Rdmcovou analyzu 1ze rozdélit do dvou krokd.
Prvnim krokem je organizace materialu, jeho redukce a nasledné roztfidéni do kategorii.
Druhym krokem je vlastni interpretace vedouci k popisné nebo explanatorni zpravée
o zkoumané oblasti. DllleZité je uspofadat rozsah a obsah vybraného materialu, provést
redukci dat tak, aby se vyzkumnik nemusel neustale vracet k plivodnim obsahlym datim.
Klasifikacni kategorie timto uspofadanim navic umoziiuji lepsi porovnani ptipadi (Hendl,

2016, s. 221-223).

V ptipad¢ analyzy utulkll se bude jednat o utfidéni dat do podoby tabulek jednotlivych
utulkd, v nichz budou data uspofadéna podle porovnavanych kategorii. Vzhledem k tomu,
ze se bude jednat v této ¢asti prace pouze o predbéznou fazi vyzkumu, budou tyto tabulky
prezentovany v Ptiloze €. 2. Souvislejsi popis dat a jejich komparace budou uvedeny

v ¢asti vénované porovnavani utulki.

6.3 Komparace

Jak uvadi Nekola, Geissler, Mouralova (2011, s. 170-171) je porovnavani a srovnavani
zakladni myslenkovou operaci a jednim znejstarSich a nejrozsifenéjSich zplisobii

zkoumani svéta, které uzivame kazdy den pfi béZnych cinnostech. Porovnavani
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asrovnavani je ale také velmi rozSifeny vyzkumny piistup ve spolecenskovédnim
vyzkumu a jeho zékladnim vymezenim je zaméfeni se na dvé ¢i vice srovnavanych

jednotek.

Ziskand data z vybranych dokumentii budou umisténa do tematickych tabulek podle
chronologické posloupnosti zalozeni utulkl. V levé casti tabulky budou data o utulcich
zalozenych Pestalozzim a v pravé ¢asti data o utulcich zalozenych Pittrem. Stejné umisténi
kazdého utulku bude platit pro vSechny tabulky. Porovnani utulkd (vlastni komparace) tedy
muze probéhnout az po kvalitativni obsahové analyze jednotlivych utulkii a nasledné
ramcové analyze, kdy data z popisnych tabulek jednotlivych utulkt (viz Ptiloha P 1II)
budou premisténa areorganizovana do tematickych tabulek. Na zékladé vytvofenych
tematickych tabulek bude mozné provést srovnani sledovanych kategorii mezi

jednotlivymi utulky a interpretaci shod a ptipadnych diferenci.

6.4 Vyzkumny vzorek

Pro obsahovou analyzu textu byl vyzkumny soubor zvolen vybérem zdmérnym.

Vyzkumnym souborem se stala vybrana dila obou osobnosti socidlni pedagogiky.
Analyza dél Johanna Heinricha Pestalozziho

Pro obsahovou analyzu dél Johanna Heinricha Pestalozziho jsme sestavili vyzkumny

soubor z nasledujicich text:

KyraSek Jifi a Pestalozzi Johann Heinrich - J. J. Pestalozzi: ze zivota a dila;
¢ast - Hodnovérnd zprava o vychovném tustavu pro chudé déti pana Pestalozze v Neuhofu
u Birru, v roce 1778, s. 64-69, Cast - Pestalozziho dopis pfiteli o pobytu ve Stanzu, s. 101-
129 (Kyrések, Pestalozzi, 1968)

Klika Josef, 1897. Muz srdce. s. 63-83 (v textu zkratka KL, s.x)

Bém Jan, 1949. Jak uzival Jan Jindrich Pestalozzi télesné vychovy pri své vychovatelské

cinnosti. Disertacni prace. s. 66-72 (v textu zkratka BE, s.x)

BEM Jan, 1949. Jak uzival Jan Jindrich Pestalozzi télesné vychovy pri své vychovatelské
cinnosti. Disertacni prace; Cast - Zprava rodicim a vefejnosti o stavu a zafizeni
Pestalozziho instituce v roce 1807 (Zprava zpracovana Pestalozzim pro rodi¢e chovanci -

5. 75-79)
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Analyza dél PFemysla Pittra

Pro obsahovou analyzu dél Pfemysla Pittra jsme sestavili vyzkumny soubor z nasledujicich

textu:

Pitter Premysl a Eduard Simek, 2009. Vyzvy a uvahy: vybér z ¢lanki Premysla Pittra,
Sbratreni 1924-1941; kapitola: Historie naSich détskych besidek, s. 32-33, ¢islovani radki
1-70; Cast - s. 35-42.

Ptemysl Pitter - Denik Vanoce - Besidky v Milicove domé od prosinec 1933 do léto 1936,
jedna se o obdobi od 20.12.1933 do 30.8.1936; ¢islovani fadka 1-1662.

PITTER, Ptemysl a Olga FIERZOVA, 1996. Nad viavou nenavisti: vzpominky a svédectvi
Premysla Pittra a Olgy Fierzové, Cast s. 53-72.

6.5 Popis vyzkumu

Sbér dat

Sbér dat probihal na zaklad¢ reSerSe relevantni literatury - jednalo se o publikace, deniky,
Casopisy a dalSi dokumenty vytvofené Premyslem Pittrem a Johanem Heinrichem
Pestalozzim (ale 1 ostatnimi autory a pisateli, ktefi se jejich Zivotem a tvorbou zaobirali).
Veiejné dokumenty uvedené v bod¢é 6.4, byly ziskany meziknihovni vyptjcni sluzbou.
V ptipad€ deniku Ptemysla Pittra Vdnoce - Besidky v Milicovée domé od prosinec 1933
do léto 1936 se jedna o osobni dokument, ktery byl poskytnut k ofotografovani v Archivu
Piemysla Pittra a Olgy Fierzové v Praze pani PhDr. Lenkou Lajskovou. V Archivu
Pfemysla Pittra a Olgy Fierzové v Praze nam bylo také umoZnéno studium uchovanych
Cisel Casopisu Sbratfeni, osobnich deniki Pfemysla Pittra z obdobi vojenského Zivota
v 1. svétové valce, jeho osobni korespondence s prateli, denik z Milicova domu od jeho
otevieni aZ do odchodu Premysla Pittra do exilu a mnoha dal§ich dokumenti souvisejicich

s ¢innosti Pfemysla Pittra a jeho spolupracovnik.

Dila Pestalozziho a Pittra byla opakované ctena a podrobné studovana, abychom se
dokézali empaticky vZzit do pociti a mySleni obou autorti. Jednalo se o delsi Casové
naro¢nou c¢ast diplomové prace. Bylo nutno sledovat kontext vzniku jejich dél ve vSech
relevantnich dimenzich, ptimé 1 nepfimé odkazy v textu. Pfi sledovani pohledi obou
osobnosti na aspekty socidlni vychovy muizeme za kontextudlni podminky povazovat

dé&jinné historické udalosti, jejich vlastni Zivotni zkuSenosti 1 jejich moralni kredit.
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Triangulace

Podrobnosti o zivoté a praci obou osobnosti jsme Cerpali zarovenn z dé€l vicera autord,
abychom m¢li nezaujatou piedstavu o celkovém kontextu a okolnostech, které¢ ptisobily

na jejich tvorbu v oblasti socialn¢ pedagogické.

Tato triangulace ndm zaruCuje rozmanitost pohledli na zkoumanou otizku a nezavisi
na zadném filozofickém piistupu. Svati¢ek a Sed’ové jsou toho nazoru, Ze triangulace by
méla pomoci vysvétlit pln€ a komplexné lidské jednani z vice nez jedné perspektivy. Mize
se stat, ze pii triangulaci si budou né¢kterda data odporovat, nebo ze ziskame odlisné

pohledy. (Svatigek, Sed’ova a kol., 2007, s. 204).
MozZna zkresleni vyzkumu

Pisemna tvorba Premysla Pittra byla studovéana v jeji originalni podobé. Dila Johanna
Heinricha Pestalozziho byla studovana jiz zprostfedkované, tj. z ptekladi a tudiz mohlo

dojit k subjektivnimu zkresleni myslenek Pestalozziho samotnym piekladatelem.
Zpracovani dat

Po tvodnim prostudovdni shromazdénych dokumentii jsme se zaméfili na ty pasdze
v textu, v kterych se psalo o jejich socidlné vychovné €innosti a déle na ty texty, které se
tykaly zfizovéani utulk@ pro déti a mladez. Pro naSi praci byly k porovnavani vybrany
4 utulky zfizené Pestalozzim - Neuhof, Stanz, Burgdorf a Yverdon a 3 utulky zfizené

Pittrem - Zahradni pavilon Na Vysince, Mili¢av diim a Zamky?°.

Ze ziskanych 0dajli o zfizenych Utulcich jsme sestavili klasifikacni kategorie. Data jsme
utfidili do podoby piehlednych tabulek podle jednotlivych utulkii (jeden utulek = jedna
tabulka), v nichz byla data uspofddana podle jednotlivych kategorii. Timto byla data

z jednotlivych tulk podrobena obsahové analyze.

2 r ’ M s ) v , St v . . .
% Poznamka - pod souhrnnym oznaGenim ,,Zamky“ budeme rozumét zamky Stifin, Oleovice, Lojovice

a Kamenice
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Charakteristika utulku byla sestavena z nésledujicich klasifika¢nich kategorii:

Nazev utulku

Datum otevieni utulku

Doba, po kterou byl ttulek provozovan

Pocet déti

Financovani Gtulku

Pobyt v utulku - denni, jiny

Umisténi atulku v prostredi

Cilovéa skupina

Cil atulku

Vychovny styl uzivany v utulku

Vychovné metody uzivané v utulku

Pracovnici atulku

IR R el e e

Na co byl kladen vétsi akcent - na vychovu
nebo na vzdélavani?

Duvod uzavieni utulku

Zdroj: vlastni vyzkum

Pro komparaci byly vybrany kategorie oznac¢ené pismenem ,,X“.
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7 ANALYZA A INTERPRETACE DAT

7.1 Porovnavani utulku

Pomoci ramcové analyzy jsme data uspotadali do tabulek pro kazdy utulek zvlast a setadili
podle Sesti srovnavanych kategorii, které nam vyplynuly z obsahové analyzy zkoumanych
textli. Abychom mohli koncepci utulkii porovnat podle vybranych kategorii, umistili jsme
srovnavana data piehledné vedle sebe. Data z rdimcové analyzy, ktera byla rozdélena podle
utulkt (viz Priloha P II), jsou nyni reorganizovana podle vybranych kategorii a sefazena
chronologicky podle zaloZenych tutulki do tematickych tabulek. Kazda z tematickych
tabulek obsahuje pouze data jedné kategorie, zato vSak data o vSech analyzovanych
utulcich. Na zaklad¢ vytvorenych tematickych tabulek jsme provadéli srovnavani
sledovanych kategorii mezi jednotlivymi utulky. Diraz byl kladen na interpretaci diferenci

a ptipadnych shod.

Tab. 7.1.1 Cilova skupina

Utulky zfizené J. H. Pestalozzim Utulky zfizené P. Pittrem

Neuhof
- déti chudych rodi¢t z rznych mist a rodin

Zahradni pavilon Na VySince
- déti z ulic Zizkova, zdravé, ale
zanedbavané rodici

Stanz

- zanedbané déti

- osifelé déti po vale¢nych udéalostech
- Zebravé a chudé déti

Mili¢iv dim (MD)

- dobrovolna ucast déti z nouzovych kolonii
na vrchu sv. Kiize a na Cerné skale

- vyhledavani déti v terénu a nutnost jejich

dochazky do MD
Burgdorf Zamky OleSovice, Lojovice, Stifin,
- déti rodicu, ktefi mohli platit poplatky za | Kamenice

ubytovani, stravu a vyucovani, nejednalo
se o déti chudiny a ani o sirotky

- mél to ale byt pfedevSim tstav pro chudé
déti

- primarné déti, které se budou vracet
z koncentracnich taborii a budou
potifebovat umisténi

- déti z terezinského ghetta, vétSinou
zidovske, ale 1 jiné narodnosti

- pozdéji 1 mladistvi z jinych koncentracnich
taborli v Némecku

- pozdé¢ji nemocné a opusténé némeckée déti
z Ceskych internacnich tabori

Yverdon

- déti od 6 do 17 let, jejichz rodice mohli
platit poplatky za ubytovani, stravu a
vyuc€ovani; nejednalo se o déti chudiny a
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ani sirotky, ale jednalo se o déti z celého
svéta - z Ameriky, Némecka, Ruska, Italie
a Spanélska

- byl ur€en i pro nemajetné déti

Pestalozziho cilovou skupinou v utulku Neuhof v Bruggu byly déti chudych rodict a jak
sam uvadi z riznych mist a z riznych rodin. Po hospodaiském neuspéchu v Neuhofu
(atulek byl provozovan asi pét let) chtél Pestalozzi oteviit vychovné vzdélavaci tstav opét

pro nejchudsi déti z curySské nebo ergauské oblasti (Kyrasek, Petalozzi, 1968, s. 101).

Pod vlivem vale¢nych udalosti bylo vSak vladou zvoleno mésto Stanz a cilovou skupinou
se staly nejen déti chudé, Zebravé a zanedbané, ale hlavné déti osifelé. Jeho snahy starat se
o tyto déti ve Stanzu byly po Sesti mésicich ale nasiln¢ pferuSeny a utulek byl zabran

pro potieby francouzského vojska a Pestalozzi s détmi vystéhovan.

Po uspésné ucitelské praxi v Burgdorfu mu bylo umoznéno pravé v Burgdorfu oteviit
utulek pro chudé déti. Zde jiz ale nastupovala ekonomicka stranka vedeni utulku. V ttulku
byly déti rodict, ktefi mohli platit poplatky za ubytovani, stravu a vyucovani. Nejednalo se
jiz vyhradné o déti chudiny a o sirotky. Ani zde nemohl Pestalozzi pokracovat v klidu
ve své praci (vzdélavat déti) a za Ctyfi roky se musel zase s détmi ze zamku Burgdorf

vystéhovat; zdmek byl tentokrat zabran pro ufedni potieby.

Pestalozzi 1 s détmi z Burgdorfu naSel zazemi v Yverdonu. Upiednostiiovanou cilovou
skupinou byly opét déti rodict, ktefi mohli zaplatit vyuku, vychovu a vSechny naklady
na pobyt v zamku. Vzhledem k rodicimu se uznani jeho pedagogickych snah byly
v Yverdonu uz vzdélavany a vychovéavany déti z celého svéta. Pestalozzi se ale nevzdaval
svého cile - vzdélavat nejchudsi déti v zemi - a v zdmku mohlo studovat zdarma 1 par déti

z nemajetnych rodin.

U utulki, které zalozil Pestalozzi, je patrny posun ve vybéru cilové skupiny déti, které
mely byt vutulcich vychovavany a vzdélavany - od plivodné nejchudsich, osifelych
aopusténych po vybrané¢ déti, kterym uz bylo vzdélavani a vychovani poskytovano
za uplatu. VéEtSinou se jednalo o pobyt internatni, tj. s ubytovanim i stravou. Jeho ptivodni
idea byla, aby si déti na chod utulku vyd¢lavaly svou praci. Bohuzel tento systém se mu
neosveédcil. Jeho utulky byly sice podporovany a dotovany vladdou, ale pfesto vSechno to

nestacilo a muselo byt zavedeno Skolné.
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Pittrovou cilovou skupinou v utulku v Zahradnim pavilonu Na VySince byly déti z ulice,
z prazské &tvrti Zizkov, které byly zdravé, ale zanedbavané rodici. Slo o déti, jejichz rodige
travili vétSinu Casu v praci a o déti, jejichz otcové zahynuli v prvni svétové valce. Déti
do pavilonu chodily kazdou nedéli dopoledne a pozdé&ji i ve stfedu a v sobotu odpoledne.

Pavilon byl pronajaty prostor a po péti letech majitelka pronajem salu ukoncila.

Pitter nasledné po desetiletém tsili dosahl postaveni Miliova domu v prazské ctvrti
Zizkov. Mili¢tiv dtim bylo G&elové zafizeni postavené pravé pro traveni volného Gasu déti -
to byla doba po skolnim vyucovani do piichodu rodict z prace a o vikendech. Probihala
i depistaz v terénu, tj. v socidln¢ slabych rodinidch a pracovnici Mili¢ova domu museli
vynalozit velkou snahu, aby tyto déti zacaly navstévovat Miliciv dim a byly vystaveny
pozitivnimu plsobeni vychovnych metod Pifemysla Pittra a jeho spolupracovnikl. Stavba
Mili¢ova domu i chod tohoto zafizeni byl cely hrazen z darti dobrovolnych darcti. Ucast

déti v obou zatizenich byla ptfevazné dobrovolna.

Zvlastnim zafizenim byly zamky OleSovice, Lojovice, Stifin a Kamenice (dale jenom
Zamky), které se liSily od ptechozich Pittrovych utulki kompletné svym zamétenim. Vliv
valecnych udélosti (druhd svétova vélka) vedl jedndni Pittra absolutné humanitdrnim
smérem - tj. pomoci détem, které se budou vracet z nacistickych koncentracnich tabort
anasledné détem z Ceskych interna¢nich tadbord. Jednalo se o déti Zidovskeé, némecke,
ale 1 jinych narodnosti. Déti byly ubytovany v Zamcich po celou dobu, nez se podafilo
kontaktovat jejich rodi€e nebo piibuzné, v nejzaz§im piipad€é péstouny, kteti si déti
ze Zamki odvezli. Financovani utulkll bylo ¢asteéné hrazeno z prostiedkli poskytnutych

vladou, ale hlavné z prostiedki dobrovolnych darc.
Srovnani

Jak je patrno ze srovnani utulkd zaloZenych Pestalozzim i Pittrem, byly to vétSinou
spolecensko-historické udalosti, které rozhodovaly o cilové skupiné, ktera méla byt
pfedmétem zajmu obou osobnosti. V ptipadé€ Pestalozziho $lo v Neuhofu a ve Stanzu o déti
chudé, zanedbané a ositelé. V Burgdorfu a Yverdonu jiz byly déti vybirany ucelove - tedy
déti, které podstupovaly studium a vychovu, ale jiz za Gplatu. Vyjimka potvrzuje pravidlo -
nebylo tomu jinak ani u Pestalozziho. V Burgdorfu i v Yverdonu se vzdy snazil, aby se
v utulku naslo misto i pro déti z nemajetnych rodin. Pitter se v utulcich Na VySince
a v Milicov€ domé vénoval détem, na néZ neméli rodice €as z diivodu svého pracovniho

vytizeni, nebo matky nezvladaly péci z dlivodu ztraty manzela v prvni svétové vélce a dale
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détem, zijicim ve Spatnych socialnich podminkéach. Absolutné unikatni bylo jeho jednani
ohledné¢ zfizeni utulkll v Zamcich, kdy Slo o okamzitou pomoc détem, které byly obéti

druhé svétové valky ve vsech jejich dasledcich.

Lze konstatovat, Ze zpoCatku bylo zaméteni na cilové skupiny pro pobyt v ttulcich shodné.
Jednalo se o déti v tizivé zivotni a socidlni situaci. Pestalozziho zamétfeni na vzdélavani
zacalo ménit slozeni cilové skupiny v jim zfizovanych utulcich. V Burgdorfu i Yverdonu
se jiz nejednalo o déti, které potiebovaly okamzitou socialni pomoc, ale o déti, kterym bylo
v ttulcich predevsim poskytovano vzdé€lavani. Pitter na rozdil od Pestalozziho zachoval

cilovou skupinu v jim zaklddanych utulcich - jednalo se o déti v tizivé Zivotni a socialni

situaci.

Tab. 7.1.2 Cil utulku

Utulky zfizené J. H. Pestalozzim

Utulky zfizené P. Pittrem

Neuhof

- vychovny a vzdélavaci tstav pro déti

- vychova déti k praci

- usnadnit vychovu chudych zfizovanim
prostych ustavil

Zahradni pavilon Na Vysince
- preventivni prace - predchéazeni zlu a to jiz
v zarodku

Stanz

- vychova zna¢ného poctu jedincti
z nejchudsSich déti v zemi v jejich
pfirozeném prostiedi

- vefejna vychova chudych déti

- dokézat, Ze matcina vychova je
nejdulezitéjsi zaklad osobnosti ditéte

- dokézat, Ze vefejna vychova musi
napodobovat prednosti rodinné vychovy

- ukazat détem jiny styl Zivota - Cisté
rodinné prostiedi a vztahy

- vzdélavanim déti vést k dobrocinnosti a
dobroté

Mili¢liv dim (MD)

- vychovna prace zamétena na déti, jejich
rodi¢e o n¢ nemohou z divodu celodenni
prace pecovat a na déti z nezdravych,
temnych a vlhkych byt

Burgdorf

- hlavné vyu€ovani; jiz neslo o piipravu k
femeslu

- dokonalé vychovani a vyucovani déti

- nazorné vyucovani

Zamky OleSovice, Stikin,

Kamenice

- ozdravéni a umisténi déti z koncentracnich
tabort a jejich ochradnéni pred tyfem

- pomoci najit détem jejich rodice a blizké
ptibuzné

- pozdéji péce o matky a déti z Ceskych
internacnich tabort az do jejich odsunuti
za hranice

Lojovice,

Yverdon
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- uskutecnit svou ideu vzdélavani

- vyuka déti

- vychova ke zdravému zivotnimu stylu -
sportovani a zdrava strava

- organizace kurzii pro cizi ucitele, aby
mohli studovat Pestalozziovu metodu
vzdélavani

Pestalozziho zivotnim cilem bylo najit cestu, jak by bylo mozné usnadnit vychovu chudych
a jednou ze zarucenych cest se mu jevila myslenka ztizovani prostych vychovnych ustavi.
Jednalo se tedy o Pestalozziho vizi, zalozit utulek, jehoz cil by byl vychovny a vzdé¢lavaci,
a jehoZ provoz by byl zcela zavisly na pracovitosti vychovavanych déti. Za timto Gcelem
byl ztizen utulek v Neuhofu. Vysledky prace déti ale nestacily pokryvat naklady utulku
a jeho kapacita musela byt omezena prave kvili nedostatku financi. Aby bylo mozno ustav
provozovat, byl financovan z podpory bohatSich obcanti a Pestalozziho pratel a také
z Pestalozziho spisovatelské Cinnosti. Bohuzel, ani tato podpora nestacila. Pestalozzi
po zéniku Gtulku uvadi:,,..musel jsem povazovat za skutecné nejvétsi prekdzky
neskromnost, vypinavost a nevdek chudych.” (Kyrasek, Pestalozzi, 1968, s. 65). Lze
usuzovat, ze Pestalozzi ptredpokladal, ze chudé déti budou vdécné a budou mit stejny
zajem na chodu a sméfovani tstavu jako on. Ziejmé svym konstatovanim naraZi na mravni
profil déti a jejich rodicu.

Jiné podminky financovani utulku ve Stanzu (projekt byl podpofen dostateCnym
mnozstvim vladnich finan¢nich prostfedkil) umoznily Pestalozzimu plnit svij sen -
vychovévat a hlavné vzdélavat. Chtél dokazat, Ze vefejnd vychova musi napodobovat
prednosti rodinné vychovy - a to bylo jadro jeho myslenek. Cilem tohoto ustavu mélo byt
vyzvednuti déti ,,...z bahna hrubosti, zpustlosti a rozvratu... a presadit do prostého,
ale cistého rodinného prostredi a rodinnych vztahii. “ Pestalozzi véfil, ze prvni vzdélavani
patii do rukou matkdm a chtél okoli pfesvédcit svou metodou: ,, Chtél jsem viastné svym
pokusem dokadzat, Ze verejna vychova musi napodobovat prednosti, které ma rodinna
vychova, a Ze verejna vychova md pro lidstvo cenu jen tehdy, jestlize napodobuje

rodinnou. *“ (Kyrasek, Pestalozzi, 1968, s. 104-105).

V Burgdorfu uz mél Pestalozzi moZnost pln€ se vénovat vzdélavani - tedy vyucovat. Jeho
cilem bylo hlavné¢ vyucovani ajiz neSlo jen o pfipravu k femeslu. Soustiedil se
na dokonalé vychovani a vyucCovani deti s navaznosti nasvé pedagogické vysledky

ze Stanzu.
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V Yverdonu mohl Pestalozziho plné rozvinout svou ideu vzdélavani - svij stanoveny cil
byt ucitelem. Ve bylo ptizptisobeno vyuce, ale i Siroce koncipované vychove déti. Navic

Pestalozzi zavedl kurzy pro cizi ucitele, aby mohli studovat jeho metodu vzdélavani.

Pittrovym cilem byla preventivni prace s détmi 1 jejich rodici, s kterou mél zkuSenosti jako
pracovnik organizace Péce o mladez. Cilem této organizace byla pomoc a ochrana déti
ohrozenych mravné, zdravotné nebo socidln€. Za timto ucelem byl izalozen utulek
v pavilonu Na VySince. Pitter chtél vychovou déti predchazet zlu ato jiz v samotném

zarodku. V tomto vychovném duchu pokracoval i v Milicové domé.

Zamky byly urceny hlavné pro umisténi a ozdravéni déti z koncentracnich tabort a jejich
ochranéni pred tyfem. Hlavnim cilem bylo zachranit tyto déti a pomoci jim najit jejich
rodi¢e a ptibuzné, od kterych byly v disledku valecnych udélosti odtrzeny. Vyvoj
spolecenskych udalosti postavil Pittra ptfed dal§i Zivotni rozhodnuti - ato pomoci
némeckym détem z ¢eskych internacnich taborti. Bylo to na tehdejsi dobu, plnou nenavisti
ke vS§emu, co bylo némecké, velmi odvazné rozhodnuti. S pomoci piatel na nejvyssich
mistech na ministerstvu se mu podafilo mnoho téchto deti zachranit a vratit rodi¢im

a ptibuznym.
Srovnani

V porovnani cili atulkd jiz dochazi k diferencim. Pestalozzi se citil byt vice ucitelem -
preferoval vzdélavani, ale vychovné snahy neopoustél. Pitter zlistdva u preventivni prace

a vychovného plisobeni a hlavné pomoci détem v tiZivé Zivotni situaci.

Tab. 7.1.3 Vychovny styl uzivany v utulku

Utulky ziizené J. H. Pestalozzim Utulky zfizené P. Pittrem

Neuhof Zahradni pavilon Na Vysince
- liberalni - vychova a vzdélavani v naprosté | - demokraticky
svobod¢, bez dozoru, bez umélé ochrany

Stanz Mili¢iv dam (MD)

- zpocatku spiSe liberalni - spiSe demokraticky

- nasledné 1 vynucend poslusnost - mirné - potfadani détskych snémi po vzoru starych
autoritativni Slovani

- pozdé&ji demokraticky - vzdjemny respekt a | - hlasovani o vybéru pisni a her
tolerance

Burgdorf Zamky OleSovice, Lojovice, StiFin,
- spise liberalni - u¢ebni hodiny nebyly Kamenice
ptisn¢ dodrzovany - prevazoval demokraticky
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Yverdon

- spise liberalni

- pii vyuc€ovani nebyl v ustavu pevny rozvrh
hodin, Pestalozzi se fidil ptirozenou
potiebou déti. Kazdy ucitel si mohl rozvrh
uréovat a ménit podle své potieby nebo
potieb déti

- kazen se v ustavu fidila malym poctem
pravidel

Pestalozzi si v Neuhofu musel nejdiive ziskat davéru déti, které chtél vychovavat. Zvolil
vychovu avzdélavani v naprosté svobod€, bez omezovani. Sbiral teprve zkuSenosti
svychovou a vzdéladvanim takového mnozstvi déti. Nemél pedagogické a ani
vychovatelské vzdélani, ucil se ze své vlastni praxe, intuitivn€, z vlastnich zkuSenosti. Lze

tento jeho styl vychovy nazvat liberalnim.

Ve Stanzu se snazil byt s détmi celych dvacet ¢tyfi hodin, snaZil se jim byt oporou
v nouzi. Vnimal déti jako samostatné osobnosti a chtél, aby k lasce k nému kazdé dité
samo dozralo. Jak sam uvadi, nikdy nevyslovil pfed détmi slovo svoboda a rovnost,
ale povoloval jim podle libosti ve vSem, na co mély pravo tak, ze to vyvolavalo vétsi
uvolnéni déti a jejich pohled nabyval vyrazu, jaky podle jeho zkuSenosti mivaji jen déti
vychovavané skutecné liberdlné (Kyrasek, Pestalozzi, 1968, s. 118). ,, Neuzndval jsem
zadny rad, zadnou metodu ani umeni, jez by nespocivaly na prostych dusledcich mé lasky
k détem. Ani jsem je nechtel uznavat.* (Kyrasek, Pestalozzi, 1968, s. 123). Vzhledem
ke stdle se meénicimu poctu déti v utulku, byl pozdé€ji nucen pfistoupit ik vynucené
posluSnosti a mirn€ autoritativnimu stylu vychovy. Pozdéji se rozvijel styl demokraticky,
kdy se pii vecernich rozpravach ptaval déti na jejich nazory a kdy jeho vztahy s détmi

vyustily ve vzajemny respekt a toleranci (Kyrasek, Pestalozzi, 1968, s. 117).

V Burgdorfu nebyly u¢ebni hodiny piisn€¢ dodrzovany, a pokud si déti v zapalu hry hraly
déle, nez bylo rozvrhem urceno, nechéaval je Pestalozzi pokracovat ve hie. Jsou patrny

stopy liberalni vychovy.

Pokud piisobil navenek Yverdon pevnym rozvrhem, opak byl pravdou. Ve skute¢nosti si
kazdy ucitel mohl urCovat apozméinovat rozvrh sam. Pestalozzi se nikdy nefidil
matematickym planem, ale pfirozenou potiebou. Kazei se v Pestalozziho ustavu fidila
celkem malym poctem ustanoveni. Svym jednanim pokracuje Pestalozzi v liberalnim stylu

vychovy.
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Jiz ve svém prvnim zfizeném utulku v pavilonu Na VySince pfistupoval Pitter k détem
jako rovnocennym partnerim s ohledem na jejich v€k, duSevni a moralni vyspélost
adovedl si se svymi spolupracovniky vybudovat s détmi vztah, zalozeny na vzajemné
davére a respektu. Déti se podilely na uklidu utulku, pomahaly pii poradani besidek, vodily
novacky. Jak sam Pitter uvadi, kazen si nikdy nevynucoval. Ta byla pfirozend. Svym

osobnim ptikladem a jednanim si ziskal u déti pfirozenou autoritu.

Takto demokraticky pojatou vychovu uplatiioval Pitter i v MiliCové domé. Potradal détské
snémy po vzoru starych Slovanti, na kterych s détmi prodiskutovaval déni v Milicové

domeé a déni ve spolec¢nosti, bral v tvahu jejich nézory i kritiku.

Slozit¢jsi situace byla v Zamcich. Zde dochazelo ke stfetu nékolika kultur a nazord.
Ale Pittriv  opravdovy pfistup dokézal imezi takto shromazdénymi détmi zazraky.
Zachoval snahu o harmonii mezi svymi naroky a pozadavky, nedé¢lal rozdily mezi
narodnostmi déti, v§em daval stejnou moralni podporu a opét vlastnim ptikladem dokézal

vytvofit v Zamcich ovzdusi davéry a porozumeéni.
Srovnani

Z vysledkli ramcové analyzy vyplynulo, Ze Pestalozzi byl zastancem liberdlni vychovy

a Pitter aplikoval své vychovné postupy v demokratickém duchu.

Tab. 7.1.4 Vychovné metody uzZivané v utulku

Utulky ziizené J. H. Pestalozzim Utulky zfizené P. Pittrem
Neuhof Zahradni pavilon Na Vysince
- vychova a vzdélavani s laskou - hrani loutkového divadla
- pfesvédcovani k dosaZeni stanoveného cile | - spolené zpivani pisnicek
- nacvik zrucnosti v praci - vychova déti - vypravéni vazna i vesela

pod vedenim mistra - hry v zahrad€ nebo v séle
- nacvik dodrZzovani osobni hygieny - rozpravy s détmi formou otazek a
- nacvik zdravého stravovani odpoveédi

- ¢teni lidovych povidek, hlavné L. N.
Tolstého

- zapojeni déti do chodu ttulku - pomoc pfi
uklidu, pfivadéni novacku, vyhledavani
pfipadl nutné socialni pomoci

- divérné oslovovani vychovatell -
Piemysla Pittra ,,strycku* a Olgy Fierzové
Htetinko®

- podporovani komunikace déti s rodici
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- vychovné ptisobeni na rodice
prosttednictvim déti

- poskytovani rad o vychove rodicim déti

- nikdy nepouzivany télesné tresty

- opravdova laska vychovatelt - citové
pusobeni na déti

- uceni se mezilidské komunikaci a
vzajemnému pochopeni a respektovani

- pii vychové zachovani pfisné nestrannosti
vuci politice i cirkvim

Stanz

- metoda laskavého pfistupu a vhodného
pusobeni na détské city

- vzajemné empatie a ziskavani davéry a
lasky déti

- tésny kontakt s détmi - laska, ptfimknuti

- rozhovory kazdy vecer pied spanim 1
béhem dne

- presvédcovani déti o dilezitosti spravného
jednani - laskou a dobrem

- metoda nécviku sebeovladani u déti

- uzivani télesnych tresti

- nacvik sebepiemahani a usilovnost pii
mravni vychove

- vysvétlovani

- vzajemny respekt a tolerance

- vedeni k samostatnosti a nezavislosti (i
finan¢ni)

- metoda hromadné vyuky déti - mladsi déti
se ucily od starSich

Mili¢iv dum (MD)

- ¢teni z knih s pou¢nym komentarem -
vysvétlovani dobrych skutki, povidky L.
N. Tolstého

- vypravéni o zvitatech - zazitky PP z mladi,
zazitky déti, o ochrané zvitat

- vysvétlovani a dodrZovani tradic - vénoce,
velikonoce

- hrani spole¢nych her - cviceni pozornosti,
hry s ukazovanim déje, hry na piskovisti

- ruéni prace - $iti na stroji, prace v dilnach,
uceni se pracovat podle navodu, vyrabéni
darkt k vanoctim, d€lani plotkt
k zahontim

- rozhovory a promluvy - o vidcovstvi, o
mluveni pravdy, o pfiznani viny a
nasledujiciho odpusténi, o kamaradstvi,
vysvétleni rozdilu mezi diktaturou a
spole¢nym usnesenim, o sebekazni, o
state¢nosti, o pracovnicich v MD, o
pomeéru k socidlné slabym, o Zivoté duse
po smrti, o tom, kde je nebe, o upfimnosti,
o valce, o odpovédnosti, 0 Masarykovi

- vypravéni - o pochopeni sebe sama, kratké
pfibéhy o matkach, o osobnich zaZitcich
PP z vélky, o pfirodé a o hvézdach, o
junactvi

- besidky déti - zvlast pro chlapce a zvlast
pro divky, spolecné 1x tydné

- hromadna télesna cviceni - 1 rytmicka,
tancovani narodnich tanct

- ndcvik osobni hygieny - zavedeno
pravidelné sprchovani déti, otuzovani

- snaha o zdravou vyzivu - svaciny pro déti
tj. mléko, ovoce, zelenina

- osvétova prace s rodici - besidky s tématy
o stravovani, péce o mladez, vyznam
rodinné péce, o pohlavni vychove déti

- zdravotni prevence - péce o zuby, intimni
rozhovory s détmi
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Burgdorf

- vSichni (ucitelé i déti) byli stale
pohromadgé, ucitelé spali v pokojich
spole¢né s détmi

- Pestalozzi nazyvan détmi i zaméstnanci
,,otcem*

- stravovaci navyky - poskytovani
jednoduché stravy

- navyk na dbani potadku a Cistoty

- upeviiovani viry v Boha - den zacinal a
kon¢il modlitbou

- vecerni rozhovory o denni ¢innosti déti,
Pestalozziho pochvaly a pokarani

- spolecné hry - ucitelé a déti

- spole¢né vychazky dle nalady a pocasi
byly prodluzovany

- télesnd cviceni - nejoblibenéjsi bylo
koupéni v fece

- vychova uditelti = ve€erni porady uciteli -
predavani zkuSenosti a porada o novych
postupech a rozd€lovani dalsich ukolt
ohledné vychovy a vzdélavani chovanct

- pii vzdélavani uzivano piirodnich
materialt

- navyky - stalé opakovani vyslovnosti tzv.
jazykova cviceni

Zamky OleSovice, Sti¥in,

Kamenice

- spole¢na setkavani zidovskych a
némeckych déti na zahrad¢, histi,
v kuchyni, pfi praci

- besidky se vSemi détmi

- vazné proslovy a rozpravy

- laskyplna péce a vychova

- vysvétlovani vztaht mezi lidmi

- naucit se upfimné uznat vlastni vinu a
napravit ji

- vypéstovat v détech uctu k druhému
¢lovéku

- pred¢itani povidek L. N. Tolstého
s pou¢nym vysvétlenim

Lojovice,

Yverdon

- nacvik osobni hygieny i Cistoty prosttedi -
Cistota odevi, téla, pokojit

- nacvik obrannych prosttedkt proti
nemocem a Spatnym navykim

- navykani na otuzovani a spravné oblékani
podle pocasi

- navykani na sportovani - v 1ét€ koupani,
v zimé& saiikovani a brusleni

- télesnd cviceni venku 1 v zdmku spolecné
s uciteli

- ustavicna ¢innost a nasledna tinava jako
prevence pred brzkou sexualni aktivitou

- vyu€ovan tanec, Serm, execirovani
(vojenské pochodové cviceni, pozdéji
v uniformé a se zbrani), zapaseni

- zvykéni na vydatnou praci

- nacvik stravovacich navykt - jednoducha
strava, dodrZzovan dohled na stravovani a
vyzivu kazdého jednotlivce

- pti telocviku se ucilo piedvidani a
duchapftitomnosti

- uc¢eni samostatnosti - déti byly vedeny
k tomu, aby si umély poradit v necekanych
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| situacich samy a navic pomoci i druhym |

Neuhof byl pro Pestalozziho prvni Skolou zivota v oblasti vychovy cizich déti. Jeho
prioritou ve vychové byl laskyplny pfistup k détem. Z vychovnych metod nejvice vyuzival
metodu nacviku a piesvédCovani. Jednalo se hlavné o zru¢nost k praci, k dodrzovéni
osobni hygieny, zdravé stravovani. Osobni hygiena predstavovala zaklad v takovém

velkém spolecenstvi déti a byla prevenci pfed nemocemi a obtiznym hmyzem (v$i).

Ve Stanzu Pestalozzi predevsim chtél a musel ziskat davéru déti a véril, ze vSe ostatni se
prizptisobi jeho ocekavani opctované lasky od déti. Jeho vedeni tstavu bylo ale porad
zmatené. Hledal systém, ktery by byl shodny s jeho ideovym zikladem, ktery mél vyplyvat
z jeho vztahu k détem. Odmital pfedem sestaveny plan spravného uspofadani vyucovani,
uceni 1hospodafeni. M¢l obavu, ze vynucovanim vnéjSitho potfadku a slusnosti,
v§tépovanim pravidel a predpist, by déti od sebe odpudil a uz by je neziskal pro své cile.
Chtél v nich nejprve probudit mravni smysl anasledné je ulit posluSnosti a ochoté
spolupracovat. Chtél ve Stanzu vytvofit ideu velké domdcnosti na zdklad€ jejich
spole¢ného souziti a tim v détech ozivit lasku a touhu po dobru. Nejvice si Pestalozzi cenil
nazoru u déti, ze pokud se budou vzdélavat a ucit pracovat, nebudou zit v budoucnu v bidé,
budou umét byt uZzitecné. Lze fici, Ze z personalni nouze dochazi ve Stanzu k systému
spolecného vyucovani. Opaku, jaky prosazovali napiiklad Locke i1 Rousseau. Zaroven
popisuje i stav, kdy byly déti hrubé a tvrdé a on musel pouzit télesné tresty. Tuto metodu
trestu zdivodnoval riznym stupném psychické vyspélosti déti. Metodu lasky a slova lze
pouzit pouze u S$tastnych déti, které ziji ve Stastnych podminkach (Kyrasek, Pestalozzi,
1968, s. 115). Ve Stanzu ale byly déti, které mely zakotenéné zvyky z ptedchoziho
zebravého zplsobu Zivota a ptfi vychoveé bylo potifeba plisobit jisté a rychle, proto zde byl
télesny trest (pohlavek) povazovan za podstatny vychovny prostiedek. Uvadi, Ze neni
pravda, ze se touto metodou ztrati diivéra déti. Byl pfesvédcen, Ze ani jeden z jeho trestli
nevyvolat v détech zarputilost, ale pravé naopak, uvédomovaly si své neadekvatni chovani

a nevykladaly si jeho trestani nespravné.

Na praktickych ptikladech ze Zivota jim uvadél, jak plsobi dobro ajak zlo. Timto
vysvétlovanim chtél docilit toho, aby si uvédomily, jak pisobi sprdvna vychova a jaké
nasledky ma jeji zanedbani. TotéZ se vztahovalo na vzdélavani. Jestlize clovék hodné€ zna,

rozumi mnoha vécem, mize 1épe radit a mize pomoci dal§im lidem z nouze.
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Zdurazniuje nejenom nutnost vést dit€ k Gsudkim a znalostem, ale také ho vést
k dovednostem. Dovednosti nejsou ¢lovéku dany od ptirody, ale musi se jim postupné

vvvvvv

7e znalosti nemohou existovat bez dovednosti.

Pestalozzi upozorfiuje na tésnou citovou vazbu mezi matkou a ditétem. Matcina péce
vzbuzuje v ditéti lasku, duvéru, pod€kovani, poslusnost, trpélivost. Od této kombinace
vlastnosti je jiz jen kriacek k utvareni svédomi, povinnosti a prava. To jsou prvni zakladni
rysy mravni sebevychovy. Svym piistupem sice Pestalozzi nemohl détem nahradit matku,
ale snazil se o tésny kontakt s détmi, o jejich pfimknuti. Kazdy vecer vedl s détmi
rozhovory pied spanim, kdy s nimi diskutoval o dobrych a Spatnych uddlostech dne
(Kyrasek, Pestalozzi, 1968, s. 117). U¢il na ptikladech z denniho Zivota déti vzijemnému

respektu a toleranci.

Rozsah mravniho ptisobeni shrnul Pestalozzi do tii Cinitelt: ,,dosahnout cistymi city
mravniho stavu, cvicit mravnost sebepremahdnim a usilim v tom, co je spravné a dobré,
a konecné piisobit na mravni ndzory premyslenim a srovndvanim pravnich a mravnich

vztahii, v nichz dité Zije a které je obklopuji. “ (KyraSek, Pestalozzi, 1968, s. 117).

V Burgdorfu i Yverdonu tvofili ucitel¢ a déti stmeleny kolektiv - vSichni byli stale
pohromadé¢, ucitelé¢ spali v pokojich spole¢né s détmi. Pestalozzi byl nazyvan ,,otcem*
détmi 1 svymi spolupracovniky. I v téchto ustavech se uzkostlivé dba na osobni hygienu,
zdravé stravovani a télesnou zdatnost. Navyky jako denni umyvani, v 1ét¢ koupani v fece
nebo v jezetfe, noSeni Cist¢ho obleceni, neplsobily nikomu problémy. Lasku k ptirodé
probouzel Pestalozzi v détech dlouhymi vychazkami, uc¢enim se v ptirod€. Pii vzdélavani
pouzivali ucitelé ptirodni materidly, cvi¢eni probihalo v pfirod¢ na ptirodnich ptekazkach.
V tustavu se Pestalozzi vénoval i strance nabozenské - den zacinal a kon¢il modlitbou a tim
byla upeviiovana u déti vira v Boha. Pestalozzi nezapominal ani v téchto ustavech
na vecerni rozhovory s détmi o jejich denni &innosti, pronasel pochvaly i pokarani.
Ustaviéna bohata denni ¢innost a nasledna tinava, mély byt prevenci pted brzkou sexualni
aktivitou. V Yverdonu byla télesnd zdatnost také rozvijena v oblasti zapaseni, Sermu
a vojenského pochodovéani - execirovani. Tento predmeét vyuky (da-li se tomu tak fici) vedl
jeden zucitelll, ktery byl v Lausanne ve vojenské Skole na vycviku. Pestalozzi zavedl
vojenské stejnokroje (bez hodnostnich oznaceni) a zadal rodice, aby je svym hochiim

pofidili. Zaroven jim oznamil, Ze I1ze velmi levné pofidit pro hochy 1 puSky. Hosi se ucili
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predvidani, duchaptitomnosti a samostatnosti, aby si uméli poradit v ne¢ekanych situacich

sami a navic aby dokazali pomoci druhym.

Pitter si poprvé vyzkouSel vychovné metody v tstavnich podminkach v Ostravé, kde
pomahal Josefu Bradacovi s otevienim socidlniho tistavu pro mravné ohrozené a osifelé

hochy (tento tstav prevzala v roce 1928 Jednota ¢eskobratrska).

Zahradni pavilon Na Vysince byl ale novou Skolou zivota, co se tykalo vychovnych metod
aplikovanych na déti. Jak sam uvadi, nejvice mu pomahala hudba a pisnicky a ¢teni z knih
provazené komentafem a diskusemi (Simek, 2009, s. 32). Postupnym sblizovanim pomoci
vypravéni a rozhovortt budoval Pitter s détmi vztah zaloZzeny na vzijemném pochopeni
a respektovani. Svéd¢i o tom i diivérné oslovovani vychovateli - Premyslu Pittrovi fikali
»stry€ku® a Olze Fierzové ,tetinko®. Dé&ti se postupem casu samy zapojovaly do chodu
utulku, kdy pomadhaly pii wklidu, ptfivadély novacky a samy vyhledavaly déti, které
potfebovaly nutnou socialni pomoc. Projevovala se zde i iniciativa v podporovani
komunikace mezi détmi a rodici. Pitter Sel ve svych snahach jesté¢ dale - své vychovné
pusobeni piendSel na rodice prostiednictvim déti a pozdéji se jiz uskutecnovaly besidky,
kde byly rodicim poskytovany rady o vychové déti. Nikdy nebyly pouzivany télesné
tresty. DalSim aspektem socialni vychovy byla pfisnd nestrannost Pfemysla Pittra i jeho

kolegli vii¢i politice a cirkvim.

Ve stejném duchu se rozvijely vychovné metody i v MiliCové domé. Rozmluvy
apromluvy sdétmi se zabyvaly tématy vidcovstvi, mluveni pravdy, pfiznani viny
a nésledujicim odpusténi, o kamaradstvi, o sebekdzni, o poméru k socidlné slab§im, o valce
a mnoha dalSich. Pittrovo vypravéni o jeho zivoté, o ucasti ve vélce, ale 1 o matkach déti,
ucilo déti, aby pochopily situaci lidi kolem sebe, aby pochopily 1 samy sebe. Déti se ucily
pracovat na zahrad¢ 1iv dilnach, kde vyrdbély drobné darky pro véano¢ni besidky
1 ke svatku matek. V Milicové domé byl kladen diiraz na osobni hygienu a bylo zavedeno
také pravidelné sprchovani - v zimé¢ v budové ve sprchach a v 1ét€ venku na zahradé¢. Pitter
byl také propagatorem zdravého stravovani a snazil se détem v rdmci moZnosti tuto
zdravou stravu zajistit. Vedl osvétovou praci srodi¢i pofddanim besidek - tykala se
vychovy déti, dale zdlraziioval vyznam rodinné péce, nutnost intimnich rozhovort
o pohlavni vychové déti a intimni hygieny, péci o zuby, o zdravou vyzivu. Opét nechybél

laskyplny ptistup k détem.
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Naprosto jina situace nastala v Zamcich, kde skladba cilové skupiny byla velmi
nesouroda. Setkavaly se zde dvé na tu dobu antagonistické narodnosti - Némci a Zidé.
Pitter a jeho spolupracovnici oCekavali, ze nejvétsi odpor proti tomu, aby v zameckych
domovech pecovali také o déti némecké, bylo moZno odekavat od Zidd, kteii zazili
od Némcii tolik krutosti. Nebylo tomu tak - Zidovskym détem bylo samoziejmé, Ze se
na Zamcich ujali nevinnych némeckych déti nebo Hitlerem svedené mladeze. Zidovska
mladez se nikdy nechovala nelaskavé k mladezi némecké (Pitter, Fierzova, 1996, s. 63).
U nekterych némeckych déti z Ceskych internac¢nich taborti dochdzelo k maladjustaci
(neschopnosti vyrovnat se s novou situaci) a nasledné k neptatelskému chovani vici svému
okoli. Od chovani a piistupu k Zidovskym détem a viibec Zidim obecné, které jim bylo
v§tépovano v Hitlerjugend, se nedokdzali oprostit a ojedinéle dochédzelo ke drobnym
incidentlim, které byly ale v zarodcich zaZzehnany. Stalo se tak psychologickym ptistupem
vychovateli a jejich moralniho plsobeni na city déti. VIiv plvodniho prostiedi
(Hitlerjugend) se stal u téchto déti prekazkou v jejich jedndni v novém prostiedi
(v Zamcich). Naopak nové prostiedi (Zamky) se snazilo déti motivovat k novému pohledu
nasvét a formovat jejich citéni humannim smérem - bez nendvisti. Pitter a jeho
spolupracovnici museli vyvinout obrovské usili a diplomacii ve vychovnych postupech.
PfedevS§im to byla nekonecnd trpélivost a laskyplny pftistup. Dochazelo k vaznym
prosloviim a diskusim, kdy bylo potfeba najit cestu jeden k druhému a hlavné pochopit
jeden druhého. Cilem vSech bylo vypéstovat v détech tctu k druhym lidem, naudit se
upiimné uznat vlastni vinu a napravit ji. Opét to bylo pfedc¢itani povidek a bible s pou¢nym
vysvétlenim, které se staly zdrojem konverzace mezi détmi riznych narodnosti, které se

setkavaly v kuchyni, pfi praci na zahrad¢, pti spolecnych hrach.
Srovnani

Ze srovnani je patrno, Ze oba byli zastanci laskyplného pfistupu k détem. Oba se snazili
vést déti k manudlni zrucnosti. Rozhovory, které s détmi vedli, mély formovat détské
mysleni a pomahat utvaret osobnost ditéte a jeho charakterové a moralni vlastnosti smérem

humannim.

Pestalozzi prosazoval i metodu télesného trestu, kterou Pitter zdsadné odmital. Pestalozzi
v Yverdonu vyucuje vojenské pochodovani, v€etné vybaveni studentli stejnokrojem, sice
bez vojenskych oznaceni, ale zato se zbrani a zasobnikem na naboje. Pitter je zaptisahly

pacifista a v ttulcich byly vSechny hracky, pfipominajici valku a stfileni, zakdzany. Byly
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vedeny rozhovory o valce a vysvétlovani samotnych hriznych dusledkii valky (denik

Besidky v MD, 1933-1936, t. 735).

Tab. 7.1.5 Pracovnici v utulku

Utulky zfizené J. H. Pestalozzim

Utulky zfizené P. Pittrem

Neuhof

- 1 tkalcovsky mistr

- 2 vyuceni tkalci

- 1 ptadlacka mistrova

- 2 dospéli pradlaci

- 1 muz pecujici o civky a pocatecni Cteni a
slabikovani

- 2 Celedini a 2 dévecky jen pro zemédélstvi

Zahradni pavilon Na VySince
- ptatelé¢ Pfemysla Pittra

Stanz
- 1 hospodyné

Mili¢iv daum (MD)

- F. Krch - ucitel, praktik ve spravnych
vécech

- M. Beckova - ucitelka hudby a zpévu

- O. Fierzova - uditelka jazykad,
vychovatelka a vedouci div¢ich druzin

- M. Vavrda - vedouci chlapeckych druzin

- Fr. Morawetz - ucitel télocviku a rytmiky

- A. Rottova - obstaravala dozor a fidila hry

- J. Rott - hospodatsky spravce a pokladnik

- A. Pohorska - ucetni, knihovnice a
obstaravala dozor

- M. Rottova, Pintova, Kylianova -
vyucovaly divéim ru¢nim pracem

Burgdorf

- v roce 1803 ptisobilo pies 20 ucitelti

- Kriissi - ucitel

- Tobler - byvaly bohoslovec a zakladatel
vychovaciho ustavu pro divky v Basileji

- Buss - knihat, ktery chtél plisobit jako
ucitel

- Pestalozziho snacha Anna Magdalena
(byla pro chovance jako matka)

- Pestalozziho manzelka

- Alzbéta Néfova - sluzebnd

Zamky OleSovice, Lojovice, StiFin,

Kamenice

- zidovsky lékat dr. Emil Vogel - mél na
starosti zdravotni péci o déti

- zidovska ucitelka - byla oSetfovatelkou a
vychovatelkou

- dobrovolnici a ptatelé Pfemysla Pittra

- matky déti z ¢eskych internacnich tabori -
jako pomocné sily

Yverdon

- 15 ugiteld (z toho 9 Svycart) vychovanych
v tstavu Yverdon

- Kriissi - ucitel zabyvajici se jazykovym
vyucovanim

- Pfeifer - ucitel zpévu

- von Muralt - ucitel latiny, fectiny a
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nabozenstvi
- Schmid - ucitel pocti
- Niederer - ucitel té€locviku

V Neuhofu se Pestalozzi soustfedil na pracovniky, ktefi byli na tehdej$i dobu povazovani
za odborniky a femeslo ovladali. Déti se mély ucit vyrabét kvalitni zbozi, ale bohuzel

na zacviceni mély malo Casu, zaostavalo organizac¢ni usporadani vyucovani a vychovy.

Ve Stanzu nemél Pestalozzi potfebny ¢as na hledani odbornych femeslniki. Diky
dostateCnym financnim prostiedkiim se jiz mohl soustfed’ovat vice na vzd€lavani déti,
ale bohuzel zlstaval na vychovu a vzdélavani déti sam. Jak sam uvadi (Kyrasek,
Pestalozzi, 1968, s. 104-105) - nedokézal zformulovat své ideje a metodicky postup tak,
aby mohli budouci pomocnici podle nich praktikovat jeho vyucovaci metody. Zazemi

v Ustavu zajist'ovala pouze jedna sluzebna.

V Burgdorfu to byli vétSinou ucitelé s praxi, ale i zaCinajici ucitelé. VSichni uz méli urcita
odbornda zaméfeni na vzdélavani. Pestalozziho snacha pomadhala utvéfet rodinnou

atmosféru.

V Yverdonu se také jednalo o ucitele s praxi i zacinajici ucitele. Uciteli se stavali
po absolvovani kurzu 1 samotni odchovanci z Yverdonu. Ale jak piSe Ramsauer, ktery
v Yverdonu také ucil, k velké Skodé se tito odchovanci jiz zacali odklanét od ptvodni

koncepce tstavu a nasledkem jejich metod se zacalo vytracet rodinné prosttedi.

Pitter se obklopoval lidmi, ktefi méli velmi silné prosocialni, humanni a multikulturni
citéni. V pavilonu Na Vysince pomahali Pittrovi jeho pratelé, kterym nebyl lhostejny osud
zizkovskych déti. V Milicové domé to byly také pratelé a podporovatelé myslenek
Piemysla Pittra, ktefi pracovali bez naroku na honorar. Stalo se také n¢kolikrat, ze Pitter se
musel s nékterymi pracovniky rozloucit. Jak uvadi v deniku z Mili¢ova domu, musel
odmitnout zdjemce o praci v Milicové domé¢ Karla Boudu z diivodu, Ze nemél vychovné
schopnosti (denik z MD, . 1092). Za zminku stoji také rozlouceni se s pracovnici Slavkou
Razickovou, ktera se neosvédCila dle Pittra ani k détem a ani k uklidu (denik z MD,

f. 1596).

V Zamcich nastala naprosto nestandardni situace. UCili se vSichni od vSech. Dospéli
od déti, déti od dospélych a vSichni mezi sebou navzajem. Zadny z pracovniki v Zamcich
se s takovou situaci ve svém Zivoté nesetkal a velmi zalezelo na tom, jak vyfe$i rizné

vychovné situace. Byly zde zastoupeny vypjaté emoce a t€zké negativni Zivotni zkusSenosti.
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Vzhledem kidedm, které¢ zastdval Pitter i jeho pracovnici, podafilo se souziti tak
rozdilnych kultur a narodnosti nakonec zvladnout. U pracovnikii zvitézila lidskost.
Nezbyva nez konstatovat, Zze pracovnici v Zamcich splnili sviij tkol - dokézali propojit

mysleni a hlavné empatii déti z tak rozdilnych prostiedi.
Srovnani

Pestalozziho idea uc¢novského skolstvi je patrnd v Neuhofu a od ni se odviji personélni
obsazeni ustavu - zauCeni pro femeslo provadi zkuSeni pracovnici. Tato myslenka ho
neopousti ani ve Stanzu, ale zde nebyl prostor pro jeji uskute¢néni. Burgdorf i Yverdon je
zaméten vyhradné na odborné pracovniky - je potfeba poskytnout zakim kvalitni vyuku

a vychovu a to nelze bez odbornikii.

Pitter se obklopuje prateli, kteti jsou stejn€ naladéni jako on - pomoci détem. Jsou to tedy
pracovnici, ktefi se snazi détem ukazat takovou cestu, aby mohli smysluplné zit sviij Zivot
a ucit je byt platnymi ¢leny spolecnosti. Pitter odbornost u svych spolupracovnikii vita,
ale na prvnim mist¢ je lidskost. Pokud nebude mit odbornik lidsky pfistup k détem, odmita

s nim Pitter spolupracovat.

Tab. 7.1.6 Na co byl kladen vétsi diiraz - na vychovu nebo vzdélavani

Utulky zfizené J. H. Pestalozzim Utulky zfizené P. Pittrem

Neuhof Zahradni pavilon Na Vysince

- prevladala vychova k praci a k Zivotu - ptevazovalo vychovné ptisobeni, hlavné
v soudobé spolecnosti preventivni

- ¢aste¢né jiZ probihalo vzdélavani - déti z utulku hravaly roli smirct mezi

ostatnimi détmi mimo utulek

Stanz Mili¢av dam (MD)

- zpocatku na vychovu - potieba zklidnit a - pfevazovala vychovna prace s prvky
umravnit déti preventivniho piisobeni

- pti vzdélavani odmitani pevného planu
vyuky

- pozdgjsi vize - spojit uceni s praci, u¢ebni
ustav s ustavem vyrobnim

Burgdorf Zamky OleSovice, Lojovice, Stifin,
- ptevazovalo vzdélavani a hlavné€ diiraz na | Kamenice
vlastni ndzor ditcte - pfevaZovalo multikulturni vychovné
- vychova k télesné zdatnosti plsobeni vcetné preventivniho
Yverdon

- Pestalozzi se soustiedil hlavné na
vzdélavani, které bylo rozsifeno o
vyucovani naboZenstvi
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- t¢lesna vychova zde sehravala také svou
dulezitou roli

Pestalozziho ptfedstavou bylo, Ze ekonomicka prosperita ustavu Neuhof bude postavena
na pracovitosti vychovavanych chudych déti. Konstatuje, ze déti, které na statek piivedl,
pochazely z riiznych mist Svycarska a z riiznych rodin a nebyly navyklé praci. Chtél tyto
déti vychovavat a vzdélavat. Popisuje charakteristiky déti, které byly v tstavu - jejich
pokroky po strance vychovné (jak se zlepSilo jejich chovani od ptichodu do ustavu),
vzdelavaci (umi Cist, pocitat, psat, zpivat) 1 pracovni (umi pfist, tkat a nékteré zemeédélské
prace) (Kyrasek, Pestalozzi, 1968, s. 67-68). Tady je patrna Pestalozziho snaha o vytvofeni
industridlni vychovy, ktera méla byt zarukou naucit déti praktickym zru¢nostem, diky
kterym by nemusely byt odkazany na almuzny, ale naucily by se sobéstacnosti. V Neuhofu

byl kladen dliraz spiSe na stranku vychovnou a hlavné vychovu k praci.

Ve Stanzu se Pestalozzi setkal s détmi, které byly, jak sam konstatoval, ve stavu
nejvyssiho zanedbani lidské ptirozenosti. Zpocatku byla nutnd vychovna prace po vsech
strankach. Silu vychovy postavil na Groven opravdové otcovské lasky. Po dosazeni divéry
déti bylo mozno pfistoupit ke Skolnimu vyucovani. Zde si ovéfoval své metody
slabikovani, které predchazely ¢teni, dale to bylo psani, zemépis, ptirodopis. Ve Stanzu jiz

pievazovalo vzdélavani.

V Burgdorfu a Yverdonu jiz prevladalo vzdélavani a Pestalozzi klad diraz na vlastni
nazor ditéte. Pestalozzi povazoval za velmi dilezit¢ udrzovat télesnou zdatnost déti

kazdodennim sportovanim - vychovu ke zdravému Zivotnimu stylu.

Pitter neopoustél svou ideu preventivniho vychovného plsobeni ve vSech jim zaloZenych
utulcich. Bylo to hlavné vychovné piisobeni a pomoc détem ohrozenym mravné, zdravotné
nebo socidlng. V tomto duchu se odvijelo vychovné piisobeni v pavilonu Na VySince,
v Milicové domé& a v Zamcich. Vychovné pulsobeni zahrnovalo i prvky multikulturni
vychovy. V Milicové domé to byly spolecné besidky s détmi némeckych uprchlika (denik
Besidky v MD, 1933-1936, t. 151). V Zamcich zase Zidovské déti pomahaly ptipravovat
pokoje pro déti némeckeé, které pfichazely z ¢eskych internacnich tdbort (Pitter, Fierzova,
1996, s. 63). Pfremysl Pitter se sice ve svém clanku nezminiuje o Skolnim vyucovani,
ale Olga Fierzova ve své knize Détské osudy (Fierzova, 1992, s. 11) uvadi: |, Vedle
vyucovani Skolnich déti, jez zde dohanély vzdeélani, o néz je oloupily koncentraky...” Lze

konstatovat, Ze i v Zamcich probihalo ¢aste¢né Skolni vzdélavani.
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Srovnani

Zde uz dochézi k viditelnym diferencim v zaméfeni utulkdi - u Pestalozziho ptfevazuje

Skolni vzdé€lavani a Pitter vede utulky v duchu preventivnich vychovnych piisobeni.

7.2 Zodpovézeni vyzkumnych otazek

Otazka &. 1: Jaké okolnosti mély vliv na rozvoj teorie vychovy u vybranvch osobnosti?

Z vyzkumu vyplynulo, Ze formovéani teorie vychovy u obou osobnosti bylo siln¢ ovlivnéno
prozitymi a prozivanymi historicko-spoleCenskymi udalostmi. Jejich teorii vychovy
ovliviiovaly socidlni podminky, ve kterych se déti nachézely - byla to chudoba a sni
spojena tiziva situace v rodinném prostiedi, valky se vSemi svymi dasledky, predsudky,

negramotnost. Byly to déti v tizivé Zivotni situaci, které nemély moznost si pomoci samy.

Pestalozziho teorie vychovy byla zalozena na upfimném a laskyplném pftistupu k détem.
K této teorii dospél vlastnimi zkuSenostmi pii setkavani se s détmi a reakcemi na jeho
laskavé chovani. Vyslovil nazor, ze poda-li se ditéti mekka lidska ruka, tak prozitky, které
pfi tom dit¢ ma, maji rozhodujici vyznam pro jeho dal$i moralni rozvoj (Kyrasek,
Pestalozzi, 1968, s. 14-15). Doma i1 ve Skole se Pestalozzi setkaval s Zivotem, ktery
prinaSel podnéty, jez se ho siln€¢ emocné dotykaly. Predstava, Ze jeho syn Jakub by se mohl
v budoucnu stat zebravym ditétem bez domova, ho motivovala k pomédhani druhym nejen
kratkodobg, ale chtél détem poméhat dlouhodobé¢ tim, Ze jim poskytne stiechu nad hlavou,
vzdélani a vychovu. Dalsi inspirace pochédzi z dob jeho mladi, kdy se zajimal o zplsob
zivota kamaradi a vrstevnikd, které znal z prazdninovych pobytt u svého dédy. Od détstvi
prebirali povinnosti dospélych - nejen, ze se cely den museli starat o sebe sami, navic méli
napf. za kol pfipravit a zanést rodi¢lim, ktefi pracovali v tovarné, obéd. Vytracelo se jim
détstvi a stavali se velmi brzo malymi dospélymi. A pravé détstvi jim chtél Pestalozzi

svym vychovnym piistupem zachovat co nejdéle vzhledem k jejich veku.

Po navratu z valky v roce 1918 se Pitter stal &lenem sboru daivérniki na Zizkové, kde byly
zfizeny komise pro pé¢i o déti a mladez. Jako kiestanskému humanistovi mu nebyl
lhostejny osud déti, které trpély dasledkem valek a nésledné chudoby. Béhem navstév
v rodinach Pitter rozpoznéva, co piedevsim détem chybi. Neni to ani tak materialni pomoc,
ale pravé vychova. Zde si Pitter uvédomil, ze veSkerd naprava zacind ditétem. Vzdy
propagoval osobni piiklad - nemlZeme chtit po ditéti, aby Zilo pfikladny Zivot, kdyz

dospéli jsou hrubi a nelaskavi. Pfemys] Pitter se citil pfedeviim vychovatelem. Zivot déti
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na Zizkové nebyl jednoduchy. Rodide rano odejdou &asné zrana do prace a dité je
ponechéno samo sob¢. Predméstskym détem se stala ulice domovem. Jsou venku v desti
ive sn¢hu, v horku imrazu. A tento problém chtél Premysl Pitter feSit - déti jsou
vystavovany na ulici nejveétsimu nebezpeci a to mravnimu, vychové, kterou dava ulice.
K bid¢ socidlni pfistupuje i bida mravni. Pitter poznal, Ze hmotna pomoc, jakkoliv nutna
a sebevydatnéjsi, nestaci. Pittrova teorie vychovy méla zaklad v uptimné a bezpodminecné

lasce k détem.

Otazka ¢. 2: Jaky vychovny styl tyto osobnosti uplatiiovaly?

Pestalozzi si musel nejdiive ziskat divéru déti, které chtél vychovavat. Zvolil vychovu
a vzdélavani v naprosté svobodé, bez omezovani. Kazen se v Pestalozziho ustavech tidila
celkem malym poctem ustanoveni. Vnimal déti jako samostatné osobnosti. Sbiral teprve
zkuSenosti s vychovou a vzdélavanim velkého mnozstvi déti. Nemél pedagogické
a ani vychovatelské vzdélani, ucil se ze své vlastni praxe, intuitivné, z vlastnich zkusenosti.
Nevyslovoval ptfed détmi slovo svoboda a rovnost, ale povoloval jim podle libosti ve vSem,
na co mély pravo tak, Ze to vyvolavalo vétsi uvolnéni déti. Pestalozzi se nikdy netidil
matematickym planem, ale pfirozenou potiebou. Lze tento jeho styl vychovy nazvat
liberalnim. Vzhledem ke stdle se ménicimu poctu déti v ttulcich, byl pozdé€ji nucen
pfistoupit 1k vynucené posluSnosti a mirn€ autoritativnimu stylu vychovy. Pozdé&ji se
rozvijel mirn€ 1 styl demokraticky, kdy se pii ve€ernich rozpravach ptaval déti na jejich
nazory akdy jeho vztahy s détmi vyustily ve vzdjemny respekt a toleranci. Sam se

ale pozdéji vraci k vyjadreni, Ze pro dit€ je nejlepsi styl liberalni.

Pitter od pocatku svého plsobeni v utulcich pfistupoval k détem jako k rovnocennym
partnerim s ohledem na jejich v€k, duSevni a moralni vyspélost a dovedl si se svymi
spolupracovniky vybudovat s détmi vztah, zaloZeny na vzéjemné divéte a respektu. Ani on
nemél pedagogické a vychovatelské vzdélani. Také se ucil ze své vlastni praxe, intuitivné,
z vlastnich zkuSenosti. Jak sdm Pitter uvadi, kdzenn si nikdy nevynucoval. Ta byla
pfirozend. Svym osobnim piikladem a jedndnim si ziskal u déti pfirozenou autoritu.
Prodiskutovaval s détmi rtzné problémy ohledné vedeni utulku, ale také déni
ve spolecnosti a bral v uvahu jejich nazory 1 kritiku. Takto demokraticky pojatou vychovu

uplatiioval Pitter ve vSech svych tutulcich.
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Z vysledkti rdmcové analyzy vyplynulo, Ze Pestalozzi byl zastancem spiSe liberalni
vychovy, 1 kdyz ¢asteCné uplatiioval i prvky autoritativni vychovy. Pitter aplikoval své

vychovné postupy vice v demokratickém duchu.

Otazka ¢. 3: V ¢em se jejich pohledy na aspekty socidlni vychovy shoduji?

e Pestalozzi 1 Pitter se angazovali v socidlnich aktivitach zfizovanim utulkti. Snazili se
fesit problematiku déti ulice, déti v tizivych socialnich situacich a chtéli jim poskytnout
bezpeci a zdzemi v utulku. Jejich snahou pii vychoveé bylo respektovat a vychazet
vstfic vyvojovym 1 obecnym psychologickym potfebam déti. Pokud to situace
vyzadovala, tak i jejich specifickym potiebam, které vyplynuly z kontextu situace.

e Vlivem d&jinnych udalosti se seSly v jejich Utulcich déti riiznych narodnosti a kultur.
Pestalozzi pro svou metodu elementarni vyuky dokézal shromézdit v Yverdonu déti
z riznych koutii svéta - Ameriky, Némecka, Ruska, Italie, Spanélska a §V}'lcarska.
Pitter v Mili¢ové domeé i v Zamcich také shromazdil déti vicera narodnosti a kultur,
ale ne za ucelem vyuky, ale za Gcelem pomoci. Zde to byly déti zidovské, polské,
némecké a dalSich narodnosti. Dalo by se hovofit otom, Ze oba naplnili aspekt
multikulturniho souziti a zaroven se snazili pfitomné kultury orientovat ke spolecnym
znakim - lasce, ucté, vzajemné toleranci.

e Pravidelnou dochazkou do Mili¢ova domu i pobytem na statku Neuhof, Stanz a dalSich
zafizenich, se oba snazili déti aktivizovat k pravidelnym zajmiim a ¢innostem, a tim je
vlastn€ pfipravovat na jejich budouci Zivot i povolani. Oba kladli diiraz na télesnou
zdatnost vychovavaného, zdravé stravovani, na osobni hygienu a na vychovu k préci.

e Nejvétsi shodu v ndzoru na aspekt ovliviiujici vychovu déti 1ze nalézt ve vlivu okolniho
socidlniho prostiedi, které formuje détskou osobnost. Pestalozzi i Pitter se snazili
za pomoci profylaxe a kompenzace ve svych ttulcich vytvofit optimélni prostiedi
pro naslednou vychovu déti. Chtéli détem pobytem v Utulku ukdzat existenci vlidného
a bezpec¢ného mista. Poskytnout jim zdzemi pro jejich dalsi rozvoj.

e Ze srovnani je patrno, Ze oba se ve svych vychovnych pfistupech k détem shoduji
na tom, ze laskavé a upfimné zachazeni probouzi v détech divéru, ptatelstvi a empatii.
To vSe se snazili détem vstipit metodou presvédCovani o diileZitosti spravného jednani,
nacvikem sebepfemahani pii mravni vychové, vedenim rozhovort, které meély

formovat détské mysleni a pomdhat tak utvafet osobnost ditéte a jeho charakterové
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a moralni vlastnosti smérem humannim. Oba ucili déti na ptikladech z denniho Zivota
vzajemnému respektu a toleranci (Cteni a vypravéni piibéhd s poucnym obsahem
anaslednym vysvétlenim a diskusi). Postupnym sblizovanim pomoci vypravéni
arozhovorii si oba budovali sdétmi vztah zalozeny na vzajemném pochopeni
arespektovani. O vytvoreni pratelské a vlidné atmosféry svédéi ito, ze déti
Pestalozziho nazyvali ,,otcem®. Stejny ptistup k détem mél i Pitter, jeho oslovovaly déti
,,Strycku’.

Oba si u déti uvédomovali obdobi pfechodu mezi détstvim a dospélosti, které nalezi
do druh¢ dekady zivota a kdy zafind dochazet k pohlavnimu dozravéani a nastupujici
sexudlni aktivité. Pestalozzi se snazil ustavicnou bohatou fyzickou denni Cinnosti
docilit u déti tnavu, ktera méla byt prevenci pred brzkou sexualni aktivitou. Pitter vedl
s détmi rozhovory o jejich intimnich zélezitostech a snazil se jim pomahat fesit jejich
nejintimnéj8i problémy. Déle vedl osvétovou praci s rodi¢i pofadanim besidek - tykala
se vychovy déti, zdiraznoval vyznam rodinné péce a také nutnost intimnich rozhovori

o pohlavni vychov¢ déti.

Otazka &. 4: V Eem se jejich pohledy na aspekty socialni vychovy lisi?

Z vysledkt vyzkumu vyplynulo, Ze v porovnani cilii atulka jiz dochazi k diferencim:
o Pestalozzi chtél zpocatku dat détem v tiZivé Zivotni situaci stfechu nad hlavou
a poskytnout zdzemi a bezpeCi (Neuhof, Stanz), pozdé&ji se cil utulkd
transformoval primarné na vzdélavani (Burgdorf, Yverdon), ale vychovné
snahy neopoustél. Pestalozzi se citil byt vice ucitelem.
o Pittrem zfizované utulky byly zacileny na dé&ti vtizivé Zzivotni situaci
v disledku vale¢nych udalosti (Zamky) a na potfebu na tyto déti a mladez
preventivné vychovné piisobit v jejich volném case (Na Vysince, Mili¢tv dam).
Pitter tedy zGstava u preventivni prace a vychovného ptlisobeni.
Jejich pohledy na aspekty socidlni vychovy se liSily v piistupu k dobé pobytu v jimi
zfizovanych tUtulcich:
o Pestalozzi uptednostiioval vychovu ve svych ustavech s pobytem - chtél zménou
socialniho prostredi déti odde€lit od negativniho plsobeni jejich okoli nejen

na jedno odpoledne, ale na del$i dobu, napft. na cely tyden.
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o Pitter chtél preventivni vychovou plsobit na déti v jejich volném case. Jednalo se
o dobu po ukonceni vyucovani tj. odchodem ze Skoly a pfichodem domu a dale
o ¢ast jejich volného Casu o vikendech. Pozitivnich vychovnych zmén chtél docilit
kratkodobymi pobyty v ttulcich, tj. zménou socidlniho prostiedi stejné jako
Pestalozzi.

e Diametraln¢ odlisné, byly nékteré jejich vychovné metody, které v utulcich uzivali:

o Pestalozzi prosazoval i metodu télesného trestu. Jak uvadél - tresty udélené otcem
¢i matkou maji zfidka Spatny vliv. Uzivani télesnych tresti zdlivodnoval tim, Ze je
s détmi cely den a celou noc a je tim mezi nimi vytvoiena ¢istd naklonnost a déti
vnimaji celou situaci jako spravedlivy trest za jejich nevhodné chovani (Kyrések,
Pestalozzi, 1968, s. 116-117). Pitter uzivani télesnych trestii absolutn¢ odmital.

o Pestalozzi v Yverdonu zavedl vyucovani vojenského execirovani (pochodovani),
vcetné vybaveni studentl stejnokrojem, sice bez vojenskych oznaceni, ale zato se
zbrani a zdsobnikem na naboje. Pitter je zaptisahlym pacifistou a v jim zfizenych
utulcich byly vSechny hracky, pfipominajici valku a stfileni, zakdzany. Pitter
iostatni spolupracovnici vedli s détmi rozhovory o valce a vysvétlovali jim
na piikladech hriizné dasledky valek.

e Mirn4 diference se objevuje 1 v otazce personalniho obsazeni v ttulcich:

o Pestalozziho idea Skolniho a pracovniho vzdé€lavani byla zaloZena na poZadavku
kvalifikovaného personéalniho obsazeni. Tu se mu podafilo docilit v Neuhofu a pak
az nasledné¢ v Burgdorfu a Yverdonu. Chtél poskytovat zdkim kvalitni vyuku
a vychovu.

o Pitter odbornost u vychovateli vitad, ale na prvnim misté pozaduje lidskost
a porozuméni détem. Pokud tato kritéria vychovatel nespliiuje, neni podle Pittra

kompetentni déti vychovavat a v ttulku by nemél vitbec plsobit.

Diléi otazka: Jak prezentovali své socialné pedagogické vychovné metody?

Pestalozzi mél to Stésti, Ze jeho pfritel basilejsky radni pisaf Isaak Iselin byl vydavatelem
Casopisu Ephemeriden der Menschheit. V ném Pestalozzi uvefejnioval své zpravy
z vychovnych tstavli, v kterych prezentoval své uspéchy 1 neuspéchy ve vychoveé
a vzdélavani déti. Propagoval zde i svoji myslenku o nutnosti zfizovat utulky pro chudé

déti, kde se maji pfipravovat na udél télesné pracujicich, aby si zajistili své budouci
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postaveni ve spolecnosti. Tyto své mysSlenky psal formou dopisi uréitému spravci
v regionu, kde sadm pusobil. V Iselinové casopisu uvetejiioval i charakteristiky deti
z ustavl - jejich uspéSnost €1 neuspesnost ve vychoveé i ve vzdélavani, aby se Ctenafi
dovidali o jeho socidln¢ pedagogické praci a mohli ji posuzovat a v lepSim piipadé
i na chod utulkd ptispivat. Své vychovné a vzdélavaci metody, postiechy ze zivota soudobé
spoleCnosti, ale i utopické predstavy o spravedlivé spolecnosti, zachycuje ve svych
filozofickych tivahach a v roménech, které jsou ladény socidln¢ pedagogicky (viz s. 45-

47).

Premysl Pitter byl vydavatelem casopisu Sbratfeni, ktery se stal mistem, kde publikoval
své socialné pedagogické vychovné Gvahy a metody. Casopis vychazel jako mési¢nik
s ptilohou Studanka. Jak sam v podndzvu uvadél, Casopis mél slouzit k obrodé ducha
a spolecnosti. 'V Casopise publikoval clanky 1 kratS$i informacni sdéleni a zpravy
se spoleCensky zdvaznymi tématy (otazka antisemitismu, pacifismu), vcetné referatt
o zajimavych knihach, konferencich a jinych aktivitdich (napt rubrika Zdravotni radce).
Postupné se objevovaly clanky tykajici se spoleenskych problémil jako je alkoholismus,
koufeni, vegetaridnstvi a ndsledny vztah ke zvifatim apod. Opakované byly publikovany
Pittrovy uvahy o kfestanstvi a jeho vyznamu. Pittrova nejmilejsi ¢ast Shratreni byla
vénovana détem. Otiskoval zde pro né pohddky, ¢lanky a vynatky zriznych kniZzek
s vychovnym zaméfenim. K détem se vazalo i téma Miliciv dam, které se objevovalo
v Casopise od roku 1932. Soucasti Sbratreni se stal Zpravodaj Milicova domu. V rubrice
Listarna cCtenafi vyjadfovali své ndzory a svéfovali se s osobnimi i spolecenskymi
problémy, na néZ Pitter obsdhle odpovidal. Lze konstatovat, Ze Pitter zde aktivné
vystupoval jako socialni pedagog (Simek, 2009, s. 6-7). Pitter se také angazoval
vydavanim osvétovych letdkl, pofddanim besidek pro rodice déti v Milicové domé, ale
1jako te¢nik na vetejnych prostranstvich (u Husova pomniku na Staroméstském namésti)
a poradanim pfednasek a besed (viz Ptiloha P VII), kde hovoftil nejen o kiest'anskych

hodnotach, ale 1 spolecenskych problémech.
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7.3 Prezentace zavéru a diskuze

Jak vyplynulo z vyzkumu, Pestalozzi i Pitter se zajimali o feSeni akutniho problému
piekonani bidy a utrpeni nejchudobnéjsich lidi, hlavné osifelych déti, a tento problém fesili
okamzité vzhledem ke svym momentdlnim moznostem. Pestalozzi to dokazal na svém
pfistupu pii vzdani se svych naplanovanych aktivit spojenych se vzdélavanim déti
v curySské oblasti, kterd poskytovala piednosti primyslu, zeméd€lstvi i1 vnéjSich
prostiedkll vychovy. Vydal se do Stanzu, i kdyZ podminky pro provozovani utulku nebyly
adekvatni, a pomahal tam détem v dobé, kdy jejich zivoty byly poznamenany prave
probihajicimi vale¢nymi udélostmi. Pitter i nemoznostem, coz lze dolozit akci Zamky.
Jeho intervence na nejvySSich mistech statnich organd tehdej$i vlady ohledné pomoci
némeckému obyvatelstvu v ¢eskych internacnich tdborech, kde ¢ekali na odsun z ¢eského
tizemi, byly na tehdejsi dobu a politickou situaci v Ceskoslovensku velmi odvazné, ptimo

riskantni. Za to mu hrozilo vézeni, v krajnim ptipad¢ i smrt.

Dulezitym ukazatelem v pomoci bylo také to, ze Pestalozzi i Pitter nejen feSili okamzitou
pomoc détem v tisni, ale usilovali o zménu preferovanych hodnot a postoji u déti a to

ve sméru, ktery jim v budoucnu pomuize se zaclenit do Zivota bézné spolecnosti.

Végnerova uvadi, ze pro rozvoj charakterovych vlastnosti md vyznam mira identifikace
s ptisluSnymi hodnotami a normami a jejich plsobeni ve smyslu regulace chovani
(Vagnerova, 2004, s. 331). Vyzkum ukézal, Ze Pestalozzi i Pitter se snazili o to, aby
vznikala mezi détmi vzdjemna empatie a piebirdni spolecCensky akceptovatelnych
moralnich hodnot, apelovali na jejich charakter a lidskost a oba tomuto sméru vychovy
pfizptsobovali i své vychovné metody. Pestalozzi se snazil spole¢nou vyukou a vychovou
déti vybudovat mezi nimi upfimny kamaradsky vztah a smysl pro cest, bez ohledu
na pivod a ndrodnost ditéte. U¢il je pomahat si navzdjem. Stejny zadmér ve vychovnych
postupech nachazime i u Pittra. Rozvoj osobnosti a kamaradstvi bez ohledu na narodnost
1ze dolozit u déti, které studovaly v Burgdorfu nebo Yverdonu, a které pochazely z cizich
statll. Stejné tomu bylo u déti v Mili¢ové domé nebo v Zamcich, kde byly oSetfovany déti
Ceské, némecke, polské, Zidovské a dalSich narodnosti (zde musel Pitter dokonce chranit
déti pfed mistnimi obyvateli, hlavné déti némecké, a to z diivodu nesnasenlivosti vici
vSemu, co bylo némecké - viz Ptiloha P VIII). Moralnim plisobenim Pestalozziho 1 Pittra

ziskaly déti nepfenosnou osobni zkuSenost, Ze o charakteru a chovani ¢lovéka k cloveku
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nerozhoduje pfislusnost k narodu a kultufe. Vlastni zkuSenost déti zadsadnim zplhsobem

formovala jejich pohliZeni na jiné narody a pomahala k odbouravani predsudk.

Pitter musel feSit problém narodnostni nesnasenlivosti pfimo v Zamcich mezi détmi, kde
dochazelo unékterych némeckych chlapcii z koncentracnich 1 internacnich tabort
k maladjustaci a nasledn¢ k neptratelskému chovani vaci svému okoli. Od chovani
apiistupu k zidovskym détem a vibec Zidim obecné, které jim bylo vitépovano
v Hitlerjugend, se nedokézali oprostit a dochazelo ke drobnym incidenttim, které byly ale
v zarodcich zazehnany. Stalo se tak psychologickym pfistupem vychovateli a jejich
moralniho plsobeni na city déti. U chlapct z Hitlerjugend se snazili osobnim piikladem
a vysvétlovanim oslabit jejich identifikaci s Hitlerovou ideologii a jejimi normami, které
nefungovaly v souladu s obecné platnymi hodnotami a mnohdy je dokonce zjevné popiraly
- mezi né patiila obrovska nenavist vici pislusnikiim Zidovského naroda, ktera jim byla
vstépovana. U téchto déti se stal vliv pivodniho prostiedi piekazkou v jejich jedndni
v novém prostfedi. Naopak nové prostfedi se snazilo déti motivovat k novému pohledu
na svét aformovat jejich citéni humanistickym smérem - k huménnimu citéni, bez

nenavisti.

Pestalozzi i Pitter zduraziiovali nemaly podil okolniho prostfedi na utvareni charakteru
a zebticku moralnich hodnot u déti. Pestalozzi vétil, Ze delSi pobyt ditéte mimo zévadné
prostfedi umozni jeho vychovavani. Zamezi se tak ve vétsi mife negativnim vliviim
na formovani charakteru a osobnosti ditéte. Proto byl zastdincem dlouhodobéjsiho pobytu
v utulcich, tj. s ubytovanim. Byl si védom 1 toho, Ze je potieba zajistit kvalitni persondlni
obsazeni takovych utulkd. Tento problém se mu dafilo feSit se stfidavymi uspéchy

1 netspéchy.

Provedeny vyzkum dale ukézal, Ze kvalitni vyuZiti volného casu déti bylo problémem
1 ve valecné a mezivalecné dobé a tento problém pretrvava i v dobé dnesni. Vliv televize
amasmédii je tak velky, ze déti a mladez, nevyjimaje dospélé, Castéji travi svij Cas
sledovanim televiznich programi a pocitacovych her a opravdovy Zzivot vymeénuji
za virtudlni. Zajmy déti se méni z kolektivnich na individualni. Nastava ale 1 opacny
extrém - Casto slySime a Cteme, jak se naSe déti bezciln€ ,,poflakuji* po ulicich, nemaji
zddné zajmy, nudi se. A praveé tyto déti mivaji Casto sklon k socidlné patologickym
¢innostem. Je mozno fici, Ze obdobné pocity a zkuSenosti (v moznostech tehdejsi doby)
pfi pozorovani déti v prazské &tvrti Zizkov mél i Premysl Pitter. Také Olga Fierzova

(Kosatik, 2009, s. 116) s odstupem néckolika desetileti vzpominala na dobu a své
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spolupracovniky jako na ¢asy zéazracného idealismu, kdy lidé nesledovali jen osobni
zajmy, premysleli o prospéchu vSech a nezahlcovali své zivoty nahradnimi aktivitami.
L Meli jsme Stesti, Ze jsme mnebyli rozptylovani bezduchym provozovanim sportu

s

a poslouchanim masovych médii.

Socialné patologické jevy se vyskytuji i v soucasné dobé a od téch, kterymi se zabyvali
Pestalozzi i Pitter, se s moralnim a technickym vyvojem ve spolecnosti uréitym zptsobem
odliSuji. Faktem ztstava, ze se dotykaji stale mladsich déti ajejich pocet se neustéle
zvysuje. Problematika vyskytu socialn¢ patologickych jevli ve Skolni populaci se pozorné
sleduje a to predevSim v oblastech jako je zavislostni chovani (gambling, netolismus,
navykové latky), Sikana, rasismus, vandalismus, zaSkolactvi, drobné kradeze, sexualni

rizikové chovani, rizikové sporty (Prochazka, 2012, s. 140-141).

Ze studia textl obou osobnosti vyplynulo zjisténi, Ze zaméfeni vychovy Premysla Pittra
bylo vénovano prevazné preventivnimu vychovnému ptisobeni na charakter déti a utvareni
jejich osobnosti. Johann Heinrich Pestalozzi vénoval vychovnému ptisobeni na déti
podstatnou cast své prace, presto lze konstatovat, ze prevazovala snaha o vzdélavani

ve smyslu Skolnich védomosti.

7.4 Doporuceni

Socidlni pedagog mé& mit pozitivni vztah k détem, tak jak to vyZadoval po svych
spolupracovnicich Pfemysl Pitter, a hlavné je dileZité, aby na dé&ti plsobil osobnim
pfikladem, ochotou jim pomoci a poradit, svoji pfirozenou autoritou, ktera se zaklada
na védomostech a dovednostech 1 zpisobech jednani, které malym 1 dospivajicim détem
imponuji. Byt pro né€ rddcem v jejich problémech, zkratka partnerem.

Svou praci Pestalozzi i Pitter dokazuji, Ze vychova v Utulcich byla v jejich dobé vysoce

vvvvv

moralni vychovy a hodnot je nutno u ditéte budovat jiZ v rodiné.

Je potieba nabidnout détem informace o zZivotni praci a cilech téchto osobnosti zajimavou
formou a mozno vyuzit metod Pfemysla Pittra - pouceni formou vypravéni piib&ht
(zamér¢ je uzito sloveso nabidnout, které vyjadiuje nendsilnou formu zprostiedkovani
informace). Dokézat détem poutavou formou pftiblizit tehdej$i dobu a citlivé pfirovnat

na dne$ni poméry ve spolecnosti, kvili pochopeni a moZnosti srovnani. V praci socidlniho
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pedagoga by mél byt vidét kongruentni postoj se zaujetim v tom daném tématu. Jinak se

muze stat, ze je celd snaha pfedem odsouzena k netispéchu.

Johannu Heinrichu Pestalozzimu je vénovana pozornost v historickych dokumentech,
ve Skole se o ném uci jako o socidlnim pedagogovi, ktery se snazil pomoci détem zit
smysluplny zivot a také o pedagogovi a zakladateli elementarniho vzdélavani. Dostava se

do povédomi déti pii zakladnim vzdelavani.

Ptemysl Pitter byl ¢lovek, ktery mél zajem pomahat détem v tizivych zivotnich situacich
aucit je také zit smysluplny zivot. Vzhledem k historicko-spolecenskym udélostem
v Ceskoslovensku v dob& po druhé svétové vélce nemohly byt informace o jeho praci,

ideologii a humanitarnich ¢inech publikovany a vefejnost s nimi seznamovana.

Seznamit vetejnost s dilem Piemysla Pittra - to je cil, ktery v soucasné dobé napliiuje
Nadaéni fond P. Pittra a O. Fierzové, jehoz zfizovateli jsou Spolek MILIDU?’ (zaloZeny
vroce 1980 v Curychu ziniciativy O. Fierzové) a Narodni pedagogické muzeum
a knihovna J. A. Komenského v Praze, které pecuje o rozsahly archiv P. Pittra
a O. Fierzové. Narodni pedagogické muzeum poskytuje badatelim materidly o Zivote
adile P. Pittra a O. Fierzové, spolupracuje se Skolami a knihovnami, potfad4 konference

a seminafe (http://pitter.npmk.cz/pece-o-odkaz-Premysla-Pittra).

Je potieba s osudy a €iny téchto lidi seznamovat vetejnost, déti ve Skolach. Ne nadarmo se
tika, ze historie je ucitelkou dneska. Jejich pfistup bez sobectvi a s nasazenim lasky

pro vSechny déti bez rozdilu narodnosti by nemél zlistat zapomenut.

7 MILIDU - spolek Mili¢tv dam (MILIDU), jeho poslanim je spravovani a plnéni zavéti Premysla Pittra
a Olgy Fierzové (https://clanky.rvp.cz/clanek/c/PO/881/OLGA-FIERZOV A.html/)
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ZAVER
Diplomova prace byla zamétena na praci dvou socialnich pedagogu a to Johanna Heinricha
Pestalozziho (1746-1827) a Pfemysla Pittra (1895-1976). Cilem prace bylo komparovat

jejich pohledy na aspekty socialni vychovy v nami vymezenych oblastech, které oba

socialni pedagogové uplatiiovali v jimi zfizovanych utulcich pro déti.

V teoretické casti jsme piiblizili spolecenskou a politickou situaci ve statech, kde
Pestalozzi i Pitter aktivné plisobili zakladanim ttulkt pro déti a mladez. Obdobi, které bylo
ve vyzkumu sledovano, spada ve Svycarsku na prelom 18. a 19. stoleti a v Ceskoslovensku
na pocatek 20. stoleti. V téchto obdobich byly oba stity zasazeny valkami. Soucasti
teoretické Casti byla i biografie obou osobnosti, ¢imz byla poskytnuta pfedstava o tom, kdo
tito 1idé byli a v jakych oblastech se angaZovali. Soucasné byl zpracovan pohled na historii
vychovy a jeji predstavitele, kterymi se nechali Pestalozzi i Pitter inspirovat pfi svych

vychovnych postupech.

Na teoretickou ¢ast bylo moZzno navézat ¢asti praktickou, kde cilem naseho vyzkumu bylo
zjisténi diferenci nebo spole¢nych znakd v pohledech obou osobnosti na aspekty socidlni
vychovy. Po prostudovani dostupné relevantni literatury a dokumenttii byly vybrany ty
dokumenty od obou socidlnich pedagogl, kterymi sami popisovali svou préaci v jimi
zfizenych Utulcich. K zajisténi potfebnych dat kvalitativniho charakteru jsme zvolili
strategii kvalitativné orientovaného vyzkumu a hlavni metodou vyzkumu obsahovou
analyzu textli. Nasledné jsme vyuzili metodu rdmcové analyzy. Nasledovalo vytvoreni
tematickych tabulek podle chronologické posloupnosti zalozeni utulkii a bylo provedeno

srovnani sledovanych kategorii a interpretace shod a pfipadnych diferenci.

Z vysledki vyzkumu je patrné, Ze obéma socidlnim pedagogim zéalezelo na détech a jejich
zpusobu prozitého Zivota. Slo o déti, které se ocitly v tiZivé Zivotni situaci a nemohly samy

bez cizi pomoci preklenout spolecenské diisledky valek.

Ze spole¢nych znakli vychovy obou osobnosti lze prezentovat jejich vychovnou teorii
zalozenou na upfimné a bezpodminecné lasce k détem, kterou dokresloval jejich vysoky
moralni kredit a empatie. Vlivem déjinnych udalosti se sesly v jejich utulcich déti rtiznych
narodnosti a kultur. Dalo by se hovofit o tom, Ze oba naplnili aspekt multikulturniho
souZiti a zaroven se snazili pfitomné kultury orientovat ke spole¢nym znakim - lasce, ticté
a vzajemné toleranci. V tomto ohledu Ize oba povaZovat za vizionare. Dal§im spole¢nym

znakem byla vychova k piipraveé na budouci zivot a stanoveni si zivotnich hodnot. Nejvétsi
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shodu je mozno zaznamenat v dilezitosti vlivu socialniho prostfedi na utvareni osobnosti

ditéte. Za pomoci profylaxe a kompenzace se snazili optimalizovat socidlni prostredi déti.

Z diferenci v jejich vychovné praci lze uvést napt. postoj k t€lesnym trestiim. Pestalozzi
uzivani télesnych tresti zdivodiioval tim, ze je mezi nim a détmi vytvofena Cista
naklonnost a déti vnimaji celou situaci jako spravedlivy trest za jejich nevhodné chovani.
Pitter uzivani télesnych tresti absolutné odmital. OdlisSny postoj chovali oba socialni
pedagogové ike zbranim. Pestalozzi v Yverdonu zavedl vyucovani vojenského
pochodovani, vcetn¢ vybaveni studentll stejnokrojem, sice bez vojenského oznaceni, ale
s opravdovou zbrani a zasobnikem na ndboje. Pitter byl zapfisdhly pacifista a v jim
ztizenych utulcich byly vSechny hracky, pfipominajici valku a stfileni zakazany. Diference
nastala i v zaméfeni obou osobnosti. Pestalozzi zpocatku pomahal détem v tizivé zivotni
situaci, ale pozdéji se cil jeho utulkl transformoval primarné na vzdélavani. Vychovné
snahy pfitom neopoustél. Citil se byt vice ucitelem. Pitter ziistal u preventivni prace

a vychovného ptisobeni.

Johann Heinrich Pestalozzi i Pfemysl Pitter jsou osobnostmi, které jsou vyznamné
pro oblast socialni pedagogiky 1 socidlni prace a podstata jejich myslenek, jejich koncepci,

saha az do soucasnosti a miizeme fici, ze je nad¢asova.

Stejné jako Ferdinand Krch nabadal vychovatele k tomu, aby méli tctu k dusi ditéte, 1 kdyz

chybuje, tak 1 pfed téméf sto padesati lety dospé€l Pestalozzi k témuZz poznani.

Johann Heinrich Pestalozzi byl nékdo, kdo se hluboce vcitil a vzil do podstaty ¢lovéka:
»Divej se na ¢loveéka tak, jaky opravdu je, také se vSemi jeho chybami a nedostatecnostmi,
ale vnimej ho zaroven takového, jakym by on chtél byt a mohl byt, pokud by se mu dostalo
spravné vychovy a pomohla by mu spravna taktika.“*® (Hebenstreit, 1996, s. 173, preklad

vlastni)

Ted’, kdyz jsme se naucili létat v povétii jako ptaci a potapét se jako ryby, zbyva uz jen

jediné - naucit se zit na zemi jako lid¢.

G. B. Show

*¥ Johann Heinrich Pestalozzi war jemand, der sich tief in das Wesentliche des Menschen hineingedacht und
hineingefiihlt hat: ,,Sieh' den Menschen so, wie er tatsdchlich ist, auch mit all seinen Fehlern und
Unzuldnglichkeiten; aber sieh' ihn gleichzeitig so, wie er sein mochte und sein kann, wenn eine richtige

Erziehung und eine richtige Politik ihm zu Hilfe kommen."
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[8] Pamatnik obéti a hrdinti holokaustu Jad Vasem v Jeruzalémé [online]. [cit. 2017-
03-31]. Dostupné z:
http://www.moderni-dejiny.cz/clanek/pamatnik-obeti-a-hrdinu-holocaustu-jad-
vasem-v-jeruzaleme/

[9] Tticetileta valka v osudech lidi i krajiny [online]. [cit. 2016-10-04]. Dostupné z:
https://cs.wikipedia.org/wiki/T%C5%99icetilet%C3%A1 v%C3%Allka

[10] Milic¢tiv dim a ozdravovna v Myté€ [online]. [cit. 2017-02-26]. Dostupné z:


https://dk.upce.cz/handle/10195/35040
http://kramerius.nkp.cz/kramerius/MShowMonograph.do?id=12890
http://kramerius.nkp.cz/kramerius/MShowMonograph.do?id=22516
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[1] PITTER, Ptemysl. 1936. Besidky v Milicove domeé: od prosinec 1933 do léto 1936.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK
PP Premysl Pitter

MD  Mili¢av dim

KL Klika Josef

BE Bém Jan
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PRILOHA P I: RESERSE POUZITE LITERATURY

BAKOSOVA, Zlatica, 2008. Socidlna pedagogika ako Zivotnd pomoc. 3., roz§. a aktualiz.
vyd. Bratislava: Univerzita Komenského Bratislava, Filozofickd fakulta. ISBN 978-80-
969944-0-3.

Kniha je napséana jako vysokoskolska uéebnice pro studenty oboru socialni pedagogika. Je
rozdélena do 7 kapitol - na teoretické a teoreticko-empirického charakteru. Kazda kapitola
je didakticky zpracovana tak, aby poskytovala zpétnou vazbu zodpovézenim otazek
na konci kapitoly. V knize jsou popsany vztahy socialni pedagogiky k roding, Skole,
k ndhradni rodinné a institucionalni vychové a k profesi socidlniho pedagoga. Publikace
obsahuje i1 pfipadové studie, na kterych je proveden rozbor a prakticka ukdzka zapojeni

socialni pedagogiky.

BALVIN, Jaroslav, 2013. Filozofie vychovy pro socidlni pedagogy krok za krokem. Praha:
Hnuti R. ISBN 978-80-86798-48-6.

Monografie se zabyva pfedmétem filozofie vychovy, ktery je postaven na interpretaci
filozofie vychovy jako zakladny pro teorii vychovy a dalSich pedagogickych oborti. Mimo
jiné obsahuje 1 teoreticky rozbor vychovného plsobeni vyznamnych socialnich pedagogt

a andragogt jako byli napt. Miroslav Dé&di¢ a Pfemysl Pitter.

BALVIN, Jaroslav, 2015. Socidlni pedagogika a jeji dvé ceské osobnosti: Miroslav Dédic
a Premysl Pitter. Praha: Radix, spol. s r.o. ISBN 978-80-87573-13-6.

Publikace podava zakladni analyzu a pohled na Zivot a dilo dvou vyznamnych socialnich
pedagogli Pfemysla Pittra a Miroslava Dédice a multikulturni pfesah jejich prace. V knize
je popisovan také vyzkum, kdy studenti socidlni pedagogiky po absolvovani ptrednasek
o Pfemyslu Pittrovi méli vyjadiit svlij postoj k jeho osobnosti a hodnotam jeho
pedagogiky. Kniha pfindsi rizné pohledy dalSich odbornikii na Piemysla Pittra a jeho

souvislost s dilem a Zivotem Johanna Heinricha Pestalozziho.

BEM, Jan, 1949. Jak uzival Jan Jindiich Pestalozzi télesné vychovy pri své vychovatelské

cinnosti. Praha. Disertacni prace. Karlova universita.



Autor osobné podnikl cestu do Svycarska, do Curychu, kde mu bylo umoznéno studovat
materidly o J. H. Pestalozzim piimo v museu Pestalozzianu a pestalozzidnské knihovné.

Préace obsahuje ptepisované originalni texty i jejich preklady autorem.

BENDL, Stanislav, 2015. Vychovatelstvi: ucebnice teoretickych zakladi oboru. Praha:
Grada. Pedagogika (Grada). ISBN 978-80-247-4248-9.

Kniha obsahuje nejdiilezitéjsi poznatky obecné a socialni pedagogiky, filozofie vychovy,
pedagogiky volného Casu, multikulturni vychovy, zdlraziuje dilezitost prostiedi, uvadi
nas do socialni psychologie a do specidlni pedagogiky. Nabizi nahled na vychovné

problémy a profesionalni intervenci.

CACH, Josef, 1981. Otakar Kadner: Pedagogika, skolstvi a jejich déjiny. Praha.

Jedna se o ukazky z dila Otakara Kadnera, z jeho trilogie - Dé&jiny pedagogiky, Zaklady
obecné pedagogiky a Vyvoj a dne$ni soustava Skolstvi. Kniha je uvedena studii
0 O. Kadnerovi snazvem Prispévek Otakara Kadnera k Ceské burzoazni pedagogice

od Josefa Cacha.

CIPRO, Miroslav, 1984. Priivodce déjinami vychovy. Praha: Panorama. Pyramida
(Panorama).

Kniha je vlastné¢ encyklopedii, ktera predstavuje (z pohledu Cipra) padesat portréth
reprezentativnich osobnosti svétové pedagogiky od starovéku, pifes osvicenstvi, smeéry
19.a 1. poloviny 20. stoleti, epochu socialismu a nékteré predstavitele z Asie, Afriky
a Latinské Ameriky. Kazdy z portrétl popisuje Zivot i dilo vybrané osobnosti v dobovych
souvislostech, jejich citace a ukazky z jejich praci. Kniha je ucelenym piehledem teorie

a praxe vychovy a vzdélavani.

FIERZOVA, Olga, 1992. Détské osudy z doby povdlecné. Praha: Spolek piatel mladeze

a druzstva Mili¢uv dam v Praze.

Olga Fierzova popisuje zachrannou akci, kterd se uskutecnila tésn€ po ukonceni II. svétové
valky. V knize jsou popisovany skutecné autentické piib¢hy déti, matek a celych rodin,
které byly ucastny pfi zdchranné akci nazvané Zamky. Jednalo se o zachranu déti vSech

narodnosti z koncentracnich tabori a z Ceskych internacnich tabor, kde byly déti



némecké.

HAJEK, Bediich, Bfetislav  HOFBAUER a Jitina PAVKOVA, 2011. Pedagogické
ovlivitovani volného ¢asu: trendy pedagogiky volného ¢asu. Vyd. 2., aktualiz. [i.e. 3. vyd.].

Praha: Portal. ISBN 978-80-262-0030-7.

V knize jsou charakterizovany zékladni problémy zhodnocovéni a ovliviiovani volného
Casu déti amladeze, je reflektovan soucasny stav 1 progndéza vyvoje volného casu.
Publikace pojednava o funkcich, cilech, podminkach, obsahu, metodach, formach
a specifickych pozadavcich na realizaci vychovy ve volném case. Je zde také poukazano na
ty oblasti psychologie, které jsou vyznamné pro praci vychovatele a pedagoga volného
Casu, na vztah a komunikaci mezi vychovévajicim a vychovavanym. Jsou popisovéana

specifika instituci, kterd nabizeji détem a mléddezi smysluplné traveni volného casu.

HOFBAUER, Bietislav, 2004. Déti, mladez a volny c¢as. Praha: Portal. ISBN 80-717-8927-
5.

V prvni ¢asti knihy je popisovédna historie rozsahu a podminek vyuZzivani volného Casu
détmi a mladezi a charakteristické trendy, které mohou mit vliv na vyvoj volného Casu
v budoucnosti. V druhé ¢asti knihy je popisovdno ovliviiovani volného c¢asu rodinou,
Skolou, riznymi sdruzenimi déti a mladeze nebo jinymi specializovanymi zafizenimi.

Publikace je doplnéna ptiklady z nasi spolecnosti i ze zahranici.

KADNER, Otakar, 1923. Déjiny pedagogiky: Vyvoj theorii pedagogickych od konce stoleti

osmndctého. dil 111., svazek 1. Vydani druhé, opravené a rozsitené. Praha.

Tento dil z trilogie Dé&jin pedagogiky je zaméfen na pedagogiku némeckou a jeji vyvoj
od konce 18. stoleti. Obsahuje vSeobecnou charakteristiku této doby a rozdéleni némecké
pedagogiky podle stoupencti ur¢itych smért. V knize je popsan a komentovéan Zivot, dilo
andzory J. H. Pestalozziho, J. F. Herbarta, F. Frobela a dalSich pfedstaviteli. Kniha je

pro tuto diplomovou praci cennym zdrojem informaci o J. H. Pestalozzim.

KLIMA, Jif, 1927. Jan Jindrich Pestalozzi a dnesni idedly vychovné. Praha: Legiografie.



Jednd se o autoriv prednes pfi slavnostnim veCeru poradaném ke stému vyro¢i umrti
J. J. Pestalozziho, proneseny dne 17. 2. 1927 ve velké poslucharné filozofické fakulty
v Praze. Pfednes je zaméfen na struény popis Pestalozziho Zivota a autorovou hlavni
snahou bylo popsat udélosti a okolnosti, v kterych je mozno hledat prameny pozd¢jsich

myslenek a snah Pestalozziho.

KOHN, Pavel, 1995. Muj Zivot nepatri mnée: cteni o Premyslu Pittrovi. Praha: Kalich.
ISBN 80-701-7852-3.

Pavel Kohn je jednim z dét#/ Pftemysla Pittra, které piezilo tfi koncentracni tdbory a mél to
§tésti, 7e se mohl zotavovat asi 5 tydnd na zamku Stifin. Ve své knize velmi poutavé
popisuje kapitoly z zivota Ptremysla Pittra, jeho spolupracovnikii a spolecné prace

pti vychove déti 1 dospélych.

KRAUS, Blahoslav, 2014. Zaklady socialni pedagogiky. Vyd. 2. Praha: Portal. ISBN 978-
80-262-0643-9.

Kniha poskytuje struény uceleny ptehled zékladnich poznatkli ze socidlni pedagogiky.
Nabizi pohled na socidlni pedagogiku v zemich, kde ma nejvétsi tradici - Némecko,
Polsko. Zabyva se funkci prostiedi a jeho vlivu na vychovu, socidlni komunikaci
a uplatnénim socialni pedagogiky v rtiznych oblastech praxe (terénni prace, komunitni

¢innost).

KYRASEK, Jiti a PESTALOZZIL, Johann Heinrich, 1968. J.J. Pestalozzi: ze Zivota a dila.
1. vyd. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi. 136 s., [3] s. obr. pfil. Z dé&in
pedagogiky. Kruh ptétel pedagogické literatury.

Ukéazky z dila a studie o zivot¢ a dile pedagoga J. H. Pestalozziho, patficiho mezi
myslitele, ktefi vytvofili zaklady elementarniho lidového Skolstvi. V dile J. H. Pestalozziho
se stietava usili o vytvofeni vztahtli 1asky s potiebou piipravit déti pro zivot ve spolecnosti.

Obsahuje ukazky z méné znamych, dosud nepielozenych Pestalozziho praci.

LOCKE, John, 1984. O vychove: vybor z dila. Pieklad FrantiSek Singule. 1. vyd. Praha:
SPN. 229 s. Z dé&jin pedagogiky; Sv. 24.



Hlavnim cilem tohoto pojednéni je vychova mladého gentlemana ve vSech oblastech
zivota. Jsou zde predstaveny autorovy tvahy o vychové, vyznam vychovy télesné, mravni,

rozumoveé a pracovni. Je zde rozpracovan jeho navrh pracovnich skol pro chudinské déti.

MORE, Thomas, 1978. Utopie. Praha. 1. vyd.: Mlada fronta. Prameny.

More se ve svém dile nechal inspirovat predstavami antickych filozofli, zejména spisy
Platon - Ustava a zakony. Vymyslel slovo utopie, které se stalo synonymem pro reakci
na proménu svéta. V knize jde o autorovu reakci na bezohlednost anglické Slechty
a bohatého méstanstva a na proces ,,ohrazovani“ pozemkl na venkové. Nasledkem byl
masovy priliv bezzemkli do mést a jejich neutéSeny stav v nové roli - v roli délnik.
Morova utopie je alegorii zivota v Anglii. Nem¢la ptisobit jako model, ale jako ndmét
k zamysSleni a uvaze, jak zmeénit stidvajici stav spolecnosti, aby se zivot vni stal

snesitelnéjsi a prijemné;jsi.

PATOCKA, Jan, Ivan CHVATIK a Pavel KOUBA, 1996. Péce o dusi. Praha: Oikoymenh.
ISBN 80-860-0524-0.

Jedna se o soubor stati a pfednasek zlet 1929 - 1952, které pojednavaji o postaveni
Clovéka ve svéte a v d¢jinach. Sebrané spisy z pozistalosti Patocky jsou rozdéleny
do tematickych oddilt, které sleduji zékladni okruhy jeho filozofickych z4ymu. Vnitini
uspofadani téchto oddild je chronologické a umoziiuje sledovat vyvoj Patockovi filozofie

béhem padesati let jeho tvlrciho Zivota.

PITTER, Pfemysl a Olga FIERZOVA, SIMSOVA, Milena a Jan STEPAN (eds.), 1996.
Nad vravou nenavisti: vzpominky a svédectvi Premysla Pittra a Olgy Fierzové. Praha:

Kalich. ISBN 80-701-7972-4.

Kniha je oznacena jako vzpominky a svédectvi Pfemysla Pittra a Olgy Fierzové. Piinasi
vlastni zivotopisné vzpominky Pfemysla Pittra, které jsou psany poutavou ich-formou

a Pittriiv Zivotopis tak, jak ho sepsala Olga Fierzova.

PROCHAZKA, Miroslav, 2012. Socidlni pedagogika. Praha: Grada. Pedagogika (Grada).
ISBN 978-80-247-3470-5.



Kniha pfinasi velmi ¢tivou formou komplexni pohled na minulost i soucasnost socidlni
pedagogiky (SP) a jeji obsahové zaméfeni je rozdéleno na historické koteny SP, vznik SP
jako védy a jeji rozvoj na prelomu 19. a 20. stoleti, soucasné pojeti SP jako védecké
discipliny, charakteristiku vychovného prosttedi a vychovy a na prostredi

institucionalizované vychovy tj. Skolu.

STVERAK, Vladimir, 1991. Déjiny pedagogiky II. Praha: Statni pedagogické

nakladatelstvi.
V knize je popisovana historie vychovy a vzdélavani od doby 4. tisicileti pf. n. L., pfes
starovek, stredovék az do 17. stoleti. Zahrnuje podrobny popis dila Jana Amose

Komenského.

SVARICEK, Roman a Klira SEDOVA, 2007. Kvalitativni vyzkum v pedagogickych
véddach. Praha: Portal. ISBN 978-80-7367-313-0.

Kniha je pfiruckou pedagogického vyzkumu. Popisuje hlavni ¢innosti, které by m¢l znat
budouci badatel: faze kvalitativniho vyzkumu a jejich planovani, designy kvalitativniho
vyzkumu (zakotvena teorie, pfipadova studie, etnografie, biograficky design), metody

sbéru dat a analyzu dat. Kniha obsahuje i ptiklady provedenych kvalitativnich vyzkumd.

VAGNEROVA, Marie, 2004. Zdklady psychologie. Praha: Karolinum. ISBN 80-246-
0841-3.

V knize autorka poskytuje zakladni orientaci z oblasti obecné psychologie a psychologie
osobnosti. Pres popis historického pojeti vyvoje lidské psychiky se autorka dostava
k jednotlivym poznavacim proceslim, emocnimu prozivani a psychické autoregulaci. Dale
zde autorka vymezuje pojem osobnost a zavérecnd kapitola je vénovana socializaci

jedince.

Velky sociologicky slovnik, 1996a. Praha: Karolinum. ISBN 80-718-4164-1. (1. svazek)
Je slovnikem, v némz lze nalézt vSe podstatné, co se v oboru sociologie udalo od jejiho

ustaveni - jeji historii, teorii i metodologii. Svazek obsahuje tyto ¢asti: Priivodce slovnikem



(je napsan podrobné¢ a dostateCné¢ srozumiteln¢), Tematicky heslaf, Seznam zkratek

a Slovnik A-O.

Velky sociologicky slovnik, 1996b. Praha: Karolinum. ISBN 80-718-4310-5. (2. svazek)

Svazek obsahuje tyto ¢asti: Slovnik P-Z a Biografickou pfilohu, kterd zahrnuje 2 700
védcli a odbornikli, pfedev§im sociologl, jejichz teorie se vyskytuji ve vykladovych

textech hesel.

WROCZYNSKI, Ryszard, 1968. Socidlna pedagogika. Bratislava: Slovenské pedagogické
nakladatel’stvo.

Knihu tvoii sedm kapitol, jejichz obsah nas seznamuje s pfedmétem a ulohou socidlni
pedagogiky, vymezuje pojem prostiedi a okoli, vénuje se volnému casu déti a mladeze

a vlivu mimoskolniho vychovného prostredi.



PRILOHA P II: RAMCOVA ANALYZA

Pomoci ramcové analyzy jsou data uspotadéna do tabulek pro kazdy utulek zvlast a jsou

v tabulce sefazena podle Sesti srovnavanych kategorii, které jsme identifikovali pfi

obsahov¢ analyze vybranych dokumenti.

Tab. 2.1 Ramcova analyza utulku Neuhof

Analyza textu z knihy:

Kyrasek, Pestalozzi - JJ. Pestalozzi: ze Zivota a dila; ¢ast - Hodnovérna zprava

o vychovném tustavu pro chudé déti pana Pestalozze v Neuhofu u Birru, vroce 1778

(Kyréasek, 1968, s. 64-69)

Nazev utulku NEUHOF (v Bruggu)
Datum otevieni utulku - 1774 (s.12)
Doba, po }(terou byl utulek _ do roku 1780
provozovan

- 50 (s5.65)

Pocet déti

- kapacita Utulku omezena kviili nedostatku financi
(s.66)

Financovani Gtulku

- m¢l byt zcela zavisly na pracovitosti déti (s.64)

- z podpory bohatsich ob¢anil a ptatel Pestalozziho
(s.65 a 68)

- finance z Pestalozziho spisovatelské ¢innosti (s.68)

Pobyt v utulku - denni, jiny

- celodenni pobyt s ubytovanim

Umisténi Gtulku v prostiedi

- na statku, v soukromém dom¢ Pestalozziho (s.64)

Cilova skupina

- déti chudych rodi¢t z riznych mist a rodin (s.64)

Cil atulku

- vychovny a vzdélavaci ustav pro déti (s.64)

- vychova déti k praci (s.64)

- usnadnit vychovu chudych zfizovanim prostych
ustavi (s.67)

Vychovny styl uzivany v ttulku

liberalni - vychova a vzdélavani v naprosté svobodé¢,
bez dozoru, bez umélé ochrany (s.64)

Vychovné metody uzivané
v utulku

- vychova a vzdélavani s laskou (s.64)

- presvedcovani k dosazeni stanoveného cile (s.64)

- ndcvik zru€nosti v praci-vychova déti pod vedenim
mistra (s.65)

- ndcvik dodrzovani osobni hygieny (s.66)

- ndcvik zdravého stravovani (s.66)

Pracovnici v utulku

1 tkalcovsky mistr

2 vyuceni tkalci

1 ptadlacka mistrova

2 dospéli pradlaci

1 muz pecujici o civky a pocatecni Cteni a
slabikovani




2 Celedini a 2 dévecky jen pro zemédélstvi

Na co byl kladen vétsi akcent - - prevladala vychova k praci a k zivotu v soudobé

na vychovu nebo na vzdélavani? spoleCnosti
Y " | - ¢astecné jiz probihalo vzdélavani (s.67-68)
Dtivod uzavieni utulku - neuroda a vysoka cena potravin (s.65)

- neskromnost a nevdék chudych (s.65)
- vysledky prace nepokryvaly ndklady utulku (s.65)

Zdroj: vlastni vyzkum
Tab. 2.2 Ramcova analyza utulku Stanz
Analyza textu z knihy:

Kyrések, Pestalozzi - J.J. Pestalozzi: ze zZivota a dila; Cast - Pestalozziho dopis pfiteli

o pobytu ve Stanzu (Kyrasek, 1968, s. 101-129)

Nézev utulku STANZ

Datum otevieni utulku - 14.1.1799 (s.27)

Doba, po kterou byl Gtulek - v ¢ervnu 1799

provozovan

Pocet déti - 80 (s.110)

Financovani tulku - podpora vlady Svycarska (s.102)
Pobyt v utulku - denni, jiny - celodenni pobyt s ubytovanim

- nova budova zenského klastera (urSulinek) ve

isténi utulk fedi . .
Cimvsifst (L v pigsies Stanzu (s.102) - bylo nutno provést stavebni tipravy

- zanedbané déti (s.102)
- osifelé déti po vale¢nych udalostech (s.102)
- zebravé a chudé déti (s.103)

Cilovéa skupina

- vychova zna¢ného poctu jedincl z nejchudsich déti
v zemi v jejich pfirozeném prostiedi (s.101)

- vefejna vychova chudych déti (s.101)

Cil atulku osobnosti ditéte (s.105)

- dokézat, Ze vetejnd vychova musi napodobovat
piednosti rodinné vychovy (s.105)

- ukazat détem jiny styl Zivota - Cisté rodinné
prostiedi a vztahy (s.104)

- vzdélavanim déti vést k dobro€innosti a dobroté
(s.120)

- zpocatku spise liberalni styl (s.111)

- nésledné 1 vynucend posluSnost - mirn¢ autoritativni

- pozdéji demokraticky - vzdjemny respekt a
tolerance

Vychovny styl uzivany v atulku

- metoda laskavého ptistupu a vhodného piisobeni na
detské city (s.104)

Vychovné metody uzivané - vzajemné empatie a ziskavani duvery a lasky déti

v utulku (s.106-107)

- t&sny kontakt s détmi - laska, primknuti (s.107)

- rozhovory kazdy vecCer pred spanim 1 pfes den




(s.107,114,117,118,120)

- presvedcovani déti o dalezitosti spravného jednani -
laskou a dobrem (s.112-114)

- metoda sebeovladani u déti (s.114)

- metoda ndcviku a navykani (s.115)

- uzivani télesnych trestii (s.115)

- sebepiemahani a usilovnost pii mravni vychové
(s.117)

- vysvetlovani (s.114,117,119,120)

- vzajemny respekt a tolerance (s.118)

- vedeni k samostatnosti a nezavislosti (i finan¢ni)
(s.120)

- mladsi déti se ucily od starSich - metoda hromadné
vyuky deti (s.126-127)

Pracovnici v Gtulku

- 1 hospodyné (s.104)

Na co byl kladen vétsi akcent -
na vychovu nebo na vzdélavéani?

- zpocatku na vychovu - potieba zklidnit a umravnit
déti (s.103,105)

- pti vzdélavani odmitani pevného planu vyuky
(s.111)

- pozdéjsi vize - spojit u€eni s praci, ucebni tstav
s ustavem vyrobnim (s.123)

Duvod uzavieni utulku

- byl zabran Francouzi, ktefi zde vytvorili nemocnici
pro své ranéné vojaky

Zdroj: vlastni vyzkum

Tab. 2.3 Ramcova analyza utulku Burgdorf

Analyza textu z knihy:

Klika Josef, Muz srdce, 1897, s. 63-72 (v textu zkratka KL, s.x);

Bém Jan, Disertacni prace, 1949, s. 66-72 (v textu zkratka BE, s.x)

Nazev utulku

BURGDORF

Datum otevieni utulku

~23. 6. 1800 (KL, 5.63)

Doba, po kterou byl Gtulek
provozovan

~do 22. 6. 1804 (KL, 5.67)

Pocet déti

- v fijnu 1801 mél ustav 100 chovancii, z toho 40
chudych (KL, s.65)

- déti od 5-13 let, nejvice jich bylo 7-9 letych (BE,
5.67)

- v roce 1803 celkem 160 chovanct

Financovani atulku

- s podporou vlady (ministr Stafper a po ném ministr
Mohr) (KL, s.65)

- platilo se §kolné - rocné 190-240 zlatych na zaka
(KL, s.65)

- vytézek z vydani Pestalozziho spist




Pobyt v ttulku - denni, jiny

- internatni

Umisténi Gtulku v prostiedi

- zdmek Burgdorf se zelindiskou zahradou (KL, s.

Cilovéa skupina

- m¢l to ale byt predevsim ustav pro chudé¢ déti (KL,
s.70)

- déti rodica, kteti mohli platit poplatky za ubytovani,
stravu a vyucovani, nejednalo se o déti chudiny a
ani o sirotky (BE, s.68)

Cil utulku

- dokonalé vychovani a vyucovani déti (KL, s.68)
zasada (KL, s.71)

- hlavn¢€ vyucovani, jiz neslo o ptipravu k femeslu
(BE, 5.68)

Vychovny styl uzivany v atulku

- spiSe liberalni
- ucebni hodiny nebyly pfisn¢ dodrzovany (KL, 5.69)

Vychovné metody uzivané
v utulku

- v8ichni - ucitelé 1 déti - byli stale pohromadgé,
ucitelé spali v pokojich spolecné s chovanci (KL,
5.68)

- Pestalozzi nazyvan détmi 1 zaméstnanci ,,otcem*
(KL, 5.68)

- stravovaci navyky - poskytovéani jednoduché stravy
(KL, 5.68)

- navyk na dbani potadku a Cistoty (KL, s.68)

- upevnovani viry - den zacinal a kon¢il modlitbou
(KL, s.68)

- vecerni rozhovory o denni ¢innosti déti,
Pestalozziho pochvaly a pokarani (KL, s.69)

- spolecné hry - ucitelé a déti (KL, s.69)

- spole¢né vychazky dle nalady a pocasi
prodluzovany (KL, s.69)

- télesna cviceni - nejoblibenéjsi bylo koupani v fece
(BE, 5.70)

- ve€erni porady ucitelll - pfedavani zkuSenosti a
porada o novych postupech a rozdélovani dalSich
ukold ohledné vychovy a vzdélavani chovanct (KL,
5.69)

- pti vzdélavani uzivano ptirodnich materialti (KL,
5.69)

- navyky - stale opakovani vyslovnosti tzv. jazykova
cviceni (KL, 5.69)

Pracovnici v utulku

- v roce 1803 ptisobilo pies 20 uditelii (KL, s. 68)

- Kriissi (1775-1844) ucitel (KL, s.63)

- Tobler (1769-1843) byvaly bohoslovec a zakladatel
vychovaciho tstavu pro divky v Basileji (KL, s.64)

- Buss - knihat, ktery chtél plsobit jako ucitel

- snacha Anna Magdalena roz. Frohlichova, kterd se
stala chovancim matkou (KL, s.68)

- Pestalozziho manzelka (KL, s.68)

- sluzebnd Alzbéta Néfova (KL, s.68)

Na co byl kladen vétsi akcent -
na vychovu nebo na vzdélavani?

- ptevazovalo vzdé€lavani a hlavné dlraz na vlastni
nazor ditéte




- vychova k télesné zdatnosti

Dt feni Gtulk . ., y o - .1
NGO T - mistnosti v zdmku mély slouzit jako sluzebni byt

pro vrchniho statniho ufednika (KL, s.67)

Zdroj: vlastni vyzkum

Tab. 2.4 Ramcova analyza ttulku Yverdon
Analyza textu z knihy:

Bém Jan, Disertacni prace: Jak uzival Jan Jindfich Pestalozzi télesné vychovy pfi své
vychovatelské &innosti, 28. unora 1949, s. 72-98' vé&etnd Pestalozziho zpravy s ndzvem

4 *wvo o . w7 ’ . . . 2
Zpréava rodi¢lim a vetejnosti o stavu a zatizeni Pestalozziho instituce v roce 1807 ze s. 75;

Klika Josef, Muz srdce, 1897, s. 73-83

Nézev utulku YVERDON

Datum otevieni utulku - vroce 1804 (KL, s.74)
Doba, po kterou byl utulek - do jara roku 1825
provozovan (Gstav byl néasledné zruSen)

- 150 chovancii (BE, s.31)

- 40 ucitelt v kurzu studia metody vyuky podle
Pestalozziho (BE, s.31)

- vroce 1809 celkem 160 chovancu (KL, s.77)

Pocet déti

- Pestalozziho odména za souborné vydani jeho spisi

byla pouZita pro pobyt nemajetnych déti (BE, s.31)
- zde opét déti rodicu, kteti mohli platit poplatky za
Financovani ttulku ubytovani, stravu a vyucovani, nejednalo se o déti
chudiny a ani o sirotky. Jednalo se o déti z celého
svéta - z Ameriky, Némecka, Ruska, Itdlie a
Spanélska (BE, 5.73)

- internatni
Pobyt v utulku - denni, jiny - néktefi studenti bydleli mimo zdmek ve mésté (BE,
s.73)

- prostorny yverdonsky zdmek dobie adaptovany pro
Skolské ucely (BE, s.72)

Umisténi utulku v prostredi - zamek umistén u Neuenburgského jezera a na upati
pohofti Jury, ve francouzské jazykové oblasti (BE,
s.73)

Cilova skupina - déti od 6 do 17 let (BE, 5.73)

- 1 nemajetné déti (BE, s.31)

- uskutecnit svou ideu vzdélavani (BE, s.32)

- vyuka déti (BE, 5.73)

- vychova ke zdravému Zivotnimu stylu - sportovani
a zdrava strava

- organizace kurzi pro cizi u€itele, aby mohli
studovat Pestalozziovu metodu vzdélavani (BE,

Cil utulku




s.31)

Vychovny styl uzivany v utulku

spiSe liberalni

- pii vyucovani nebyl v ustavu pevny rozvrh hodin,
Pestalozzi se tidil pfirozenou pottebou déti. Kazdy
ucitel si mohl rozvrh urCovat a ménit podle své
potieby nebo potieb déti (BE, s.79)

- kédzeni se v ustavu fidila malym poctem pravidel
(BE, 5.80)

Vychovné metody uzivané
v utulku

- ndcvik osobni hygieny 1 Cistoty prostiedi - Cistota
odévi, téla, pokoji (BE, s.74)

- ndcvik obrannych prostiedktli proti nemocem a
Spatnym navykim (BE, s.74)

- navykani na otuzovani a spravné oblékani podle
pocasi (BE, s.74, 80)

- navykadni na sportovani - v 1ét€ koupani, v zimé
sankovani a brusleni (BE, s.77)

- t€lesna cviceni venku i1 v zamku spolecné s uciteli
(BE, 5.78)

- ustavicna ¢innost a ndslednd unava jako prevence
pted brzkou sexualni aktivitou (BE, s.78)

- vyuc€ovan tanec, Serm, execirovani (vojenské
pochodové cviceni, pozdéji v uniformé a se zbrani)
(BE, s5.78), zapaseni (BE,82)

- zvykani na vydatnou praci (BE, s.80)

- ndcvik stravovacich navyki - jednoduché strava
(BE, 5.80), dodrzovan dohled na stravovani a
vyzivu kazdého jednotlivee (BE, s.74)

- pti té€locviku se ucilo predvidani a duchaptitomnosti
(BE, s.82)

- uceni samostatnosti - déti byly vedeny k tomu, aby
si umély poradit v ne¢ekanych situacich sami a
navic pomoci i druhym (BE, s.85)

Pracovnici v atulku

- 15 ugiteltt (z toho 9 Svycart) vychovanych v tstavu
(BE, s.73)

- dalsi ucitelé: Kriissi se zabyval jazykovym
vyu€ovanim, Pfeifer zpévem, von Muralt latinou,
fectinou a nabozenstvim, Schmid pocty, Niederer
cvicenim (BE, s.103)

Na co byl kladen vétsi akcent -
na vychovu nebo na vzdélavani?

- Pestalozzi se soustiedil hlavné na vzdé€lavani, které
bylo rozsiteno o vyucovani nabozenstvi (KL, s.76)

- télesna vychova zde sehravala také svou dillezitou
roli

Duvod uzavieni utulku

- pocatkem upadku bylo chovani ucitelt - jejich
nezdravé sebevédomi a slavomam (KL, s.78)

- osobni nendvist ucitelti Schmida a Niederera (KL,
s.79)

- ustav trpel dvojjazycnosti chovancli a vyucovani
bylo vedeno v némeckém a francouzském jazyku
(KL, 5.79)

Zdroj: viastni vyzkum




'Poznamka autorky DP/ Diserta¢ni prace Jana Béma nema o¢islovany stranky, proto byla
pro studijni ucely upravena - stranky byly postupné vSechny ocislovany nasledujicim
zpusobem: kapitola ,,Pfedmluva“ byla oznaCena jako stranka cislo 1 a posledni stranka

kapitoly ,,Zavér byla oznacena jako stranka ¢islo 138.

*Poznamka autorky DP/ Vlastni preklad ndzvu Pestalozziho zpravy ,,Bericht an die Eltern
und an das Publikum iiber den Zustand un die Einrichtungen der Pestalozzischen Anstalt

im Jahre 1807 (Bém, 1949, 5.75)

Tab. 2.5 Ramcova analyza utulku Zahradni pavilon Na VySince
Analyza textu z knihy:

PITTER, Pfemysl a Eduard SIMEK, 2009. Vyzvy a iivahy: vybér z clankii Premysla Pittra,
Shbratreni 1924-1941; ¢ast - Historie naSich détskych besidek, s. 32-33, fadky ¢. 1-70)

Zahradni pavilon Na Vysince (LibuSina ulice,

Nazev utulku Praha-Ziikov)
Datum otevieni ttulku - 1918

Doba, po }(terou byl utulek 5 let (£.56)
provozovan

Pocet déti - 200 (1.10)

Financovani utulku

- besidky se konaly kazdou ned¢€li dopoledne, pozdéji

LRelbyis & iz am = @ i téz ve stfedu a v sobotu odpoledne (¥.19)

Umisténi Gtulku v prostiedi - v zahradé

- déti z ulice Zizkova, zdravé, ale zanedbavané rodici

Cilova skupina (£.3.5)

- preventivni prace - predchazeni zlu a to jiz

Cil atulku v zarodku (¥.1-2)

Vychovny styl uzivany v ttulku - demokraticky (.28, 43)

- hrani loutkového divadla (¥.4)

- spole¢né zpivani pisnicek (¥.9,13)

- vypravéni vazna i vesela (¥.20)

- hry v zahradé€ nebo v sale (t.21)

- rozpravy s détmi formou otdzek a odpoveédi (.22,

25)
Vychovné metody uzivané - ¢teni lidovych povidek, hlavné L.N.Tolstého (¥.26)
v utulku - zapojeni déti do chodu utulku - pomoc pii tklidu,
piivadéni

novacku, vyhledavani piipadii nutné socialni
pomoci (i.27-30)

- diivérné oslovovani vychovateltl - strycku a tetinko
(t.33)

- podporovani komunikace déti s rodici (¥.35-36)




- vychovné ptisobeni 1 na rodice prostiednictvim déti
(t.36)

- poskytovani rad o vychove rodictim déti (¥.37)

- nikdy nepouzivany télesné tresty (¥.44)

- opravdova laska vychovatelt - citové plisobeni na
déti (1.44-49)

- uCeni se mezilidské komunikaci a vzajemnému
pochopeni a
respektovani (1.52)

- pti vychové zachovani piisné nestrannosti vaci
politice 1
cirkvim (¥.58)

Pracovnici v atulku - pratelé Pfremysla Pittra

- prevazovalo vychovné ptisobeni, hlavné preventivni
- déti z atulku hravaly roli smirct mezi ostatnimi
détmi mimo utulek (¥. 52)

Na co byl kladen vétsi akcent -
na vychovu nebo na vzdélavani?

- rodi¢e zacali zakazovat détem navstévu ttulku

Dutivod uzavieni utulku z divodu nabozenskych (t.60)

- pomluvy a osocovani ohledn€ vychovy déti (¥.62)

- na zadklad¢ pomluv majitelka pavilonu ukoncila
pronajem (t.62)

Zdroj: viastni vyzkum

Tab. 2.6 Ramcova analyza utulku Mili¢iv dum
Analyza textu:

z deniku Pfemysla Pittra Besidky v Milicove domé od prosinec 1933 do léto 1936: (jedna
se o0 obdobi od 20.12.1933 do 30.8.1936; ¢islovani fadkl: od f. 1 do . 1662);

Analyza textu z knihy: PITTER, Pfemysl a Eduard SIMEK, 2009. Vyzvy a wivahy: vybér
z ¢lanku Premysla Pittra, Sbratieni 1924-1941, Cast s. 35-42

Nazev utulku MILICUV DUM

Datum otevieni utulku -20.12.1933

- provoz Mili¢ova domu jako utulku byl v prosinci
1949 nésiln¢ ukoncen. Budova byla nadale

Doba, po kterou byl ttulek vyuzivana od r. 1953 jako celotydenni druZzina pro

provozovan mladez. Od r. 1976 v ni sidli matetska Skola, kterd v
r. 2001 pfevzala cestny nazev Matetfska Skola

Milictv dam (http://pitter.npmk.cz/milicuv-dum)

- zpocatku 30-60 déti (1.6, 21, 28, 36..)

- v zaii 1934 zapsano 250 déti (¥.377)

- pocet se ustalil na cca 130, ptiblizné polovina
chlapcii a polovina dévcat (¥.565)

Pocet déti

Financovani utulku - dary od obyvatel - materialni i finan¢ni

Pobyt v ttulku - denni, jiny - denni dochazka



http://www.milicuvdum.cz/
http://www.milicuvdum.cz/
http://pitter.npmk.cz/milicuv-dum

- zpoc¢atku dochazka v utery, stiedu a sobotu od
14.30 hod. a v nedéli od 10.30 hod. (t. 37-263)

- 0od 2. 9. 1934 rozsifeno 1 na patek (¥.309)

- z kapacitnich divodu od fijna 1934 byl vstup jen
pro zapsané déti (1.380)

Umisténi ttulku v prostredi

- mezi Radesinovym ndméstim, zizkovskou
kapslovnou, Vrchem sv. KfiZe a OlSanskymi
hibitovy - tj. v blizkosti stiedu Zizkova, kousek od
skol (s.35)

Cilové skupina

- dobrovolna ucast chudych déti z nouzovych kolonii
na vrchu sv. Kiize a na Cerné skale (¥.5)

- vyhledavani déti v terénu a nutnost jejich dochazky
do MD (t.897, 920..)

Cil atulku

- vychovna prace zamétena na déti, jejichz rodice o
n¢ nemohou z diivodu celodenni prace peCovat, a na
déti z nezdravych, temnych a vlhkych bytt (s. 39)

Vychovny styl uzivany v utulku

- spiSe demokraticky - potadani détskych snémi po
vzoru starych Slovant (1.1020, 1166, 1217..)
- hlasovani o vybéru pisni a her (¥.1305)

Vychovné metody uzivané
v utulku

- Cteni z knih s poucnym komentarem - vysvétlovani
dobrych skutkt (¥.74,92,338..), povidky
L.N.Tolstého (¥.24,27,50..)

- vypraveni o zviratech - zazitky PP z mladi (.17,
23..), zazitky déti (.63, 1386..), o ochran¢ zvitat
(t.23,411..)

- vysvétlovani a dodrZovani tradic - vanoce
(t.11,1124..), velikonoce (i.176..),

- hrani spolecnych her - cvi¢eni pozornosti (.79,
93..), hry na piskovisti (¥.252..), hry s ukazovanim
dgje (1.20..)

- rucni prace - §iti na stroji (f.114,131..), prace
v dilnéach (¥.411,524..), uCeni se pracovat podle
navodu (f.85), vyrabéni darki k svatkiim, vanoclim
(t.246,524..), délani plotkl k zdhontim (¥.849..)

- rozhovory a promluvy - o viidcovstvi (.37), o
mluveni pravdy (¥.257), o pfiznéni viny a
nasledujiciho odpusténi (¥.276), o kamaradstvi
(t.280,535), vysvétleni rozdilu mezi diktaturou a
spole¢nym usnesenim (¥.326), o sebekazni (1.390), o
state¢nosti (.390), o pracovnicich v MD (#.433), o
pomeéru k socidlné slabym (¥.1176), o zivoté duse po
smrti (f.605), o tom, kde je nebe (¥.581), o
upiimnosti (t.698), o valce (¥.735), o odpovédnosti
(t.736), osobnost Masaryka (1.669, 1212, 1249..)

- vypraveni - o pochopeni sebe sama (.66), kratké
pfib&éhy o matkach (¥.255), o osobnich zazitcich
z valky PP (.318,338), o ptirod¢€ a o hvézdach
(1.502), o junactvi (1.502)

- besidky deti - zv1ast pro chlapce a zvlast pro divky,
spolecné 1x tydné (1.17,19,22..)




- hromadna télesna cviceni - i rytmicka (1.642..),
tancovani narodnich tanct (i.345..)

- ndcvik osobni hygieny - zavedeno pravidelné
sprchovani déti 24.4.1934 (¥.221..), otuzovani
(t.253,262,802..)

- snaha o zdravou vyZivu - svaciny pro déti tj. mléko,
ovoce, zelenina.. (t.139,408,927..)

- osvétova prace s rodici - besidky s tématy o
stravovani (1.487), péce o mladez (¥.598), vyznam
rodinné péce (¥.762), o pohlavni vychove déti
(t.1312)...

- zdravotni prevence - péce o zuby (1.844), intimni
rozhovory s détmi (1.709)

- Ferdinand Krch - uditel, dale praktik ve spravnich
vécech,

- Margit Beckova - ucitelka hudby a zpévu,

- Olga Fierzova - ulitelka jazykd, vychovatelka a
vedouci divéich druzin,

Pracovnici v utulku - Mila Vavrda - vedouci chlapeckych druzin,

- FrantiSek Morawetz - ucitel télocviku a rytmiky,

- Anna Rottova - obstaravala dozor a fidila hry,

- Josef Rott - hospodatsky spravce a pokladnik,

- A. Pohorska - Gcetni, knihovnice a obstaravala
dozor,

- M. Rottov4, Pintova, Kylidnové - vyu€ovani divéim
ru¢nim pracem (s. 40)

- pfevazovala vychovna prace s prvky preventivniho

Na co byl kladen vétsi akcent - . .
plsobeni

na vychovu nebo na vzdélavani?

- utulek nebyl uzavten, ale byl pfeménén na

Duvod uzavieni utulku 9 .
matefskou Skolu

Zdroj: viastni vyzkum

Tab. 2.7 Ramcova analyza atulkt Zamky
Analyza textu z knihy:

PITTER, Pfemysl a Olga FIERZOVA, 1996. Nad viavou nenavisti: vzpominky a svédectvi
Premysla Pittra a Olgy Fierzové, Cast - s. 53-72

ZAMKY - opravdu se jednalo o budovy zamka
zkonfiskovanych roding ¢eskych Zida Ringhoffert
(s.54)

Nazev utulku - OleSovice (s.55)

- Kamenice (s.55)

- Stifin (s.55)

- Lojovice (s.55)




Datum otevieni atulkt

- kvéten 1945 (s.53)

Doba, po kterou byl utulek
provozovan

- 2 roky (s.60)
- oleSovicky zamek ztstal 1 nadale domovem pro
opusténé déti (s.70)

Pocet déti

- prres 200 d¢ti z terezinského gheta, vétSinou sirotei (
(s.56)

- pies 400 némeckych déti z Ceskych internacnich
tabort (s.60)

Financovani Gtulku

- ministerstvo vnitra (s.60)
- od podzimu 1945 ministerstvo socialni péce (s.61)
- dary a ptjcky (s.61)

Pobyt v ttulku - denni, jiny

- ubytovani déti v ttulku po dobu, nez byly
transportem vraceny k rodi¢iim nebo ptibuznym
(s.60)

Umisténi Gtulku v prostredi

- Olesovice - maly zdmecek a vila, ktera se stala
1éCebnou (s.55)

- Kamenice - rozlehly zamek (s.55)

- Stifin - s rozsahlym parkem a rybnikem (s.55)

- Lojovice - s ovocnou zahradou (s.55), pfeménén na
izola¢ni nemocnici (5.59)

Cilova skupina

- primarn¢ déti, které se budou vracet
z koncentracnich taborti a budou potiebovat
umisténi (s.53)

- déti z terezinského ghetta, vétSinou zidovské, ale i
jiné narodnosti (s.54)

- pozd¢ji mladistvi z jinych koncentracnich tabora
v Némecku (s.56) a nemocné a opusténé némecke
déti z Ceskych internacnich tdbort (s.59)

Cil atulku

- ozdravéni a umisténi déti z koncentracnich tabori
(s.53) a jejich ochranéni pred tyfem (s.54)

- pomoci najit détem jejich rodice a blizké ptibuzné
(s.59-60)

- pozdéji péce o matky a déti z Ceskych internacnich
tabori aZ do jejich odsunuti za hranice (s.61)

Vychovny styl uzivany v utulku

- prevazoval demokraticky

Vychovné metody uzivané
v utulku

- spole¢na setkavani Zidovskych a némeckych déti na
zahradg, htisti, v kuchyni, pti praci (s.63)

- besidky se vSemi détmi (s.64)

- vazné proslovy a rozpravy (s.64)

- laskyplnd péce a vychova (5.56)

- vysvétlovani vztahtt mezi lidmi (5.65-66)

- naucit se upfimn¢ uznat vlastni vinu a napravit ji
(s.66)

- vypéstovat v détech uctu k druhému cloveku (s.66)

- pred¢itani povidek L.N. Tolstého s pou¢nym
vysvétlenim (5.66)

Pracovnici v utulku

- Zidovsky lékaft dr. Emil Vogl - mél na starosti
zdravotni péci o deti (s.62)
- zidovska ucitelka - byla oSetfovatelkou a




vychovatelkou (s.63)
- dobrovolnici a ptatelé Pfemysla Pittra (s.61)
- matky déti z internacnich tabori - jako pomocné

sily (s.61)
Na co byl kladen vétsi akcent - - prevazovalo multikulturni vychovné ptisobeni
na vychovu nebo na vzdélavani? véetné preventivniho
. . - vétSina déti byla pfedana vypatranym rodi¢im nebo
Diivod uzavieni utulku Ve , yiap VP ym "
ptibuznym

Zdroj: vlastni vyzkum




PRILOHA P III: DENIK PREMYSLA PITTRA Z MILICOVA DOMU -
POPIS DENIKU A UKAZKA PRVNI STRANKY

Piemysl Pitter - ,,denik Vanoce - Besidky v Milicové domé od prosinec 1933 do léto

1936

Tento denik je prvnim a jedinym svého druhu od zalozeni Milicova domu v Praze. Pitter
ho zacal psat od 20. prosince 1933. Denik rozdélil na tseky po letech, mésicich a nasledné
po dnech, ve kterych probihaly schiizky. Snazil se zachytit pribéh celého dopoledne
1 odpoledne od doby, kdy déti ptisly do Milicova domu az po jejich odchazeni domd.
Cinnost na kazdé schiizce byla pe¢livé zaznamenavana a byl uvadén pocet piitomnych
deéti.

Zaznam v deniku za¢ina od 20. prosince 1933 a konci srpnem 1936. Dle rukopisu v deniku
je mozno identifikovat misto, kdy psal denik Pfemysl Pitter a kdy zacala psat denik Olga

Fierzova. Jeji rukopis je znatelny od 1. zafi 1935.

Koncept vedeni utulku byl postaven na Sirokém spektru vychovnych a zajmovych oblasti
pro traveni volného ¢asu déti. Navstévovani Milicova domu bylo dobrovolné a déti tam
mohly chodit dle svého uvazeni. Do 31. srpna 1934 se ustalil rozvrh otevieni MD na utery,
stiedu, sobotu a nedéli. Od 1. zafi 1934 byl rozvrh otevieni rozSiten o dalSi den a to
o patek. Napli jednotlivych schiizek se postupné vyvijela podle dochazky déti a Pitter
rozdélil déti na chlapecke a diveéi druziny. Béhem roku 1934 doslo k postupnému rozdéleni
déti do druzin podle véku na mensi a vétSi divky a mensi a vétsi hochy. Jedenkrat tydné

probihaly spole¢né besidky divek a hoch.

Néplni schiizek byly pisnicky, hry, pou¢né cteni z knih nebo vypravéni, rucni préce,
besedy, osvéta. Zaméfeni uvedenych cinnosti bylo piizpisobovano rocnimu obdobi,
tradicim jako jsou velikonoce, vdnoce apod., vyznamnym kulturnim a historickym
udalostem, seznamovani se s jinymi kulturami a naboZenstvimi, navstévdm vyznamnych
osobnosti, dalSimi tématy dle soudobé situace. Probihaly také ndvstévy kina a divadla.

Osvétova ¢innost byla provadéna i pro rodice déti.

Pitter byl nucen fesit i vychovné problémy. Ve vétSin€ ptipada se jednalo o vétsi hochy,

kteti byli pii spole¢nych aktivitdch tak neukdznéni, ze museli byt posldni domd.

Zdroj: viastni vyzkum



Prvni stranka z deniku ,,Besidky v Milicove dome od prosinec 1933 do léto 1936, Zdroj:
Narodni pedagogické muzeum a knihovna J. A. Komenského Praha. Archiv Premysla

Pittra a Olgy Fierzové. Nasleduje prepis této stranky ke zpracovani obsahové analyzy.




20. st.

23. s0.

24. ne

29. pa

30. so

3.st

7.ne

10. st.

13.s0

Vanoce

Denik 1933 - 1936

Prosinec 1933
Cvi¢im déti vanocni koledu ,,Jak jsi krasné nevinatko” pro vanocni besidku. Asi 30 hochti a 12
dévéat vesmés z nouz. kolonii na vrchu sv. Kfize a na Cerné skale.
dtto. PriSlo jesté vice dévcat, celkem 45
Stédry den - 4 h vanoéni besidka. 80 déti.
Porad: Koledy nas. pévec. krouzku, basen BlaZzenka Prazakova (Vojta Benes: Pllnocni zvony.
Lipa.) Vypravim o dvou kralich (farasu - nezlstalo pamatky. JeZis - Kral lidskych srdci). Koleda
nasich déti. Ja: zviratka u jeslicek, Radost 54. Koledy nas. pévec. krouzku.
Rozdavani pytlicka s jablky, keksy a knizek, které daroval br. Krch. Byli pfitomni i ¢etni rodice
nasich déti.
Prvni schlzka Div¢i druZiny. Pozv. 15, pfislo 12.
Prvni schlzka Chlapecké druZiny. Pozv. 10, pfislo 13. Hovofim o bes. na Vysince; li¢im
budouci samospravu.

Leden 1934

% 3. D.d. pfit. 12 d. Vypravim své zkus. se zvitaty (zaby v Zidovicich). Déti samy vypravuji zkus.
vlastni. Vyzva: milovat zvifata, chranit je.
% 11. Spolec¢na besidka. Naposledy rozsv. stromek, zpivali koledy. Vypravim kratce o 3 kralich,
pak povidku o Martinovi Sevci (,,Kde laska tam BUh“). Hry: ukazovani ,Na ty louce zeleny”,
bum, Kuba rekl totéz, cesta do Jeruz. Déti asi 50, vétsina hoch(, nejvice mezi 8 -12r.
% 3. Chl. d. Cesali stromek, cvicili kdnony, ¢etl povidku Sibirjaka ,Sedokréka®, nabadal
k ochrané zvitrat, vypravél ze Zidovic, hrali dvé slepé baby. 23 hochd
% 3. D. d. Zpivali kdnony ,, Honza a Franta” a ,, Tu mas, Vavro“. Vypravél povidku Tolstého ,Jak
si ¢ert kus chleba zaslouzil ,, a o Indu a Angli¢anovi (Lipa 3/1928). Hrali schovavanou, Cesta do

Jer. 18 divek.



PRILOHA P IV: MILICUV DUM

Miliciv dum po dostavbé v roce 1937.
Zdroj: http.//pitter.npmk.cz/sites/pitter.npmk.cz/files/pictures/milicuv-dum/MD-1937.jpg
— Ty ¥

Miliciv dum, soucasny stav.

Zdroj: http://pitter.npmk.cz/sites/pitter.npmk.cz/files/pictures/milicuv-dum/MD-1937.jpg


http://pitter.npmk.cz/sites/pitter.npmk.cz/files/pictures/milicuv-dum/MD-1937.jpg

PRILOHA P V: PRACOVNI STUL PREMYSLA PITTRA V MILICOVE
DOME

Foto: autorka prace



PRILOHA P VI: PREMYSL PITTER - FOTOGRAFIE

IHI IIIJHIIHII

Zdroj: KOSATIK, Pavel, 2009. Sam proti zlu: Zivot PFemysla Pittra (1895-1976). Praha:
Paseka. ISBN 978-80-7185-971-0. (obal knihy).



PRILOHA P VII: PROPAGACNI LETAKY PREMYSLA PITTRA

Jednota middeze citkve tsl.

ve Vysokém Myté. _
V pondéli dne 21. ledna 1924 !

v sale ,,u Teinora" |
promiuvi prof. Pfemysl Pittr na thema:

Ukol
mladych

catek v 8 hodin vecer.

T

JelikoZ posiedni pfednaska p. prof.
Pittra vzbudila velky zajem, odhod-
fali isme se pozvati jej opﬁtovné a
ofekavame, ie kaidy, kdo o otazku
tu se zajima, pfednasku navstivi.

Vstup volny!

Knihtiskdrna V. Klofd¢ a Bofek ve Vys. Myté.

Spisovatel PREMYSL PITTER
prednasi

—— v biografu Jandaékové v BfFevnové ——
ve &tvrtek dne 10. prosince 1925 pFesn& o 8. hodin& veler

s vlastnimi svételnymi obrazy
na théma:

BUH A SATAN.

Déjiny vyvoje lidského ducha.

@
:

Sborové zpévy. Vstupné dobrovolné.

K ujasnéni si zivotniho smyslu a vyluiténi paléivého pro-
blému nabozenstvi & nevéry, vypisujeme nasledujici otazky,
o nichz bude se konati rozprava 26. bfezna 1922 0 !/,5. h. odp.
v Grégrové sini Obec. domu (vstupné dobrovolné):

1. Vésite v Boha? Cim odéivodfiujete svou viru & nevéru?

2. Co rozumite slovy ,viile Bozi" a jak nejlépe ji vystihnouti?

3. Co rozumite slovy ,spaseni a vykoupeni“? Véfite-li vné,
vysvétlete, co znamena ,byt milosti spasen?"

4. Jest tedy tfeba naboZenstvi? Pakli ne, éim je nahraditi,
pakli ano, co jim rozumite?

Pozvete viecky, kdoi rnajl zajem!

V nedéli 9. dubna dal§i rozprava na théna: ,,MGZe byt
Bible voditkem modernimu Elovéku 1%

Poéinaje 16. dubnem budou se konati kazdonedélni rozpravy
od */;6. odp. na staroméstském namésti. Pfednadi spisovatel
Ptemysl Pitter.

2NOVE JERUZALEM

fnufi pro f iisp
poFada

volali dnes mnozi a prévem. Dnes "

kiestanstvi neni revolutni moci
iako bylo v dobé svého vzniku. Tehdy to bylo

evangelium chudych a trpicich,

T

ravni a socialni

Néaboienstvi ma pfinaleti téz

nové, hiuboké poznani

o fivoté a jeho Glelu. Ma zievovati vnitfni, ztajeny smysl
t. zv. Svatych Pisem.

O to znovu upfimné usllulg

Maui peo keestansky kemanism v Ceskoslovenska,
které opét i letoiniho roku kona

kaidou nedéli 0 6 h. odp.

v Mikula3ském kostele

(byv. ruském) na Staroméstském nam.
shromaidéni, v nich budou pfednaseti:

e PREMYSL PTER, .. PAVLA MOUORA, . VAL BULGANOY 3. |

Pristup volny.

i

O KRISTOVE
REVOLUCI
v Mikulasském chrame

na Staroméstském nam. (bv. ruském) kazdou nedéli o 6. hod. odpoledni
od 7. zafi 1924 do 28. Cervna 1925,

rerod.

Prednasi spis. Premysl Piffier a j.

PEistup kaZdému volng.

——

Od ¢ a'hemécm k néboienstvi!

Od .kfestanstvi”

Od materialismu k ducho
krélovstyi n

a a k boiimu

e

Zdroj: KOSATIK, Pavel, 2009. Sam proti zlu: Zivot PFemysla Pittra (1895-1976). Praha:
Paseka. ISBN 978-80-7185-971-0. s. 2-5.



PRILOHA P VIII: NESOUHLASNY DOPIS S AKCI ZAMKY

————————— —————————————

fj: G e - s -
‘paa/?la,émg 4,%@41 sAper 2o cot s
/g@/ﬂﬂf; f""’f?‘/””ﬁ”/ wrtesce 4’(‘%/
V@é/ Mﬂ/é—,«/raé m:e&&’/%
,@a/«me/% e e, D e il
F o gt ok reatly ZodutHh wo meise
ials 2 I

a ;.«aa/ Wﬁuyl’z A roe Dl O Gt
iheve sk, 200t as seekole e Ao ehece
atete

-

Ul shoteoclins o sn giimmn Lo iy

Jlse 2 = ,
I e R

; ’ e W ﬂ.&/”’/ﬁ /a’”j/ ik -
i et 246 7 T
77 g v bl Lobeo A5
Gl /“,/ym ot~ plagl oo b
fma/éf

Povéletny ,hlas lidu* Pittrovym zémeckym aktivitam nepral. Utoky proti Pittrovi se objevovaly i v dennim

tisku.
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Zdroj: KOSATIK, Pavel, 2009. Sam proti zlu: Zivot Piemysla Pittra (1895-1976). Praha

Paseka. ISBN 978-80-7185-971-0. s. 210.



PRILOHA P IX: OBRAZ JOHANNA HEINRICHA PESTALOZZIHO

Zdroj: BEM, Jan, 1949. Jak uzival Jan Jindfich Pestalozzi télesné vychovy pri své

vychovatelské cinnosti. Praha: Filosoficka fakulta University Karlovy. Disertacni prdce.



