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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Vliv prace s dysfunkéni rodinou na socidlniho pracovnika

Jméno a pfijmeni studenta: Barbora Smyckova

Oponent prace: Megr. lvana Oleckd, Ph.D.

Obor: Zdravotné socialni pracovnik

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: kombinovana

Kritéria hodnoceni prace: Stupen hodnoceni
dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktualnost tématu A B C D E

Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém A B C D E

procesu, v dalSim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie A B C D E F

Postupnost a pfiméreny logicky sled myslenek A B C D E F

Teoretickad cdst

Shoda nazvu prace s abstraktem / scili prace a A B C D E F

s obsahem prace

Formulace zkoumaného problému a cill prace A B C D E F

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek prace A B C D E F

Relevance prehledu poznatkl k ciliim prace A B C D E F

Aktudlnost pouzité literatury A B C D E F

Prakticka cast

Kvalita pouZité metodologie s dlirazem na prezentaci A B C D E F

vysledk( a na diskusi

Urover analytické a interpretaéni slozky A B C D E

Splnéni cill prace A B C D E

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjiSténym A B C D E F

vysledklim pfipojené komentare studenta, srovnani

s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér A B C D E F

Pfilohy nepfilozeny [ pfilozeny

Formadilni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych A B C D E F

pokyn)

Prehlednost a ¢lenéni prace A B C D E F

Jazykova a stylisticka droven prace A B C D E

Grafické zpracovani (mnoistvi a kvalita textu, A B C D E

tabulek, graf(, ilustraci aj.)

Rozsah prace (30-70 stran) dodrzen L prekrocen ’ [Inedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdiivodnéte sniZeni klasifikace):




Zpracované téma je origindlni a aktudlni. Struktura prace je logicky ¢lenéna. Teoreticka
Cast prace je zpracovana kvalitné a na odpovidajici Grovni. V textu se ale objevuje n¢kolik
gramatickych a stylistickych chyb.

Metodika prace neni dostatecné podrobné popsana. Popisu postupu pii sbéru dat, analyze a
interpretaci dat vénuje autorka Vv rozporu se zvyklostmi u kvalitativniho vyzkumu velmi
malo prostoru. Data jsou analyzovana metodou interpretativni fenomenologické analyzy.
Ve formulaci dil¢ich cilti se objevuji prekoncepty, coz ovliviiuje celou interpretaci
vysledki. V textu chybi reflexe vyzkumnikovy zkusSenosti s tématem vyzkumu. Pii
interpretaci dat se autorka dopousti klasickych zacate¢nickych chyb: 1. Ve vysledkové Casti
textu chybi narace i interpretace. 2. Autorka pouze shrnuje odpovédi na otazky polozené

Vv rozhovoru jednotlivym participantkam.

Vzhledem k vysledkiim prace by bylo vhodné dukladnéji propracovat diskuzi, zavéry a
doporuceni pro praxi.

Autorka prokdzala vhled do relevantni literatury i dovednost realizovat empiricky vyzkum.
Splnila pozadavky kladené na bakalaiskou praci, prokazala odbornou erudici a schopnost
napsat odborny text. Pfedlozena prace dosahuje na standardni uroven bakalatskych praci.
Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
Popiste podrobn¢ zptsob, jakym jste analyzovala data (podklady pro analyzu si pfineste
s sebou na obhajobu).

Pokuste se naformulovat dil¢i cile bez prekonceptu.

Préci doporuduji a navrhuji OA B C 0D OE
k obhajobé: klasifikaci:
O nedoporuéuji | struéné oddvodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:
LIF

Datum: 24. 5. 2019 | Podpis:




