Vztah socialni pedagogiky a socialni prace z
hlediska realizace profese

Patrik Bucek

Bakalarska prace i Univerzita Tomase Bati ve Zliné
2019 Fakulta humanitnich studii




Univerzita Tomase Bati ve Zliné
Fakulta humanitnich studii
Ustav pedagogickych véd
akademicky rok: 201872019

ZADANI BAKALARSKE PRACE

(PROJEKTU, UMELECKEHO DILA, UMELECKEHO VYEONU)

Jméno a piljmeni:  Patrik Buéek

Osobni &isla: Hlb466

Studijni program:  B7507 Specializace v pedagogice
Studijni obor: Socidlni pedagogika

Farma studia: prezenéni
Téma prace: Vrtah socidlni pedagogiky a socidlni prace z hlediska realizace
profese
Zisady pro vypracovini:

Ipracovani referde a studium odborné literatury,

Vymezeni lerminologie a teoretickych vichedisek 1 oblasti socidlni pedagogiky, socialni
price a profesnihe uplatnéni socidlnich pedagogl a pracovniki.

Priprava melodiky empirické Easti, zpracovini projektu vyzhumu a stanoveni wizkumného
problému,

Realizace kvantitativniho wyzkumu farmou datazniku,

Ipracovani a vyhodnoceni ziskanych dat, vietné jejich interpretace.

Prezentace wisledkd wzkumu, jejich shrnuli a doporuéeni pro praxi.



Rozsah bakaldfské prace:
Rozsah philah:
Farma zpracovini bakalifskd prace:  tifténalelektronicka

Seznam odbormé literatury:

BAKOSOVA, 1. Socialna pedagogika ake fivotnd pomoc. Bratislava: Univerzita
Komenského, 2008, ISBN 80-89236-00-6.

CHRASKA, M. Metody pedagogickéhe vizkumu. Praha: Grada, 2007. ISBN 978-80-
247-1369-4.

Kraus, B., & Hoferkova, 5. (2016, The relationship of social pedagogy and social work.
Socislni pedagogika, 401}, 6771, doi:10.744/s0ced. 2016.04.01.04

MATOUSEK, Oldfich. Taklady socialni prace. Praha: Portdl, 2001, ISBN B0-T178-473-7.
MATOUSEK, Oldfich. Metody a fizeni socialni prace. 3., aklualiz. a dopl. vyd. Praha:
Portal, 2013, 395 s. ISEN 978-80-262-0213-4.

Vedoucl bakaldfské prace: PhDr. Helena Skarupska, Ph.D.
Ustay pedagogickych vid
Datum zaddni bakaldfské price 27. listopadu 2018

Termin odevedini bakalifské prace: 6. dubna 2019

Ve Tling dne 27, listopadu 2018

doc. Ing. AneFka Lengdlova, Ph.D. Mgr. Jakub Hladik, PhD.
dikanka Fedtel detary



PROHLASENI AUTORA BAKALARSKE PRACE

Beru na védomi, fe

¢ odevedinim bakalifské prdce souhlasim se zvefeininim swé price podle zikona &
H11/1998 8Bb. o vysokych Zkolich a o zméng a dopinéni dalSich zikond (mikon o
vysokych jk-u]&:hj. ve znéni pozdéjsich privnich pledpist, bez ohledu na vysledek
obhajoby “;

# beru na wvidomi, 2e bakalifski price bude ulofena v elekironické podobd
v univerzitnim informaénim systému dostupna k nahlédnuti;

* namaoji bakaldfskou préci se plné vatahuje zdkon & 12172000 Sb. o prévu autorském,
o privech souvisejicich s privem auorskym & o zméné nékteryeh =ikon (autorsky
zikon) ve mnéni pozdéjiich privnich pledpisd, zejm. § 35 odst. 3 ¥

* podle § 60 ¥ odst. | autorského zikona mé UTB ve Zliné privo na uzavieni licenéni
smiouvy o uiti Skolniho dila v rozsahu § 12 odst. 4 awtorského zdkona;

» podle § 60 ¥ odst. 2 a 3 mohu ufit své dilo - bakalifskou préci - nebo poskyinout
licenei k jejfmu vyulit jen s pledchozim pisemnym souhlasem Univerzity Tomide
Bati ve Zlink, kterd je oprivndna v takovém piipadt ode mne poladovat pliméfeny
phispivek na dhradu nikladd, kieré byly Univerzitou Tomdde Bati ve Zlind na
vytvolend dila vimaloZeny (a2 do jejich skutetné vise);

* pokud byloe k vypracovini bakalifské price wvyulite softwaru poskytnuiého
Univerzitou Tomade Bati ve Zliné nebo jingmi subjekty pouze ke studijnim a
vyzkumnym Géeldm (. k nekomerénimu vyukitl), nelze vysledky bakaldfské price
vyudit ke komertnim Gdellm,

Prohladuji, #e
» ¢lektronickd a tifténd verze bakaldfské price jsou torodné;
+ na bakaldfské prici jsem pracoval samostang a poufitou literatury jsem citoval,
V phipadé publikace visledki budu uveden jako spoluawtor.

Ve Zns 41 9. 2024

T =alim & TTT7T000 3L & wyackoich Maloch & & meind o dopaminy Calllsh sakeml (lon & vyeokych AKAIAcH], ve Sndn] pecalydich provech
predpih. § 40k Pradedoudnl e recercl ool

[1) Pkl Sbala neviddieind svidiptugs d i, il dabalitild a rigerdenl prodie u kiesnch pridebls cbhdeba. wieid posedis
T b a virkdiu obhaioky pr nictvin daisbdze bvaljikadnlh praci. berow spravage. Zpdeob svetgindeml stanced wmitini phecps
gk sty




(21 Dasariadml, diplomovd, brkalitsld & ripericni prbie odevedamd uchazedem & ohhagold sl bt w2 nejmdid (i pravoich deb phed
bomdnim obhajohy svhgindey & mahliten! wiymant v mind wrdendm veifnin phedpise veedd Boly mebo senl-l sk urdems, v sl
pracosiind vookd fholy, ki oo md bonar cbhapoba prdos. Kald of mifa ot cvebeinind prdn podtoval aa i mikiady Wiply. apin seks
Y

1) Plati, te odeveddnim price auler sowklas s mehyminim sl prdce podle fohote sdbona. bes shladi ma vialeded obhaioby.

3 salhowm ¢ 12172000 5h o privw sutsrside o prdvch douviid) Lk § pravem awiersiie @ & sednd mbarich sikont fowtorsks sdiee) w
i pcabldich prdvenich pledpisd, § 13 e J

1) Do pribva atornidive ikd nesasabige Dinds mebo Moirkd 0 voddibean] satisenl wipe-d mikoli s ddelem phimiho mebo maptimibe
Rkl mabo phokodntho praspdols & visscr mebo & Wasii! porfeld dile vitvsfesd Sbas sedo st fem dor apimdni dbalnich meba
sipmich pavinnant] vepliwgickoh : peke pedvi wiahu ke thols mebo dholbim & vl idwacika sattan balil dllo),

3y sadkan & 1212000 5, o préve autorshiem, o prdvich souvisificich 1 privem autorsiie @ o meded sditeryoh sdiond (aurorsly sdbon) w
o] el ek edenled phealpind, | 60 Shoded dlla

{1 Aol marber lelabd @1 vaadblidwic] sabisend mapl 2 sbvpkljch podmined prive e waviesd loemdni mlouve o wtiol dholnihe dlla (§ 13 oulse
B i) autoe Nkl dila wld i resles bex witndh aivoddu. mokou s tyte ossky domdbiat samrazen! chybililethe projr jeke vile w
ol (isgmarvarnl § 08 alar, J sluiibed madiodioms.

12 Neni-li gavlmdes jimek. milte autor Blodsie dil vl dllo Wit & porkyimoul fisdm bopso sesi-ll e v rospors 3 oprdvadnymi s sl
b Bhatskdho A vzaidvaciho satizen|

(3 Shoda meba Meotekd &1 veddidvac! sahisenl jese oprdvedny potoderal aby fim e tielaio dila : vyl jim dosadendie v sssvides
§ it dila & poskyintin livence podle sawaves 3 phimdvtend prigpdi na dhvadu nablad kaed na vyteoleal dife vimalatily, @ s poali
odedear o do jgjich shuteded vide. phiom s phiklidee kil vidiily dealendhs kol mebo Meltym & vaddidvarin cabizeaim : wiel
Miodaihes dilen podlle odatver [



ABSTRAKT

Bakalatska prace se zabyva problematikou vztahu socialni pedagogiky a socialni prace. Za-
méiuje se zejména na pusobeni socialniho pedagoga v socidlnich sluzbach. V teoretické ¢asti
pojednava o historii a sou¢asnosti socidlni pedagogiky, problematice vztahu socialni peda-
gogiky a socidlni prace a téchto dvou profesi a nasledné i o profesi socidlniho pedagoga a
socialniho pracovnika. V praktické Casti zjiStujeme nazory studentii socialni pedagogiky a

socialni prace na vztah téchto profesi.

Klic¢ova slova: socidlni pedagogika, socidlni prace, vztah, profese

ABSTRACT

The bachelor thesis deals with the problematics of the relationship between social pedagogy
and social work. It focuses mainly on the work of social educator in social services. The
theoretical part is about the history and present of social pedagogy, the problematics of the
relationship between social pedagogy and social work and these two professions and sub-
sequently also describing profession of social educator and social worker. In the practical
part we find out the opinions of students of social pedagogy and social work on the relation-

ship of these professions.

Keywords: social pedagogy, social work, realation, profesion
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UvVOoD

V bakalarské praci se budeme zabyvat vztahem profesi socidlniho pedagoga a socialniho
pracovnika. Doposud se u nds nepodaftilo legislativné zakotvit socidlniho pedagoga jako pro-
fesi, coz je kompenzovano uplatnénim v rezortu Skolstvi mladeze a télovychovy a v oblasti
socialni prace na zékladé zdkona o socidlnich sluzbach z roku 2006. Pravé druha ¢ast uplat-
néni je stézejni pro nasi praci. Socidlni pedagog je zcela legitimni vykonavat socialni praci
na zakladé¢ jiz uvedeného zékona a pravé tady se dostava do tésné¢ho vztahu se socialnimi
pracovniky. PfisluSnici téchto profesi se ¢asto potkéavaji u stejnych klientti ve stejnych situ-

acich a dokonce s jsou vzajemnou konkurenci o pracovni mista.

JiZ mnoho autorii se zabyvalo vztahem profesi a vysledkem je, Ze se n€kde vzajemné odde-
luji, ztotoZiluji nebo se jednd o dveé samostatné discipliny, které se navzajem prolinaji. Soci-
alni pedagogika jakozto pomérn¢ mlady obor neni vetejnosti uplné znama oproti socialni

praci, coz je vzhledem k piinosu, ktery s sebou socialni pedagogika ptinasi velka skoda.

Ob¢ discipliny vychazi z historicky velmi podobného zékladu a nésledné se pak vyvijely
kazdy svym samostatnym smérem. Vzdy se vSak ale jednalo o néjakou formu pomoci spo-
le¢nosti v jejich problémech. Od toho se odviji 1 jejich spolecné oznaceni ,,pomahajici pro-
fese®. Ackoliv se jedna o velice narocné poslani ob¢ profese nejsou dostatecné kvalitné

ohodnoceny ani finan¢né ani nemaji dostate¢né uznani ve spolecnosti.

Prace se déli na teoretickou ¢ast pojednavajici o vyvoji socialni pedagogiky u nas, popisem
profesi socialniho pedagoga a socialniho pracovnika a problematikou jejich vztahu. V Prak-
tické Casti realizované formou kvantitativniho vyzkumu si klademe za cil zjistit nazory stu-
dentu té€chto dvou profesi na zminénou problematiku vztahu socialni pedagogiky a socialni

prace.
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I. TEORETICKA CAST
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1 HISTORIE A SOUCASNOST CESKE SOCIALNI PEDAGOGIKY

Socialni pedagogika jako védni obor u nas vznika az koncem 19. stoleti. Pocatek je spojovan
se jménem G. A. Lindnera, ktery zavadi pojem socidlni pedagogika ve svém spise Pedago-
gika na zaklad¢ nauky o vyvoji pfirozeném, kulturnim a mravnim. Pravé toto dilo je ozna-
¢ovano za stézejni pro rozvoj socidlni pedagogiky jako védniho oboru u nas (Kraus, 2001,

s. 9).

Socialn¢ pedagogické mysleni a snahy vSak v historii nalézame jesSt¢ mnohem dfive, nez se
socialni pedagogika stala védnim oborem nebo se viibec termin socidlni pedagogika zacal
pouzivat. Poc¢atky jsou spojeny s uvédomovanim si vlivu socialniho prostfedi na vyvoj lid-
ské osobnosti (Andrysova, Martincova, 2014, s. 8). V ptipadé nasi prace se budeme drzet

periodizace, kterou Jizl (2017, s. 11) déli na ¢tyii obdobi:

1) Prehistorické obdobi déjin socialni pedagogiky (9. stoleti — 15. stoleti)
2) Rané obdobi déjin socialni pedagogiky (16. stoleti — ndarodni obrozeni)
3) Doba moderni (19. — 20. stoleti)

4) Doba postmoderni — 21. stoleti

1.1 Prehistorické obdobi déjin socidlni pedagogiky

Na zacatek musime nutné uvést, Ze nazev ,,prehistorické obdobi* je oznaceni, kterym profe-
sorka Hroncové (v diskuzi na mezindrodni konferenci v Brné 2014) oznacuje socidlné peda-
gogické pusobeni v obdobi od rozpadu fise zapadorimské (476 n. 1.) priblizné do konce
prvniho tisicileti, tedy v dobé€, kdy se Ceské zemé nachazeli v obdobi ran¢ho stredovéku.
Jedna se o dobu, ve které se v ¢eskych zemich prosazovalo a upeviiovalo kiestanstvi. (Jizl,

2017, s. 15)

Cirkev méla fungovat jako pomocnik fiSe v tikolech, které jsou cirkvi predevs§im diky tomu,
Ze byla vedena laskou k ¢lovéku, mnohem blizsi. Soustfedila se na odstrafiovani bidy, fun-
govala jako mocnd mravni veli¢ina. Takovym ptikladem muaze byt zivot Jana Milice z Kro-
meftize, ktery po opusténi ufednického postu v kralovské kancelari v dobé vlady Karla 1V,
zacal pusobit jako kazatel. Aktivity, které podnikal, miZzeme nazvat socialn¢ pedagogické a
to proto, ze kdzani o mravnim Zivoté ovlivnilo né¢kolik kurtizan, které¢ se ziekly svého dosa-
vadniho stylu Zivota. Jan Mili¢ jim nésledné dokazal zajistit sttechu nad hlavou v podobé¢

ustavu, kde tyto Zzeny byly vedeny k postupnému navratu do bézného zivota — resocializaci.
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Dals$im socialn¢ pedagogickym plsobenim mizeme oznacit aktivity Jana Husa. Ktery se
zabyval osvétovou ¢innosti nejen v latinském jazyce, jak to bylo bézné, ale i v jazyce matet-
ském, ¢imz zvysil dosah své osvéty ve spolecnosti. Stejné tak Ize oznacit jeho kritiku pro-
sttedi, zivota cirkve a celé spolecnosti nebo jeho nejvyznamnéjsi dilo Dcerka: O poznani
cesty pravé ke spaseni, ve kterém se zaobira vychovou divek (Juzl, 2017, s. 20). Nasledn¢
celé husitské hnuti pfispélo k lidovému vzdélavani a vychove tim, Ze umoznili i nejchudSim

lidem porozumét Pismu (Dvoracek, 2014, s. 52).

1.2 Rané obdobi déjin socialni pedagogiky

V téhle kapitole se budeme pohybovat v obdobi konce 16. stoleti az do obdobi ¢eského na-
rodniho obrozeni. Poc¢atky tohoto obdobi jsou spjaty s ndstupem humanismu a renesance u
nas a zavér tohoto obdobi je spjaty s Ceskou reakci na Velkou francouzskou revoluci, tedy
s hnutim kulturné-socidlné-vlasteneckym — ¢eské narodni obrozeni. (Juzl, 2017, s. 25) Pro-
ménuji se cile vychovy, obsah i jeji metody. Upousti se od kiestanské vychovy a prechazi

se k vychové zamétfené na ¢loveéka a jeho vnitini potieby. (Dvotacek, 2014, s. 61)

Jiz1 (2017, s. 25) Toto obdobi zdmérné€ zahajuje jednou z nejvyznamnéjsich postav evropské
kultury, filozofie, teologie a pedagogiky, Ucitelem narodii Janem Amosem Komenskym a
socidln¢ pedagogickymi aspekty jeho dila. Komensky, ktery vychazel ze socialné revoluc-
nich myslenek husitstvi a reformace. Hroncova (2008, s. 31) jeho piinos s ohledem na spo-

lecensko-historicky a ideovy vyvoj d€li na Sest obdobi:

Prvnim obdobim, které se vyznacuje jeho encyklopedickou a narodné vzde€lavaci tvorbou,
bylo po jeho névratu ze zahrani¢nich studii. V Komenského praci Listy do nebe kritizuje
socialni nespravedlnost a pfiklani se na stranu chudych (Hroncova 2008, s. 32). Komensky
Zada stejné vzdélani pro vechny lidi bez rozdilu pohlavi, rasy, ndbozenstvi a socidlniho

puvodu (Smilkova, 2016, s. 32).

Druhé obdobi, ve kterém jeho tvorbu poznamenava zacatek tricetileté¢ valky a vitézstvim
Habsburkd v bitvé na Bilé hotfe a naslednym pronésledovanim ¢eskych nekatolikd. Zaroven
mu umiela manZzelka i déti, coz se v jeho tvorb¢ odrazilo silnym socialné-kritickym nabojem

(Hroncova, 2008, s. 32).

Tteti, pansofické obdobi, ve kterém Komensky zacina rozvijet myslenku pansofie, a kdy
napsal nejvyznamnéjsi pedagogické prace didaktického charakteru. Tato dila méla slouZzit

pro potieby ¢eského naroda a napravu spolecnosti. V tomto obdobi uz maji jeho myslenky
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hluboky socidln¢ pedagogicky vyznam. Kdyz si uvédomuje dilezitost vychovy pro napravu
spole¢nosti nebo to, ze se ¢lovek stava clovékem jen prostfednictvim vzdélani (Hroncova,

2008, s. 32, 33).

V podobném duchu se nese 1 dalsi ¢tvrté obdobi, kdy stale pokracuje prace na pansofii, tedy
vSeveéde. V pansofickém spise Cesta svéta podava navod, jak prekonat roztiisténost véd a
formuluje myslenku o vzdélani jako prostiedku k rozvoji védy a napravy spolecnosti. Nikoli,

ze by vzdélani mélo byt cilem. (Hroncova, 2008, s. 33).

Paté obdobi je ze socidlné pedagogického hlediska zajimavé diky diliim zabyvajicim se vy-
chovou a napravou. Pampaedia (VSevychova) a Panarthosia (VSecnaprava), dila, ve kterych
Komensky formuluje myslenky ohledné napravy lidstva. Uvadi, Zze naprava musi zacit uz u

kotenil vychovy, tedy ve Skole. (Hroncova, 2008, s. 33, 34).

V zavérecném obdobi Komensky ve svych spisech formuluje myslenky kolem napravy svéta
a lidstva. Spojuje vychovné teze s myslenkami socidlni pomoci. Nejen proto se stal dilezi-
tym autorem, jehoz myslenkami a celozivotnim dilem se inspiruje dne$ni socidlni pedago-

gika. (Hroncova, 2008, s. 34)

Ve snahach kultivovat a socializovat spolecnost pokracovalo mnoho dalSich osobnosti, na-
piiklad J. J. Ryba, ktery tak Cinil z pozice kantora. Dale V. M. Kramenius, ozna¢ovany jako
prukopnik ¢eské osvéty, zakladatel lidovychovného novinarstvi. Ve svych esejich se zamys-
lel mj. nad pojiSténim lidi v pracovni neschopnosti, Gstavech pro dusevné choré nebo nad
navrhy reforem vzdélavani, které by se mélo dostat i divkam. Dal$i osobnosti nasi socialné
pedagogické historie vénujici se vzdélavani byl J.N. Filcik, autor né€kolika metodickych
spisti vénujicich se modernizaci vyuky, principu aktivity a to ve Skole ale i mimo ni — ve
volném cCase. O rovnost ve vzdélavani po socioekonomické strance se v reformé stiedniho
Skolstvi zasazoval J. E. Vocel, jehoz navrhy vychazeji ze zasady, Ze nejvyssiho mozného
vzdélani by mél dosahnout kazdy schopny jedinec bez ohledu na ekonomickou situaci. Na-
vrh na reformu sttednich $kol odstrafiujici socialni nerovnosti vytvoiil i F. Cupr, ktery zéro-
ven prosazoval vyuku v matetském jazyce, demokraticky ptistup podle Komenského zasad
(vSechny — ve vSem — vSestranné) a zalozil vychovny ustav na Kolcavce, soukromé ceské

gymnazium, ale vyssi div¢i Skolu uz se mu oteviit nepodatilo. (Jizl, 2017, s. 33-38)

U vzniku prvnich ¢eskych instituci pro piedSkolni vychovu stal J. V. Svoboda, jehoz Zivot-

nim poslanim se stalo uditelstvi a zejména piedskolni vychova. V jeho dile Skolka (1839)
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rozpracoval vychovné vzdélavaci metody prace s détmi predskolniho véku podle Komen-
ského principti (vSestrannost, systemati¢nost, nazornost, piiméfenost, radost). Na Svobo-
dovu praci navazal K. S. Amerling s vlastni koncepci piedskolniho vzdélavani. Ameringovi
se podafilo realizovat i1 jeho dalsi sen. Vybudoval ustav pro vychovu a 1écbu nejen déti
s mentalnim postizenim. Jizl (2017, s. 40) jej oznacuje za vyznacnou zakladatelskou osob-
nost ceske specialni a socialni pedagogiky. Zejména proto, ze chapal vliv prostfedi na vy-
chovu jedince, vzdelaval dospé€lé a umistoval jedince s mentalnim postizenim do rodin apod.

(Jiizl, 2017, s. 37-40)

Skutecné pocatky socidlni pedagogiky u nas vSak byvaji spojovany se jménem Gustava
Adolfa Lidnera, stfedoskolského ucitele, pozdéji vysokoskolského profesora filozofie a pe-
dagogiky na Karlové univerzité v Praze. Lindner ve své préci ,,Pedagogika na zdklad¢ nauky
0 vyvoji pfirozeném, kulturnim a mravnim* pouzil pojem socidlni pedagogika jako oznaceni
pro ruzné pojaté stranky pedagogickych jevi a rozviji v ném své ndzory na socidlni funkce
vychovy. Tim se jeho dilo stalo diilezitym pro dalsi rozvoj socidlni pedagogiky u nas. Vy-
chovu oznacuje jako ,,bezvédomé vlivy vychovavaci, jedné se o vlivy spole€nosti a zvlast-
nich pomért (prostiedi a spolecenské zafazeni rodiny a zivotni udalosti, kterymi ¢loveék pro-

chazi) (Kraus, Semrad, 2008, s. 126).

Vychova v Lindnerové smyslu je dopln€ék vyvoje. V dile ,,0 vychovatelstvi® vychazi z pre-
misy, Ze ¢lovek prochazi neustalym vyvojem a byl si védom, Ze kazdé¢ aktudlni stadium vy-
voje ¢lovéka je pficinou i zdrodkem stadia bezprostiedné nasledujiciho. Zaroven dodéava, ze
na vyvoji ¢loveéka participuje cely okolni svét (spolecnost a ptiroda), nikoli Ze by vyvoj pro-
bihal oddélen€ od okolniho svéta. Vychovu v Sir§Sim smyslu definuje jako ptisobeni celku a
podporu jedince ze strany okoli. Vedle vychovy v $ir§im smyslu definuje vychovu ve smyslu
uzsim. Tedy zamérném pisobeni dospélych lidi na déti s cilem utvofit je v urcité lidské po-
spolitosti, podle spolecenskych pozadavkii. Vychova ve zminéném uz§im smyslu vSak ne-
muze byt Gspésna, pokud ji odtrhneme od ptirody a spole¢nosti, pak se stava vychovou, jak

ji definuje ve smyslu SirSim a teprve tehdy piinasi o¢ekavany efekt. (Jizl, 2017, s. 44-48)

V jiz zminovaném dile ,,Pedagogika na zékladé¢ nauky o vyvoji pfirozeném, kulturnim a
mravnim®, se Lindner vé€nuje tématim jako je vychovatelstvi, lidsky vyvoj, mozZnosti a hra-
nice vychovy, jaké je misto ¢loveka v ptirode atp. (Jazl, 2017, s. 48). Bucek (2006, s. 8)
poukazuje na Lidnerovu socidlnost ve vychové, kterd se odviji od spolec¢nosti a jedinec ma
byt vychovan jako ¢len obcanské spolecnosti, ktery dokéze naplnit své zivotni poslani a za-

rovei se i pracovné uplatnit.
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1.3 Doba moderni

Jazl (2017) stanovuje milnik mezi ranym obdobim Ceské socidlni pedagogiky a moderni
obdobi vydanim Lidnerova dila Pedagogika na zakladé nauky o vyvoji pfirozeném, kultur-
nim a mravnim. Casové se jedna o podatek 20. stoleti az do 70. let tohoto stoleti. Typické
pro tohle obdobi je zakladani muzei napt. Muzeum Jana Amose Komenského v Preroveé,
rozvoj narodniho uvédomeéni, vlastenectvi, odbornosti v pedagogice (Juzl, 2017, s. 55).
Avsak, co se ty¢e socidlnich problému, ty véda piehlizela. Reseni se ujala zejména cirkev a

dobrocinné spolky (Andrysova, Martincova, 2014, s. 11).

Moderna (moderni spole¢nost) se jako protiklad spolecenskému uspotadani predeslému,
tedy tradi¢nimu (tradi¢ni spole¢nost), vyznacuje zménou, pokrokem, sekularizaci a védou
jako vykladovym ramcem svéta. Zivotni styl tradi¢ni spoleénosti je spojovan s fadem, sta-
bilitou a ndbozenskym vykladem svéta (Keller, 2004, s. 15). Moderni spolecnost se zaroven
zbavuje nékterych stavovskych prezitkl a uvadi v platnost lidska a obfanska prava a zrov-

nopraviuje tak Siroké spolecenské skupiny (Keller, 2004, s.19)

V pocatcich moderniho obdobi socidlni pedagogiky vnimame snahy ménit dosavadni ptistup
k vychové ve §kolach napt. J. Ulehla se zasazoval o svobodné a volné $koly, ve kterych se
vychova a vyuka opird zejména o aktivitu zakt, a byl si védom, ze nelze ignorovat dédicné
vlivy a socialni prostfedi béhem vychovného procesu. Pisobeni socidlniho prostiedi na vy-
chovu zdlraznoval i F. Krej¢i, ktery skolni vychovu nevnimal jako v§emocnou, protoZe ig-
noruje individualitu zakt a zdrazioval, ze mimo Skolu na zaky ptsobi i socialni prostredi

ve kterém Zziji, vefejné minéni a dalsi vlivy spolecnosti (Kraus, Semerad, 2008, s. 128-131).

Na spolecenské zmény popsané v ivodnim odstavci reagovalo vytvaieni tzv. pokusnych
Skol. V takovych Skolach probihaly pokusy o modernizaci vychovy vzdélavani prostiednic-
tvi idedlniho propojeni §kolni vychovy s mimoskolni vychovou. Pozdéji uz s podporou statu,

ktery ptijal reformni hnuti na pifelomu 20. a 30. let 20 stoleti. (JUzl, 2018, s. 82)

Praktickym socidlnim pedagogem moderni doby byl bezesporu P. Pitter, ktery vénoval sviij
zivot détem etnickych menSin v krizovych povale¢nych letech 1945-1946. Zalozil ustav pro
opusténé déti némecke, zidovské a romské, které nasledné vzdélaval a vychovaval (Kraus,

Semrad, 2008, s. 133).

O vymezeni oboru a tikolu socialni pedagogiky se pokousel S. Velinsky v préci Individudlni

zaklady socialni pedagogiky. Uvadi, Ze by se socidlni pedagogika méla zabyvat rozvojem
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vSech dispozic ¢loveka, které se méni pod vlivem piisobeni prostfedi. Musi tedy zjiStovat
od jakych Cinitell se odviji chovani jedince a jakym zplisobem jeho chovani méni. Zaroven
podnécovat vyvoj vhodnymi metodami. K tomu je podle Velinského nutné realizovat apli-

kovany vyzkum a psychologické experimenty. (Kraus, Semrad, 2008, s. 133,134)

Mimoskolni vychovu zastévali t€lovychovné spolky a organizace, nejznaméjsi Sokol. Poz-
déji se k mimoskolni vychové pridala skautska organizace zalozend na vychovnych princi-

pech vychovy v ptirodé (Juzl, 2017, s. 83, 84)

1.4 Doba postmoderni

Vyrazem postmoderni spole¢nost sociologové oznacuji spole¢nost vyznacujici se pluralitou
zivotnich styld, kde se preferuje globalni pohled na svét, zaroven se prosazuje zklamani
z dopadii védy. Jde o spolecnost, kterd neni schopna fesit ekologické problémy, kterych je
pri¢inou, coz souvisi s neschopnosti pievzit odpovédnost za vysledky vlastnich ¢innosti.

Stejné tak je problematicky i vztah svobody a odpovédnosti. (Roubal, 2014, s. 9).

U zékladi socialni pedagogiky v tehdejsim Ceskoslovensku stal profesor M. Pfadka zejména
tim, Ze inicioval vznik oboru socialni pedagogiky na pedagogické fakulté Masarykovy uni-
verzity v Brn¢€. Potfeba vytvofit obor socialni pedagogika jako protipdl pedagogiky. Vycha-
zela z jeho presvédcéeni, ze vychova neni vyluéné zalezitosti Skoly. Ke vzdélavani pedagogti
a socialnich pedagogti vyjadfil pottebu, aby byli vzdélavani i v oborech filozofie a etika,

které by nezbytné ménily osobnosti pedagogii Zddoucim zpisobem (Juzl, 2017, s. 90, 91).

Profesor Pradka se ve svych dilech orientoval na teorii pedagogiky, filozofii vychovy, his-
torické aspekty socidlni pedagogiky, a vliv prostiedi na jedince. Prostfedi chapal jako kom-
plex vngjSich vlivl plisobicich na vyvoj ¢lovéka znaénym vlivem. Vlivy prostiedi délil na
ptirozené (geografické), socialni a rodinné. Inspiraci nachazel u J.J. Pestalozziho Svycar-
ského pedagoga a edukacniho reformétora a v organizacich zamétenych na vychovu ve vol-

ném c¢ase napt. Skaut nebo Junak (Jazl, 2017, s. 90, 91).

Na préci profesora Pradky navazal profesor B. Kraus, ktery mimo jiné ptsobi na Masarykoveé
univerzité¢ v Brn€ dodnes. Profesor Kraus polozil védecké zaklady socidlni pedagogiky bé-
hem svého piisobeni na Institutu mezioborovych studii v Brné (Jizl, 2017, s. 92). Socialni
pedagogiku profesor Kraus (2001, s. 12) charakterizuje jako ,,disciplinu s poné¢kud zvIastnim

charakterem®, ¢imz mysli transdisciplinarnost. Socidlni pedagogiky totiZ mimo sviij vztah
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k sociologii dale rozviji poznatky ostatnich védnich disciplin napt. pedagogickych, spole-

¢enskych atd. a s fadou ostatnich obecnych i specidlnich oborti spolupracuje.

Profesor Kraus (2001, s. 12) rozdil socialni pedagogiky a tradi¢ni pedagogiky spatfuje v tom,
ze ta tradicni analyzuje a pojima proces vychovy odtrzeny od zivota ,,ve sklenikovych pod-
minkach®. Socidlni pedagogika pravé naopak soustfedi svou pozornost i mimo skolni pro-

stiedi, ¢imz jak uvadi M. Hradecna (1998, s. 13) ptekracuje dimenze omezené skolou.

Termin socidlni pedagogika se po roce 1990 zacal objevovat v mnoha vyznamech. Nasledu-
jici 1éta byla totiz pro socidlni pedagogiku a jeji rozvoj velmi piizniva a profesor Kraus
(2008, s. 139, 140) ve své analyze s oporou o stat’ K vymezeni pojmu socialni pedagogika

(1993) Libora Pechy uvadi ctyti vyznamy socidlni pedagogiky:

o Ve smyslu metodologickém, znamenajicim socidlné pedagogicky pristup k nejriznéj-
Sim vychovnym situacim, k vychovnému procesu jako socidalnimu jevu odrazejicimu
v§echny promény spolecnosti

o Jako pedagogicka disciplina zamérujici se predevsim na vychovny proces a vychovné
oblasti, kde je dominantni viiv prostiedi, tedy mimo vyucovani, v oblasti volného
casu, v riznych mimoskolnich vychovnych resp. Prevychovnych institucich, détskych
a mladeznickych organizaci

e Jako studijni ¢i profesni obor, ktery se zacal studovat nejen na riznych fakultach
vysokych skol, ale i na stiednich a vyssich odbornych skolach.

e Jako vyucovaci predmet, ktery mél v minulych letech ruznorody obsah a nékdy i

suploval napr. teorii vychovy.

V 90. letech vychazi Kapitoly ze socialni pedagogiky. Dilo, které vychazi z dilny tzv. br-
nénské socialné pedagogické skoly. Dilo s jasnou systematickou socidln€ pedagogickou di-
menzi, v némZ nachazime ptispévky profesora Ptadky, ktery ptiblizuje pocatky a pficiny
vzniku socidlni pedagogiky. D. Knotova se vénuje vyzkumim prostiedi v déjinach ceské
socialni pedagogiky a analyzuje problematiku rodinného, skolniho, lokalniho a pracovniho
prostiedi. J. Faltyskova pfispiva zamySlenim se nad determinanty aktivit u dospivajicich je-

dinct v souvislosti s prostfedim (Kraus, 2008, s. 142).

Ve stejném obdobi se potadaji socialné pedagogické konference zamétené na nejsirsi témata,
které socialni pedagogika v sobé obsahuje. Socidlie, jiz tradicni mezinarodni védecka kon-
ference, které polozili zaklady profesor Kraus a profesorka Hroncova, zaméfena na aktualni

socialn¢ pedagogicka témata. (Jazl, 2017, s. 98)
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Socialni pedagogika se tedy vyvinula z pivodnich individualnich a cirkevnich snah kultivo-
vat spolecnost do multidisciplinarniho védniho oboru a praktické edukacni, preventivni a

reedukacdni ¢innosti.

Predmétem z4jmu je tedy podle V. Polackové zkoumani propojenosti bio-psycho-socialnich
jevu, které ovlivituji nejvyssi stupen socializace ¢loveka, tedy jeho socialni integraci. Dale
aby se socidlni pedagogika zaradila do vychovného procesu, ktery by jedinci napomohl
k zvladani zivotnich situaci tak, aby rozvijel kvality jeho Zivota, a zaroven se stal auto-
nomnim (Reznigek, Polatkova 2004, s. 3). K pfedmétim zajmu socialni pedagogiky se vy-
jadtuje i J. Prucha (2015, s. 90), ktery vymezuje predméty zajmu jako reakci na promény ve
spole¢nosti probihajici v 90. letech 20. stoleti. Jedna se o krizi rodiny a rodi¢ovstvi, zména
narokid na ndhradni rodinnou a tstavni vychovu déti a mladeze, potieba rozvijet modely
vzdélavani uprchlikl a imigrantd. Dale by se socidlni pedagogika méla angazovat pii feSeni
situaci souvisejicich se syndromem CAN, reagovat na ohrozeni mladistvych a déti navyko-
vymi latkami a sociokulturni deprivaci a nariistem delikvence a agrese u mladeze. Reagovat
na narustajici vyskyt psychosocialnich deviaci ve Skolnim prostfedi a pozitivné ovliviiovat
socialni klima Skol. Socialni pedagogika se podle Prichy ma angaZovat 1 v feSeni détské
prostituce a pornografie, otazkach dodrzovani prav ditéte a problematice resocializace tresta-
nych osob korektivnimi a ptevychovnymi postupy. K tomu Prochézka (2012, s. 70, 71) do-
dava Ze je nutné, aby se na socidlni pedagogiku nenahliZzelo pouze jako na pedagogickou
disciplinu, ktera se vénuje vychovnym problémiim aZ po vzniku néjaké patologie, respektive
socialni deviace. Socialni pedagogika musi mit daleko SirSi zabér, coz znamena otevirani
politickym establishmentem ¢i medii bagatelizovana témata a mimo feSeni nasledku otevirat

a analyzovat jejich podstaty a pti¢iny.
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2 K PROBLEMATICE VZTAHU SOCIALNI PEDAGOGIKY A
SOCIALNI PRACE

Obory socialni pedagogika a socialni prace reaguji na potieby spolecnosti a pohled na vztah
téchto dvou obort se rtizni. V némecky mluvicich zemich se ob¢ discipliny ztotoznili naopak
je tomu v anglicky mluvicich zemich, kde ma socialni prace ,,Social Work* mnohem vétsi
tradici a pokud se o socialni pedagogice viibec mluvi tak v difencializovaném vztahu praveé
k socialni praci. Naptiklad na Slovensku ¢i Polsku jde o integraci obou obort, kdy maji to-
tozné funkce, homogenni paradigma, ale ptesto si zachovavaji svou svébytnost tedy autono-

mii. (Kraus, 2001, s. 29,30)

K problematice vztahu socialni pedagogiky a socialni prace (vCetné profesi) pfistupujeme
s ptihlédnutim k sociadlnim problémim postmoderni spole¢nosti. Nékolik charakteristik
postmoderni spolecnosti vhodné pro nasi praci nabizi Eliachové (2017, s. 16). Zmifiuje na-
rust individualizace, kdy se jedinec musi spoléhat spise jen na sebe samého nez na spolecen-
skou solidaritu. Tim upada divéra v mezilidské vztahy (sebe samého, rodinu, instituce, ve
struktury). S rozvojem technologii a jejich vlivu se ¢asto setkdvame se zavislosti na nich.
Lidé¢ je ¢im dal Castéji vyuzivaji jako ndhradu za spolecensky zivot a upfednostituji komuni-
kaci skrze n€. Mezilidské vztahy i pohled na sebe samého méni i nartst konzumu. Kdy jakasi

nasycenost odvadi pozornost od spolecenskych problémi.

Paradoxné se tak déje v situaci soucasné spolecnosti, kterou Bauman (2008) nazval ,,teku-
tou” projevujici se nariistem nejistoty dotykajici se jedincii, skupin a organizaci. To, co plati
jeden den nemusi platit nasledujici den, coZ klade vétsi pozadavky na flexibilitu jedince a
tim se oslabuji jeho pfirozené hranice, psychické a fyzické sily. Individualizace se také pro-
mitd v politice, kdy se individualizovana spolecnost stava tézce reprezentovatelnou a o to

hiife se fesi socialni rizika, které s sebou tato spole¢nost ptinasi (Eliachova, 2017, s. 17).

V pocatcich doby postmoderni spole¢nosti se dvojnasobné zvysil pocet pfijemct socialni
pomoci (ve sttedni Evrop€). Coz vyvolava otazku, zda je mozné udrzet pomérné drahy so-
cidlni systém nebo radéji investovat do oblasti prevence, coZz by znamenalo investici do
vzdélavani pracovnikd, kteti by pusobili jiz ve Skolach a Skolnich zatizenich. Jednalo by se
tedy o socialni pedagogy, kteti by svym piisobenim kompenzovali narast potiebnych. Pfi-
kladem je pedagogicka prace s dospivajicimi nebo v oblasti aktivizace seniort. Diky moz-
nosti piisobeni socialnich pedagogli v socidlnich zatizenich nejriiznéjsiho typu, zejména tam

kde se jedna o aktivizaci klientll a vytvofeni nové profese pracovnika v socidlni péci, ktery
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¢astecn¢ zastupuje zdravotnicky persondl v ustavnich zafizenich a dopliluje praci pedago-
gického pracovnika, ktery se miize pln¢€ soustiedit na pedagogickou praci. Tento piistup vy-
raznym zpusobem profesionalizuje partnerstvi socidlni prace a socidlni pedagogiky a nabizi

stejnou piilezitost predevsim v oblastech prevence a kompenzace (Gulova, 2011, s. 71, 72).

U nas je podle profesora Krause (2011, s. 29, 30) nejoptimalnéjsi pristupovat ke vztahu
téchto dvou obort s piihlédnutim k jejich vyvoji jako v jiz zminiovaném Polsku ¢i Sloven-
sku. Jedna se tedy o konvergentni pojeti. Socialni pedagogika i socialni prace maji ve své
podstaté stejné funkce, homogenni odborné paradigma a i presto se jedna o dvé autonomni
discipliny. Socialni pedagogika je spjata s politikou vychovné vzdélavaci, kdezto socidlni
prace velmi uzce s politikou socialni. Dalsi rozdily, které tvofi autonomii obou oborta lze
spatfovat ve specifikaci cilové populace. Socidlni prace se vénuje €asti populace, kterou
oznacujeme jako socialn¢ problémovou, oproti tomu socidlni pedagogika se vénuje celé po-
pulaci, kterou chce vést ke zdravému zptisobu zivota. Rozdilné jsou i nastroje, které obory
pouzivaji pii své praci. V socidlni praci prevlada hmotnd pomoc klienttim, kdezto socialni
pedagogika uplatiiuje pomoc prostfednictvim pedagogickych prosttedki. Od toho se odviji
1 ambice ménit klienta, snahou socialni pedagogiky je zména osobnosti klienta, socidlni
prace usiluje mén¢ o zménu jeho osobnosti a spiSe se zaméefuje na zménu v jeho jednani.
Nakonec z toho vypliva 1 to, Ze se socialni pedagogika orientuje spiSe na prevenci, kdezto
socialni prace se vénuje nepiiznivym socialnim udalostem, které jiz nastaly a klade tak diiraz
na terminaci — ukonceni prace s klientem. Cile si socialni pracovnici spole¢né s klientem
definuji a na zaklad€ plnéni pfedem urcenych cilli spolupréci s klienty ukon¢i. Socidlni pe-
dagogika svou orientaci na ,,bezproblémovou* ¢ast populace a jeji preventivni charakter tedy

pusobi na populaci neustale.

BakoSova (2008, s. 79) ke vztahu socidlni pedagogiky a socidlni prace uvadi nékolik spolec-
nych aspektli. Jedna se o spolecné cile ve smyslu pomoci détem, mladezi a dospélym, jed-
notliveim 1 skupindm. AvSak vzdy za jiné situace, jak jsme uvedli viSe podle profesora
Krause. Oba obory maji i spole¢né védeckovyzkumné metody, spolecnym vychodiskem jsou
védy o vychové. Podobnosti BakoSové naléza i v terminologii obou obori jako ptiklad uvadi
terminy: socialni péce, socialni politika, socialni situace, socialni problém. Oba obory také
spolupracuji na vzdélavani odbornikl pro socialni sféru a nasledna spoluprace v praktické
¢innosti napt. v etapach socialni prace, v riznych druzich praktické ¢innosti riznych orga-

nizaci.
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Kraus a Hoferkova (2016, s. 62) si v§imaji opakujicich se urcitych zékladnich paradigmat
v socialni pedagogice a socidlni praci. Tyto paradigmata shrnuli jako poradenské, terapeu-
tické, reedukacni, reformni, edukativni (vychovné vzdé€lavaci) a profylaktické. Dodavaji, ze
edukacni paradigma, které zduraziiuje pedagogizaci socialni prace je u nas jen velmi malo

pfijimané, pfestoze je jen malo ¢innosti bez vychovné vzdélavacich intenci.

2.1 Ke vztahu profesi socialniho pedagoga a socialniho pracovnika

Obe¢ profese jak socidlni pedagog, tak i socialni pracovnik se fadi mezi profese pomahajici.
Mezi takové profese se obecné fadi zdravotnické, pedagogické, profese zamétené na socidlni
pomoc, ale také duchovni, psychologové a terapeuti. Vyznacuji se hlavnim zdmérem po-
moci, na rozdil od jinych povolani, u kterych se mlizeme setkat s pomahdnim, avSak jen jako
vedlej§im ucinkem. Pro vykon pomdhajici profese je nutny vztah dvou stran, tedy pomaha-
jiciho a ten komu je pomozeno. V tomto vztahu je predpokladano zapojeni vlastni osobnosti
(kterd hraje vyznamnou roli) poméhajiciho do pracovniho procesu (Géringova, 2011, s. 21).
Jandourek (2001, s. 195) oznacuje pomahajici profesi jako oznaceni pro povolani zamétené
na pomoc jedinci, ktery se nachazi v urcité situaci nouze nebo i pomoc vedouci k optimal-

nimu rozvoji ¢lovéka a dodava, ze u pomahajicich osob ¢asto dochazi k vyhoteni.

Obe¢ profese vdéci za své osamostatnéni myslenkovym proudim osvicenstvi a praktické Cin-
nosti cirkve v dob¢ pied osvicenstvim, kdy cirkev plisobila jako vychovatelka a pomocnice
ve tradi¢ni spole¢nosti. Kazda z profesi se postupem casu ujala jedné oblasti na zaklad¢ které
rozviji svij obor. Socidlni pedagogika (vychovatelka), kterda se pomoci vychovy a sociali-
zace snazi o ,,povzneseni lidovych vrstev*. Socidlni prace (pomocnice) jako néstroj péce

statu o obcany vyzadujici pomoc (Matousek, 2013, s. 503).

Hepnarova (2009, s. 81) se ve své stati Uplatnéni socidlniho pedagoga v socialnich sluzbach
zaméfuje na moznost uplatnéni socidlniho pedagoga pti poskytovani sociadlnich sluzeb za-
méfenych na praci s cilovou skupinou déti a mladez. Jedna se o sluzby nizkoprahovych cen-
ter a socialn¢ aktivizaéni sluzby pro rodiny s détmi, které jsou dle zakona ¢. 108/2006 zarta-

zeny do sluzeb socialni prevence a primarni cilovou skupinou jsou déti a mladez.

Koncept socialné prace podle Hepnaroveé (2009, s. 82) ptredpoklada schopnost klienta urcit
svou potiebu alespont v minimalni mite. V pribéhu vzajemné spoluprace klienta a socialniho
pracovnika, je zjiStovano, zda klient opravdu nutné€ potiebuje pomoc socidlnich sluzeb a

pokud spole¢né dojdou k zavéru, ze ano, dostava klient vycet sluzeb, které mu pomohou
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jeho situaci fesit a klient si sdm vybira sluzby, které chce vyuzit. Problém pfi takovém vy-

jednavani zakazky vsSak nastava v ptipad€ nedospé€lého klienta, ktery je pro néj mnohem

vvvvvv

Socialn¢ prace ovlivnéna postmodernimi myslenkovymi proudy se snazi navracet kompe-
tence a odpovédnost klienta zpét do jeho rukou. To znamena ptredpoklad, ze 1 détsti a mla-
distvi klienti vyriistajici prevazné na ulici ziskali alespofi minimalni miru kompetenci a od-
poveédnosti. Do sluzeb tedy piichazeji ze zmateného prostiedi popirajici normy a autority a
Casto s absenci vychovy, ktera by jim pomohla se ve svété zorientovat, naleznout svou cestu
a rozvijet vlastni potencial. Nedostane-li se jim takové vychovy ani v socialnich sluzbach,
muze to znamenat, Ze zistanou nekompetentni a neodpovédni i nadale v dospélosti. Zde by
tedy mélo dojit k socialn€ pedagogickému pojeti socialni prace a vychovné ptsobit na détské
a mladistvé klienty, aby zvladli unést pozadavky socialnich sluzeb, které jsou Casto obtizné

i pro dospélé klienty (Hepnarova, 2009, s. 82, 83).
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3 PROFESE SOCIANIHO PEDAGOGA A SOCIALNIHO
PRACOVNIKA

Pojem profese chapeme v nasem piipadé jako uzsi a specifické vymezeni pojmu povolani.
Povolani jako forma zajisténi lidské existence, ekonomického standardu a také prostredek
socializace, seberealizace a pocitu spoleCenské uzitecnosti je jednou ze zékladnich social-

nich charakteristik. (Kraus, 2001, s. 33)

Specifi¢nost pojmu profese v naSem piipade¢ je v pozadavcich na kvalifikaci, znalosti a do-

vednosti nutné k vykonu profese socidlniho pedagoga nebo socialniho pracovnika.

3.1 Profese socialniho pedagoga

K vykonu profese socialniho pedagoga je predpoklad SirSich spole¢ensko-védnich znalosti
z obecné pedagogiky, psychologie sociologie a filozofie, znalosti z biomedicinské oblasti
zejména biologie ¢loveka, zdravi a nemoci a somatologie, znalosti socialni politiky, prace a
prava. Predchozi vycet nutnych znalosti jsou doplnéni ke znalostem specialnim pro obor
socialni pedagogika, kam patii poznatky ze socialni pedagogiky, pedagogiky volného Casu,
metody socialné€ vychovné prace, teorie komunikace, teorie a fizeni vychovy ve volném Case.
To vSe jeSté dopliuji znalosti z managementu a personalistiky. Od zminénych znalosti se
odviji 1 dovednosti, které by mél socidlni pedagog ovladat. Mezi tyto dovednosti fadime
socialni komunikaci, vedeni dokumentace, vyuziti socidlné-pedagogickych metod pii dia-
gnostice jedince a prostiedi a pfi terapii, asertivni feSeni problémi, tvorba projektt (Kraus,

2001, s. 35).

Zminéné znalosti a dovednosti ziskdvaji socidlni pedagogové pii studiu vyssich a vysokych
Skol, které¢ mj. béhem kontinudlni a dlouhodobé ptipravy ve studentech vytvareji potiebu
celozivotniho vzdélavani. Predpokladem celozivotniho vzdélavani je dostate¢nd nabidka
kurzt a atestaci v rdmci dal$iho vzdélavani, které reaguji na aktualni vzdélavaci potieby pra-
covnikl. Jedna se o reakci na aktudlni socidlni realitu a zmény v terénu. (Kraus, 2014, s.

203)

Pojeti profese socidlniho pedagoga formuluje vice autort a uvadi ho rtizn€. V naSem piipadé
predkladame vymezeni od P. Klimy (1998), ktery popisuje socidlniho pedagoga jako speci-
alizovaného odbornika, vybaveného teoreticky, prakticky a koncepéné pro zamémé, vy-

chovné plisobeni na osoby a socidlni skupiny. Zaroven uvadi, Ze socialni pedagog piisobi
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cey

predevsim v prostiedi klientl Zijicich destruktivnim Zivotnim stylem ¢i problémy s utvare-
nim vlastni identity nebo i téch, ktefi nekreativnim zplisobem uspokojuji své potieby. Se
svym pojetim profese socidlniho pedagoga ptichazi i B. Kraus, ktery formuloval: ,,jde o
komplexni zabezpecovani socialné vychovné prdace ve sméru cinnosti integracnich (tyka se
osob, které potiebuji odbornou pomoc, nachazi se v ohrozenych ci krizovych Zivotnich situ-
acich) a rozvojovych (jedna se o zajisteni optimalniho rozvoje osobnosti ve smeru zdravého
Zivotniho zpiisobu, hodnotného napliiovani volného casu, coz se tyka viastné celé populace,
deti a mladeze predevsim)‘ (Kraus, 2000, s. 74). Timto profesor Kraus rozsitil Klimovo
pojeti o preventivni rozmér a ze své charakteristiky dale urcuje oblasti ve kterych se socialni
pedagog uplatiiuje. Jedna se o ¢innost vychovy at’ uz vlastni napt. ovliviilovani volného ¢asu
nebo socialni ve vychovnych zatizenich a to vcetné $kol a ¢innost reedukacni a resocializa¢ni
vychova. Déle ve sféfe volnocasové jako organizator tabora ¢i kurzi atp. Vzdélavani vy-
chovnych a socidlnich pracovnikili, osvéta vefejnosti, poradenské a depistdzni Cinnosti,
tvorba projektti a védeckovyzkumna ¢innost napt. na vysokych skolach, obéanskych insti-
tucich atd. Své ¢innosti zamétuje socialni pedagog primarné na déti a mladez, ale klienty se
stavaji vSechny vékové skupiny. (Kraus, 2014, s.199) Aktudlné nachazi socialni pedagog
navic pfilezitosti i pfi praci s dospélymi — socidlné pedagogicka andragogika, rodinou a mar-

gindlnimi skupinami. (Prochazka, 2012, s. 74)

Profese socialniho pedagoga ma vSak velky nedostatek v tom, Ze stale neni umisténa v kata-
logu praci jako profesni disciplina. Nésledek tohoto deficitu se promita v plisobeni sociél-
nich pedagogi, kdy jsou podle zdkona 563/2004 Sb. o pedagogickych pracovnicich kvalifi-
kovéni k vykonu profese vychovatele, pedagoga volného ¢asu nebo asistenta pedagoga, na-
misto toho, aby byl zatazen jako pedagogicky pracovnik (Andrysova, Martincova 2014, s.
44). Podle zékona 108/2006 Sb. o socidlnich sluzbach je vyssi odborné a vysokoskolské

vzdélani dostacujici pro vykon profese socialniho pracovnika.

3.2 Profese socialniho pracovnika

Definici socidlniho pracovnika predklada zédkon €. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach: ,,vy-
konava socialni Setreni, zabezpecuje socialni agendy vcetné reseni socialné pravnich pro-
blemui v zarizenich poskytujicich sluzby socidlni péce, socialné pravni poradenstvi, analy-

tickou, metodickou a koncepcni ¢innost v socialni oblasti, odborné cinnosti v zarizenich po-
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skytujicich sluzby socialni prevence, depistizni ¢innost, poskytovani krizové pomoci, soci-
alni poradenstvi a socialni rehabilitace, zjistuje potieby obyvatel obce a kraje a koordinuje
poskytovani socialnich sluzeb®.
K vykonu profese, stejn¢ jako u socialnich pedagogt podle Matulayové (2000, s. 257) nutna
urcita zékladna védomosti v ptipad¢ socidlniho pracovnika se jedné o zejména o védomosti
v oblasti psychologie, psychoterapie, patopsychologie, psychiatrie, sociologie, pedagogiky
a andragogiky, biologie, zdravovédy, oSetfovatelstvi, riznych oblasti prava (spravni, social-
niho zabezpeceni, rodinné pravo), socialni politiky a zaklady informatiky.
Tyto znalosti vyuziva socialni pracovnik podle druhu klientely, podle organizacnich
a socialnépolitickych faktorti a podle paradigmatické orientace (Matousek, 2001, s. 192).
Dovednosti jako je analyzovani a zhodnocovani vlastnich zkuSenosti a také zkuSenosti ostat-
nich, stejné tak riizné teorie a otadzky, aplikovat védomosti a zkuSenosti v praxi a také v ni
vyuzivat vysledky vyzkumi. Dulezité jsou i interpersonalni dovednosti uvedeme napiiklad
otevirani a udrzovani dobrych kolegialnich vztahd, uvédomovat si a umét pracovat s indivi-
dudlnimi, rasovymi a sociokulturnimi odli§nostmi lidi, vyuzivat svoji autoritu nebo umeét
zastupovat z4jmy jinych. A stale dilezit&jsi jsou i dovednosti administra¢ni a dovednost na-
kladat s finan¢nimi zdroji (Matulayova, 2000, s. 257, 258).
Vzdélavani socialnich pracovniki koncipuji Skoly podle minimalniho vzdélavaciho stan-
dardu. O uplatiovani a prosazovani minimalniho vzdélavaciho standardu usilovala Asociace
vzdé¢lavatell v socidlni praci v 90. letech 20. stoleti, jako reakce na ztratu identity socidlni
prace a pferuSeni vzdélavani socidlnich pracovniku béhem socialistické éry. Minimalni
vzdélavaci standard umoziuje Skolam vzdélavat své studenty podle svého specificky konci-
povaného programu a zaroven stanovuje minimalni standard, aby jejich ¢innost mohla byt

akreditovana (Matousek, 2013, s. 511).

Socialni pracovnik podle Matouska (2013, s.13) pracuje s klienty a jejich rodinami, s uméle
nebo pfirozené vytvorenymi skupinami v prvnim piipad¢ se jedna napt. o Skolni tfidy, ¢i
osoby ve vézeni a pfirozené vytvorené skupiny chape jako napft. party mladych lidi na sid-
listi. Dale socidlni pracovnik pracuje s organizacemi z pozice vedouciho agentur poskytujici
socialni sluzby nebo z pozice supervizora v organizacich pomaha fesit problémy, které je
kompetentni fesit a s mistnimi komunitami (lidmi Zijicimi v jednom mist¢). Socidlni pracov-
nik se angazuje 1 v oblasti legislativy pfi ptfipraveé (nebo jako oponent) nékterych zakoni a

vyhlasek.
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II. PRAKTICKA CAST
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4 DESIGN VYZKUMU

Nyni pfechazime k empirické Casti vyzkumu. Ta se zaméfuje na studenty oborl socidlni
prace a socidlni pedagogika a jejich nazory na pisobeni socidlniho pedagoga v oblasti

socialnich sluzeb a vztah socidlni pedagogiky a socialni prace.

4.1 Vyzkumny problém

Vyzkumnym problémem stanovujeme jaky je ndzor studentl socialni pedagogiky a socidlni

prace na vzajemny vztah téchto profesi?

4.2 Metoda sbéru dat

Sbér dat probéhl formou kvantitativniho dotaznikového Setfeni.

4.3 Vyzkumné otazky

Hlavni vyzkumna otazka:

Jaky je nazor studentl socialni pedagogiky a socialni prace na vzajemny vztah téchto pro-

fesi?

Dil¢i vyzkumné otazky:

Chté;i studenti socialni pedagogiky po dokonceni studia pracovat v socialnich sluzbach?
Na jakou cilovou skupinu se chtéji studenti v praxi zamétit?

Pro jaké socidlni sluzby jsou jednotlivé profese podle studenti vhodné?
Na jaké klienty by se podle student mél socidlni pedagog orientovat?
Jaky je nazor studentd na pedagogizaci socialni prace?

Na jaké €innosti v socialnich sluzbach jsou jednotlivé profese podle studentti vhodné?

4.4 Cil vyzkumu

Cilem nasi prace je popsat nazory studentli na vztah profesi socidlni pedagoga a socialniho
pracovnika v socidlnich sluzbach. Zejména nazor na piisobeni jednotlivych profesi v social-
nich sluzbach a vykonavani konkrétnich ¢innosti v nich, na cilovou skupinu pro kterou je
socialni pedagog vhodny, na pedagogizaci socialnich sluzeb, kterou s sebou pfinasi mimo

jiné 1 pfitomnost socidlniho pedagoga.
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4.5 Vyzkumny soubor

Vyzkumny soubor tvofi studenti socialni pedagogiky a socialni prace. Do vyzkumu se za-
pojili studenti Univerzity Karlovy v Praze, Ostravské univerzity, Univerzity Palackého
v Olomouci, Masarykovi univerzity, Univerzity Tomase Bati, Univerzity Pardubice a Uni-
verzity Hradec Krélové. Ptesto, Ze bylo oslovena Siroka Skala Skol nabizejici tyto obory,
spolupracovali pouze uvedené. Jedna se tedy o zptsob vybéru vyzkumného souboru vybér

dostupny.

Na online dotaznik vytvofeny na serveru google.com odpovédélo celkem 102 respondentd.

4.6 Metody vyzkumu

Dotaznik tvotilo celkem 14 otazek. Prvni 4 otazky byly popisné a nasledovalo 6 uzavienych

otazek, 3 oteviené otazky a jedna obsahujici 3 skalové vyroky.

K vyhodnoceni vysledkil bylo pouZzito programu Microsoft Excel.
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5 ANALYZA A INTERPRETACE DAT

Otazka €. 1 zjiStovala na jaké univerzité studuji respondenti zapojeni do vyzkumu

Nazev skoly

absolutni ¢etnost

relativni cetnost

Ostravska Univerzita 20 20%
Univerzita Palackého v Olomouci 18 18%
Masarykova Univerzita 7 7%
Univerzita TomaSe Bati 27 26%
Univerzita Pardubice 1 1%
Univerzita Karlova v Praze 20 20%
Univerzita Hradec Kralové 9 9%
Celkem 102 100%

Tabulka 1 - Nazev Skoly

Otazka ¢&. 2 zjiStovala zaméteni oboru ktery respondent studuje. Predlozeny graf ukazuje
absolutni ¢etnost odpovédi (52 studentti socidlni pedagogiky, 50 studentd socialni prace) i

pomér v procentech (51% studentii socialni pedagogiky, 49% studentd socidlni prace).

m Socialni pedagogika

® Socidlni prace

Graf 1 - Pomér respondent

Otazka €. 3 zjistovala v kolikaty roc¢nik respondent studuje. V predlozené tabulce predkla-
dame ziskand data utfidéné do dvou kategorii podle stupné studia, zatimco graf ukazuje zis-
kana data podle ro¢niki. Nejpocetnéjsi skupinou jsou studenti 3. ro¢niku (46 respondenttt),
nasledné 2. ro¢niku (32 respondenttl), 17 respondentii uvedlo 1. ro¢nik, 4 respondenti 4.

ro¢nik a 2 respondenti 5. ro¢nik.
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Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost
Bakalaisky 95 93%
Magistersky 7 7%
Celkem 102 100%

Tabulka 2 - Stupei studia

50 50%
45 45%
40 40%
35 35%
30 30%
25 25%

20 20%

15
10 10%

15%

5 5%

0 0%
1. 2. 3. 4. 5.

I absolutni Cetnost === relativni Cetnost

Graf 2 - Ro¢nik studia

V otazce €. 4 respondent uvadél, zda uz nékdy pracoval ¢i pracuje v socialnich sluzbach.
Data v horni ¢asti tabulku reprezentuji data celého vyzkumného souboru. Data ve spodni
¢asti tabulku reprezentuji pocty studentl jednotlivych obort. S praci v socialnich sluzbach
ma tedy zkuSenost 17 studenti socialni pedagogiky a 20 studentt sociadlni prace z celkového

vyzkumného souboru, ktery ¢inil 102 respondent.

Pracoval (pracuje) v socidlnich sluz-

bach Absolutni ¢etnost Relativni cetnost
Ano 37 36%
Ne 65 64%
Celkem 102 100%
Studenti socialni pedago-
giky Studenti socialni prace
Ano 17 20
Ne 35 30
Celkem 52 50

Tabulka 3 - ZkuSenost s praci v socialnich sluzbach

Nasledna otazka €. S byla poloZena pouze studentiim socialni pedagogiky a zjistovala, zda

se respondenti chtéji po dokonceni studia vénovat socialni praci. Do oblasti socialnich sluzeb
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mifi 38,5% respondentt studujicich socidlni pedagogiku a 46,2% respondentt uvedlo, ze

nevi.

Po dokonceni studia se by se chtél vénovat socialni praci

Absolutni cetnost

Relativni cetnost

Ano 20 38,5%
Ne 8 15,4%
Nevim 24 46,2%
Celkem 52 100%

Tabulka 4 - Smétuje do socidlnich sluzeb

Na otevienou otazku €. 6 jaké cilové skupiné se budete chtit vénovat a jaky k tomu mate
divod, socialni pedagogové nejcasteji odpovidali, ze se chtéji vénovat rodin€ a détem (26
responsi) z toho 16 respondentl uvedlo jen déti, 7 respondentt jen mladeZ, 3 respondenti
»problémové déti“. Druhou nejcastéjsi odpoveédi bylo, ze respondenti nevi (6 responsi) do
této kategorie fadime i odpovéd’ 1 respondenta, ktery uvedl, Ze se nebrani zadné cilové sku-
piné€, kromé senioru a dalsi 1 respondent uvedl, Ze se rozhodne az na zéklad€ praxe. Senio-
rim by se radi vénovali 2 respondenti, stejné tak osobam zéavislym na navykovych latkach.

Jeden respondent uvedl osoby s mentalnim postizenim.

Nejcastéjsim diivodem volby cilové byl kladny vztah cilové skupiné nebo praci s cilovou
skupinou (11 responsi), dale zajem o cilovou skupinu (3 response). Vybér z diivodu, Ze re-

spondenta prace s cilovou skupinou napliiuje se v odpovédi vyskytl jednou a stejné tak 1

potieba poméahat zvolené cilové skuping.

Chci se vénovat cilové skupiné:

Absolutni cetnost

Relativni cetnost

Déti, rodina, mladistvi 26 50,0%
Seniofi 2 3,8%
Osoby zavislé na navykovych latkach 1 1,9%
Nevédi 6 11,5%
Neodpovédélo 17 32,7%
Celkem 52 100%

Tabulka 5 - Cilové skupiny (socidlni pedagogika)

Davod volby cilové skupiny

Absolutni cetnost

Relativni cetnost

Kladny vztah 11 21%
Zajem 3 6%
NapInéni 1 2%
Potfeba pomahat 1 2%
Neodpovédélo 36 69%
Celkem 52 100%
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Tabulka 6 - Dvod volby cilové skupiny (socialni pedagogika)
Stejné tak i v pripad¢ socidlnich pracovnikli byla nejcasté;si cilova skupina déti, rodina, mla-
distvi (14 responsi), do této skupiny jsme zaradili i jednu odpovéd’ respondenta, ktery uvedl,
ze by se chtél vénovat obétem domaciho nasili. Cilové skupiné etnické menSiny se chtéji
vénovat 3 respondenti v kazdém piipadé byla odpovéd Romové. Lidem se zdravotnim po-
stizenim by se chtélo vénovat 8 respondentl a je to druha nejpocetnéjsi kategorie cilovych
skupin. Socidln¢ patologické skupiny uvedlo 7 respondentt, tato kategorie zahrnuje i 3 od-
povédi, které konkrétné specifikovali cilovou skupinu na osoby zavislé na ndvykovych lat-

kach. Seniofi uvedlo 6 respondetl, 4 respondenti nevi, 6 by se chtélo vénovat osobam bez

piistiesi a jeden nezaméstnanym.

Chci se vénovat cilové skupiné Absolutni ¢etnost Relativni ¢etnost

Déti, rodina, mladistvi 18 36%
Etnické menSiny 3 6%
Lidé se zdravodnim postizenim 8 16%
Socialné patologické skupiny 7 14%
Seniofi 6 12%
Nevi 4 8%
Osoby bez pristiesi 5 10%
Nezaméstnani 1 2%
Celkem odpovédi 50 100%

Tabulka 7 -Cilové skupiny (socialni prace)
Nejcastéjsi cilovou skupinou, které by se chtéli respondenti vénovat byla rodina, déti a mla-

distvi. Tuto skupina uvedla polovina respondentii studujicich socialni pedagogy a vice nez

tfetina studentil socialni préce.

V otazce ¢. 7 respondenti rozhodovali, jaka profese je podle jejich nazoru vhodna pro urcity
druh socialni sluzby. V prvnim ptipadé predkladame graf's odpovéd’'mi studenti socialni pe-

dagogiky (52 respondenttt) .

Sluzby pro obcany uvedlo 52% respondentil jako vhodné jak pro socidlniho pedagoga tak
pro socialniho pracovnika, pouze 6% respondentti uvedlo, Ze se jedna sluzbu vhodnou spise
pro socidlniho pedagoga a 42%, Ze se jedna o sluzbu vhodnou spiSe pro socialniho pracov-

nika.

Sluzby souvisejici s vykonem spravedlnosti jsou podle 58% respondenti vhodné pro obé

profese, 23% preferuje socidlniho pracovnika a 19% socialniho pedagoga. Vhodnost obou
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profesi opét pirevazuje i u sluzeb pro lidi se zavislostmi (52%), 37% uvedlo socidlniho pra-
covnika a 12% socidlniho pedagoga. Vice nez polovina (65%) respondentt preferuje social-
niho pracovnika ve sluZzbach pro nemocné, 4% zvolili socidlniho pedagoga, 31% uvadi jako
vhodné obé¢ profese. Pro sluzby reagujici na krize a sluzby pro lidi trpici duSevnimi nemo-
cemi je podle 50% respondentii vhodnéjsi socialni pracovnik, 12% uvedlo socidlniho peda-
goga a 38% uvadi obory oba. Sluzby pro lidi s postizenim uvedlo jako vhodné pro obé¢ pro-
fese 50% respondentti, 35% uvedlo jako vhodnou profesi socidlniho pracovnika a 15%
uvedlo socidlniho pedagoga. Sluzby pro uprchliky jsou podle 67% vhodné pro ob¢ profese,
podle 25% pro socidlniho pracovnika a zbylych 8% uvedlo socidlniho pedagoga. Vhodnost
obou profesi pro sluzby pro etnické mensiny uvedlo 52% respondentti, 35% zvolilo social-
niho pracovnika a 13% socialniho pedagoga. V kategorii sluzby pro staré lidi uvedlo 42%
respondentl jako vhodné obé profese, 54% zvolilo socidlniho pracovnika a 4% socidlniho
pedagoga. Socialni pedagog je podle 56% vhodny do sluzeb pro rizikové déti a mladez, 10%
volilo socialniho pracovnika a 35% oznacilo jako vhodné obé profese. Podobn¢ respondenti
volili 1 v ptipadé sluzeb pro déti a rodiny, kdy 52% volilo pouze socidlniho pedagoga, 4%
pouze socidlniho pracovnika a 44% socialniho pedagoga i socidlniho pracovnika. RozloZeni
responsi u sluzeb pro nezaméstnané a sluzby reagujici na chudobu a bezdomovectvi je 2%

socialni pedagog, 62% socialni pracovnik a 37% pro oba.

Sluzby pro obéany WGy ——— 52%

Sluzby souvisejici s vykonem spravedinosti oy —————3%w 58%

Sluzby pro lidi se zavislostmi  EIREE——7Y 52%

SluZby pro nemocné Iy G 5 Y/ 31%

Sluzby reagujici na krize a pro lidi trpici dusevnimi nemocemi IR EE——————————————C 0% 38%

Sluzby pro lidi s postizenim NSy EEE——————3 5% 50%

Sluzby pro uprchliky I8 m——R 59w 67%

Sluzby pro etnické mensiny mISY 359 52%

Sluzby pro staré lidi S Y/ 42%

Sluzby pro rizikové déti a mladez ETTT——N5EY 0% 35%

Sluzby pro déti a rodiny TSR —— 44%

Sluzby pro nezaméstnané, reagujici na chudobu a... HR G2 37%
0% 20% 40% 60% 80% 100%

M Socidlni pedagog M Socidlni pracovnik Socidlni pedagog i socialni pracovnik

Graf 3 - Sociélni sluzby (Socialni pedagogika)
V ptipadé€ responsi studentll socidlni prace je podle 8% socialni pedagog vhodnéjsi pro

sluzby pro obc¢any, socialni pracovnik podle 36% a 56% zvolilo obé profese. Pro sluzby

120%
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souvisejici s vykonem spravedlnosti 4% respondentt uvedlo jako vhodného socialni peda-
goga, 68% socialniho pracovnika a 28% ob¢ profese. Do sluzeb pro lidi se zavislostmi je
podle 6% vhodny socialni pedagog, podle 70% socialni pracovnik a podle 24% ob¢ profese.
Socialni pedagog je podle 8% vhodny do sluzeb pro nemocné a podle 64% je vhodny spise
socialni pracovnik a 28% volilo jako vhodné obé profese. Sest procent respondentt uvedlo
socialniho pedagoga vhodného do sluzeb reagujici na krize a sluzeb pro lidi trpici dusevnimi
onemocnénimi, 62% uvedlo jako vhodnéjSiho socidlniho pracovnika a 32% oznacilo jako
vhodné obé profese. Do sluzeb pro lidi s postizenim je podle 10% vhodny socidlni pedagog,
podle 48% zase socialni pracovnik a 42% jako vhodné oznacilo obé profese. Jako vhodnéjsi
profesi do sluzeb pro uprchliky uvedli 2% respondentii socidlniho pedagoga, 70% oznacilo
socialniho pracovnika a 28 oznacilo obé profese jako vhodné. Do sluzeb pro etnické menSiny
je podle 4% respondentl vhodnéjsi socialni pedagog, podle 52% je vhodnéjsi socidlni pra-
covnik a 44% zvolilo jako vhodné obé¢ profese. Socidlni pedagog je podle 2% respondentti
vhodny do sluzeb pro staré lidi, podle 82% je vhodny socialni pracovnik a podle 16% jsou
vhodné ob¢ profese. Pro sluzby pro rizikové déti a mladez je podle 24% respondentit vhod-
néjsi socialni pedagog, 4% volili jako vhodnéjsiho socialniho pracovnika a 68% uznalo jako
vhodné profese obé. Response v ptipadé sluzeb pro déti a rodiny byli v poméru 14% pro
socialniho pedagoga, 18% pro socidlniho pracovnika a 68% pro ob¢ profese. Pomér responsi
v ptipadé sluzeb pro nezaméstnané a sluzeb reagujicich na chudobu a bezdomovectvi byl

6% pro socialniho pedagoga, 86% socidlni pracovnik a 8% pro profese obé.

8%  36% 56%
4%  68%
%  T70%
8%  64%
% 2%
% 70% 28%
4% 5% 44%

Sluzby pro obcéany
28%
24%
28%
32%
42%
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Sluzby pro nemocné
Sluzby reagujici na krize a pro lidi trpici dusevnimi...
Sluzby pro lidi s postizenim
Sluzby pro uprchliky
Sluzby pro etnické mensiny

Sluzby pro staré lidi
Sluzby pro rizikové déti a mladez
Sluzby pro déti a rodiny
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Socialni pedagog i socidlni pracovnik

Graf 4 -socidlni sluzby (Socialni prace)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 35

Na zéklad¢ kontingenc¢ni tabulky ovétujeme, zda je mezi ndzory studentli rozdilny nézor
na uplatnéni socidlniho pedagoga v socidlnich sluzbach. Stanovujeme nulovou a alternativni

hypotézu:

Ho: Mezi nazory studentl socialni prace a socialni pedagogiky neexistuje staticky vyznamny

rozdil na ptisobeni socidlniho pedagoga v socidlnich sluzbach.

Ha: Mezi nazory studentti socialni prace a socialni pedagogiky existuje statisticky vyznamny

rozdil na ptisobeni socidlniho pedagoga v socialnich sluzbach.

Vypocitana hodnota y 2=22,939 je veétsi nez kritickd hodnota testovaného kritéria na hla-
ding 0,05 pfi stupnich volnosti 11. Mizeme piijmout alternativni hypotézu a potvrdit, ze

mezi nazory studentd existuje statisticky vyznamny rozdil.

V oteviené otazce €. 8 mohli studenti uvést dlivod svého vybéru. Socialni pedagog je tedy
podle respondentii vhodny pro praci s rizikovou mladezi, zejména diky lepsi znalosti vy-
voje ditcte a lepSi komunikacni dovednosti s détmi nebo protoze "socidlka* (chapeme jako
socialni pracovnik) zni ptili§ represivné. V pripad¢ sluzeb pro rodiny s détmi uvadeli re-
spondenti, Ze je nutna spoluprace obou obord. Socialni pracovnik je vhodny na feSeni soci-
alniho zazemi a socialni pedagog na aktivizaci rodiny. Vyhodou socidlni pedagogiky pfi
préci s rodinou je podle respondentl prace s prostiedim. Socialni pracovnik je podle odpo-
vedi respondentl 1épe piipraveny pro praci se seniory, zejmeéna pro piimou péci. Socialni

pedagogiky v tomto ohledu vnimaji vhodné spiSe pro aktivizaéni sluzby pro seniory.

V otazce ¢. 9 méli respondenti rozhodovat jaky pristup je podle nich vhodny pro jednotlivé
socialni sluzby. Na vybér méli z pfistupu vychovné vzdélavaciho, socialné psychologického
a kombinace obou piistupli. V prvnim grafu vidime response studentl socialni pedagogiky

a v nasledujicim response studentti socialni prace.
Ve sluzbach pro lidi trpici postizenim by zadny socidlni pedagog nepouzival pouze vy-
chovné-vzdélavaci ptistup, kdezto 16% dotdzanych studentl socidlni prace by preferovalo

pouze tento pfistup. V piide€ sluzeb pro staré lidi 86% studentti socialni prace preferuje pistup
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socialné psychologicky a 10% zvolilo pfistupy oba, kdezto 37% studentti socidlni pedago-
giky vybralo moznost obou pfistupl a 62% pfistup socidlné-psychologicky.
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Sluzby pro lidi se zavislostmi
Sluzby pro nemocné
Sluzby reagujici na krize a pro lidi trpici dusevnimi...
Sluzby pro lidi s postizenim
Sluzby pro uprchliky
Sluzby pro etnické mensiny
Sluzby pro staré lidi
Sluzby pro rizikové déti a mladez
Sluzby pro déti a rodiny
Sluzby pro nezaméstnané, reagujici na chudobu a...
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M Vychovné-vzdéldvaci M Socidlné-psychologicky ~ m Oba pfistupy

Graf 5 - Pristupy (Socialni pedagogika)
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Sluzby pro uprchliky
Sluzby pro etnické mensiny
Sluzby pro staré lidi
Sluzby pro rizikové déti a mladez

Sluzby pro déti a rodiny

Sluzby pro nezaméstnané, reagujici na chudobu a...
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B Vychovné-vzdélavaci pristup B Socialné psychologicky pfistup B Oba pfristupy

Graf 6 - Ptistupy (Socialni prace)
Otazka ¢.10 zjistovala pro jakou vékovou kategorii klient je podle respondentl vhodny so-

cidlni pedagog.

Prvni graf ukazuje odpovédi studentil socidlni pedagogy, kdy za hlavni kategorii mizeme
povazovat détské klienty, kterou oznacilo 92% respondentt, nasledné pak dospivajici klienty
oznacilo 87% respondentt, dospélé klienty oznacilo 65% respondentil a seniorské klienty

63% klientd.
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Seniorsky klient (nad 65) 33 (63%)

Graf 7 - Veékova skupina (Socialni pedagogika)
V nasledujicim grafu vidime odpovédi studentii socialni prace, hlavni kategorii je opét dét-
sky klient, kterou oznacilo 92% respondentti, dopivajiciho klienta 88% respondentt, dosp¢-

1¢ho klienta 34% respondentil a seniorského klienta 34% respondentd.

Seniorsky klient (nad

0,
65) 17 (34%)

Dospély klient (20-65) _ 17 (34%)

fvajici klient (15-
e [, e

Graf 8 - Vekova skupina (Socidlni prace)
Podle studentd obou obort je tedy socidlni pedagog vhodny zejména pro praci s détskym a
dospivajicim klientem. V piipad¢ dospélého a seniorského klienta uvedla vice nez polovina
studenttli socialni pedagogiky, Ze je socialni pedagog vhodny pro praci s nimi avsak v piipad¢

studentli socialni prace je vhodny pouze podle 34% dotazanych studentd.

11: Zjistovali jsme postoj studentl k vyrokiim:
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e Pedagogicky vzdélany socidlni pracovnik je v oblasti socidlnich sluzeb piinosem.
e Aktudlni socialni problémy nutné vyzaduji pedagogizaci socialni prace.

e Socialni pedagogiku i socialni praci je vhodné sloucit do jednoho oboru.

Na které studenti odpovidali: naprosto souhlasim, spiSe souhlasim, nevim, spise nesouhla-
sim, naprosto nesouhlasim. Vysledky pfedstavujeme v grafech, nejdiive odpovédi socialnich

pedagogt:

S vyrokem ,,Pedagogicky vzdélany socidlni pracovnik je v oblasti socidlnich sluzeb ptino-
sem‘ naprosto souhlasi 60% studentil socialni pedagogiky, spiSe souhlasi 29%, nevi 10%,

spiSe nesouhlasi 2% a nikdo neuvedl, Ze by naprosto nesouhlasil.
S vyrokem ,,Aktudlni socidlni problémy nutné¢ vyzaduji pedagogizaci socialni prace* na-
prosto souhlasi 25%, spiSe souhlasi 42%, nevi 21%, 12% spise nesouhlasi a opét nikdo ne-

uvedl, Ze by naprosto nesouhlasil.

S vyrokem ,,Socialni pedagogiku a socialni prace je vhodné sloucit do jednoho oboru* na-

prosto souhlasi 2%, spiSe souhlasi 29%, nevi 15%, 21% spiSe nesouhlasi a 33% naprosto

nesouhlasi.
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B Pedagogicky vzdélany socidlni pracovnik je v oblasti socidlnich sluzeb pfinosem
B Aktualni socidlni problémy nutné vyzaduji pedagogizaci socidlni prace

Socialni pedagogiku i socialni praci je vhodné sloucit do jednoho oboru

Graf 9 - Vyroky (Socialni pedagogika)
Nasleduje graf znadzornujici odpovédi studentli socialni prace:
S vyrokem ,,Pedagogicky vzdé€lany socialni pracovnik je v oblasti socidlnich sluzeb piino-

sem‘ naprosto souhlasi 32% studentll socialni prace, spiSe souhlasi 48%, nevi 2%, spise

nesouhlasi 16% a naprosto nesouhlasi 2%.
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S vyrokem ,,Aktudlni socidlni problémy nutné¢ vyzaduji pedagogizaci socialni prace* na-
prosto souhlasi 20%, spiSe nesouhlasi 30%, nevi 14%, spiSe nesouhlasi 28% a naprosto ne-

souhlasi 8% student socialni prace.

S vyrokem ,,Socialni pedagogiku a socidlni prace je vhodné sloucit do jednoho oboru* na-
prosto souhlasi 14% studentt, spise souhlasi 18%, nevi 16%, spiSe nesouhlasi 30%, naprosto
nesouhlasi 22%.
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Socialni pedagogiku i socialni praci je vhodné sloucit do jednoho oboru

Graf 10 - Vyroky (Socialni prace)
Na zéklad¢ kontingencni tabulky ovéfujeme, zda mezi nazory studentli na potfebu pedago-

gizace socialni prace existuje statisticky vyznamny rozdil a stanovujeme hypotézy:

Ho: Mezi studenty socialni prace a socialni pedagogiky neexistuje staticky vyznamny rozdil

v nazoru na potiebu pedagogizace socialni prace.

Ha: Mezi studenty socialni prace a socialni pedagogiky existuje statisticky rozdil v ndzoru

na potiebu pedagogizace socialni prace.

Na zéklad¢ vypocitaného y *=9,769, které je veétsi nez kritickd hodnota testového kritéria
na hladiné vyznamnosti 0,05 pfi stupnich volnosti 4 pfijimdme hypotézu alternativni a mii-

Zeme fici, Ze mezi nazory existuje statisticky vyznamny rozdil.

12: Studenti rozhodovali, v jaké oblasti prevence rizikového chovani by méli jednotlivé pro-
fese ptsobit. Nejprve predkladame graf s odpovéd'mi studentti socidlni pedagogiky:
Socialni pedagogiku pfifadilo 54% studentii socidlni pedagogiky k oblasti primarni pre-

vence, 15% k oblasti sekundarni prevence a 8% k oblasti tercidlni prevence. Socidlni praci
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6% studentti ptifadilo k oblasti primarni prevence, 21% k oblasti sekundarni prevence a 29%
k oblasti tercidlni prevence. Spolecné pisobeni obord v oblasti primarni prevence zvolilo

40% studenttl, v oblasti sekundarni prevence 63% studentii a stejny pocet i v oblasti tercidlni

prevence.
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Socialni pedagogika Socidlni prace Socidlni pedagogika i socialni
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B Primdrni prevence rizikového chovani  m Sekundarni prevence rizikového chovani

W Terciarni prevence rizikového chovani

Graf 11 - Oblasti prevence (Socialni pedagogika)
V odpovédich studentt socialni prace piifadilo socialni pedagogiku 36% k oblasti primarni
prevence, 8% k oblastem sekundarni a tercidlni prevence. Socialni praci pak 12% pfiradilo
k oblasti primarni prevence a 26% k sekundarni a tercidlni oblasti. Spolecné ptisobeni pro-
fesi pak vidi 52% studentil v oblasti primérni prevence, 66% v oblasti sekundarni a tercidlni

prevence.
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Graf 12 - Oblasti prevence (Socialni prace)

13: Studenti méli rozhodnout jaka profese je vhodna pro vybrané ¢innosti v konkrétnich

sluZzbéch. Nejprve byli tdzani na oblast sluzeb pro seniory a osoby se zdravotnim postizenim:

Socialni péce o umirajici a jejich rodinu: 76% respondentii uvedlo socidlniho pracovnika.
5% socialniho pedagoga, 19% ob¢ profese. Tvorba a realizace aktiviza¢nich programi:
44% uvedlo socialniho pedagoga, 18% socialniho pracovnika a 38% ob¢ profese. Poraden-
stvi seniorim a lidem se zdravotnim postiZenim: 7% uvedlo socialniho pedagoga, 63%
socialniho pracovnika a 30% obé profese. Vyhledavani seniorii, kteri se ocitli mimo dosah
podpiirnych siti: 6% uvedlo socialniho pedagoga, 77% uvedlo socialniho pracovnika, 17%

ob¢ profese.
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Graf 13 - Oblast pro seniory a osoby se zdravotnim postizenim

Dale sluzby pro rodiny a déti: Prace s détmi v zaFizenich dstavni vychovy: 34% respon-
dentt uvedlo socialniho pedagoga, 15% socidlniho pracovnika, 51% ob¢ profese. Prace

s rodinou v rozvodovém Fizeni: 24% uvedlo socidlniho pedagoga, 41% socialniho pra-
covnika, 35% obé¢ profese. Poradenstvi pro rodiny: Socialniho pedagoga uvedlo 26%, so-
cidlniho pracovnika 31%, ob¢ profese 42%. Pomoc p¥i uplatiiovani prav, opravnénych
zajmu a pri obstaravani osobnich zalezitosti: 18% uvedlo socidlniho pedagoga, 54% so-
cialniho pracovnika, 28% obé¢ profese. Zprostifedkovani kontaktu se spolecenskym pro-
stiedim: 29% respondentl uvedlo socidlniho pedagoga, 26% socialniho pracovnika, 44%
ob¢ profese. ZajiSténi podminek pro spolecensky prijatelné volnocasové aktivity: 42%
uvedlo socidlniho pedagoga, 15% socialniho pracovnika, 43% uvedlo obé¢ profese. Zajis-
téni podminek a poskytnuti podpory pro primérené vzdélavani déti: 40% uvedlo soci-
alniho pedagoga, 15% socialniho pracovnika a 45% ob¢ profese. Nacvik a upeviiovani
motorickych, psychickych a socialnich schopnosti a dovednosti ditéte: 55% uvedlo so-
cidlniho pedagoga, 11% socidlniho pracovnika, 34% obé& profese. Pracovné vychovna ¢in-
nost s détmi: 61% uvedlo socidlniho pedagoga, 8% socidlniho pracovnika, 31% obé& pro-
fese. Podpora a nacvik rodi¢ovského chovani: 53% uvedlo socialniho pedagoga, 9% so-
cidlniho pracovnika a 38% obé& profese. Vyhledavani déti, na které se socialné-pravni
ochrana zejména zaméruje: 21% respondentt uvedlo socidlniho pedagoga, 35% uvedlo

socidlniho pracovnika a 44% uvedlo ob¢ profese.
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Graf 14 - Oblast sluZeb pro rodiny a déti

Sluzby pro lidi se zavislostmi: Krizova intervence s klientem v situaci, kterou osobné
proziva jako zatéZovou, nepriznivou, ohrozujici: 9% respondentti uvedlo socidlniho pe-
dagoga, 51% uvedlo socialni pracovnika a 40% ob¢ profese. Oslovovani cilové skupiny,
se zamérem vytvoreni podminek a divéry potifebnym k poskytnuti sluzby: 8% uvedlo
socialniho pedagoga, 61% socidlniho pracovnika a 31% ob¢ profese. SniZovani ¢i mini-
malizace poSkozeni drogami u osob, které jiz uzivaji: 11% uvedlo socialniho pedagoga,

52% socialniho pracovnika a 37% obé& profese.

Krizova intervence s klientem v situaci,
nepfriznivou, ohrozujici.
Oslovovani cilové skupiny, se zamérem

potrebnych k poskytnuti sluzby
Snizovani ¢i minimalizace poskozeni _
drogami u osob, které jiz uzivaji
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Graf 15 - Oblast sluzeb pro zavislé lidi

V posledni otdzce mohli respondenti uvést, jak vnimaji vztah socidlni pedagogiky a socialni

prace:
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Respondenti uvadeli, ze se socialni pedagogika a socialni prace vzajemné doplituje a oboha-
cuje a ze si jsou obory podobné ¢i stejné (33 respondentil). Respondenti, kteti svou odpoved’
vice rozvedli uvadéli, ze jejich podobnost je zejména ve spole¢ném oznaceni ,,pomahajici
profese®. Socialni pedagogika podle respondentli dopliuje socialni praci diky svému peda-
gogickému rozméru (pedagogizaci prostredi), ktery by nékteti studenti socialni prace uvitali
vice 1 u svého oboru. Dopliuji se i diky rozdilnym pfistupiim a metoddm, které jednotlivé
profese vyuzivaji pfi praci s totoznymi klienty a respondenti uvadi vzajemnou kooperaci
téchto profesi jako pfinosnou pro spole¢nost. Déale bylo v odpovédi uvedeno, Ze se jedna o
,»vztah zprosttedkovani a vychovy — kratkost socialni potfebné intervence, zajisténi a dlou-

hodoba hlubsi prace pedagogiky*.

Respondenti, ktefi vnimaji profese spise odlisné (6) uvadéli, ze socialni pracovnik je kom-
petentni pro praci se vSemi (nebo vice) cilovymi skupinami, kdezto profese socidlni peda-
goga je vice specifictéji zamétena. Zaméteni socidlniho pedagoga respondenti urcili jako
vychovné pro déti a mladez, aktivizacni pro rizné skupiny. Nebo Ze je socialni pedagogika

spiSe teoreti¢téjsi obor.

5.1 Interpretace dat

V tivodu se zaméfime na popisnd data, ze kterych jsme zjistili, Ze je nd$ vyzkumny soubor
vyvazeny a tvofilo ho 50 studentti socialni prace a 52 studenti socialni pedagogiky nejcastéji
ve 3. ro¢niku bakalatského studia. Nej€astéji se jednalo o studenty Univerzity Tomase Bati,
Ostravské Univerzity a Univerzity Karlovi v Praze. Vice nez polovina (64% respondentil)
nikdy nepracovalo v socidlnich sluzbach a zbyla ¢ast (36% respondentlt) bud’ v socidlnich

sluzbach uz n€kdy pracovala nebo pracuje.

Studentd socidlni pedagogiky jsme se dotazovali, zda cht&ji po skonceni studia pracovat
v socialnich sluzbach. Do socialnich sluzeb mifi 38,5% dotazanych studentti socidlni peda-
gogiky avSak nejvetsi podil (46,2%) studenti uvedlo, ze nevi. Lze tedy piedpokladat, ze

pomernd ¢ast do oblasti socidlnich sluzeb mifi nikoli vSak vétSina.

Respondentl jsme se ptali, s jakou cilovou skupinou by chtéli pracovat. Jak v ptipadé stu-

denti socidlni pedagogiky, tak 1 socidlni prace bylo nejcastéjsi odpovédi rodina a déti.

Nésledné méli respondenti rozhodnout jaka profese je nejvhodnéjsi pro vybrané socialni

sluzby, na zéklad€¢ odpovédi jsme zjistili, Ze se odpovedi respondentl statisticky vyrazné
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li$i. Zejména v nadzoru na piisobeni pouze socialniho pedagoga ve vybranych socidlnich sluz-
bach. Studenti socidlni prace mnohem castéji uvadéli sviij obor jako vhodnéjsi pro tyto so-
cidlni sluzby, pouze v piipadé sluzeb zaméeienych na rodinu, déti a mladez uvadéli jako

vhodného i socidlniho pedagoga.

Pro stejné socidlni sluzby méli respondenti vybrat jaky preferuji ptistup. Studenti socialni
pedagogiky by vice vyuzivali i vychovné-vzdélavaci pfistup, kdezto u studentd socialni
prace dominuje socidlné-psychologicky. Coz 1 potvrzuje nase tvrzeni, Ze by pfitomnost so-
cialniho pedagoga piinesla urCitou miru pedagogizace socialnich sluzeb. K otazce pedago-
gizace socialni prace nam tyto data fikaji, Ze jsou studenti pro pedagogizaci v oblastech slu-
zeb pro uprchliky, etnické mensiny, lidi s postiznim (vice ze strany studentd socialni peda-

gogiky), rodiny a déti a rizikové déti a mladez.

K otazce pedagogizace socialni prace se studenti socidlni pedagogiky vyjadrili v pozitivnim
smyslu, tedy Ze pedagogicky vzdélany pracovnik je pfinosem v oblasti socialnich sluzeb a
stejné tak, si vétSina mysli, Ze aktudlni socidlni problémy vyzaduji pedagogizaci socialni
prace. Na zéklad¢€ kontingenc¢ni tabulky jsme piijali hypotézu, ze mezi studenty socidlni pe-
dagogiky a socidlni prace existuje statisticky vyznamny rozdil v ndzorech na potiebu peda-
gogizace socialni prace. Studenti socialni prace vnimaji pedagogicky vzdélaného pracovnika
také jako pfinos pro oblast socidlnich sluzeb, avSak uz mén¢ studentl si mysli, ze aktualni
socialni situace vyzZaduje pedagogizaci oblasti socialni prace. Co se tyce slouceni socialni
pedagogiky a socidlni prace do jednoho oboru naprosty souhlas uvedlo vice studentli socialni
prace (14%) avSak ve vysledku byli odpovédi spiSe negativni a vice nez polovina studentii

obou neni pro slouceni do jednoho oboru.

Dotazovali jsme se 1 na v€kové kategorie pro které je socialni pedagog vhodny. VétSina
studentili socidlni prace i socidlni pedagogiky uvadéli zejména détského a dospivajiciho kli-
enta. Rozdil nastal v ptipad¢ dospélého a seniorského klienta, kdy tyto kategorie oznacilo

dvakrat vice socialnich pedagogi nez socialnich pracovnikd.

V jaké oblasti prevence rizikového chovani by méli obory socialni pedagogika a socidlni
préce pusobit? Studenti socidlni pedagogiky v oblasti primarni prevence upfednostiuji soci-
alni pedagogiku (54%) nebo oba obory (40%). V oblasti sekundarni prevence je vétSina pro
pusobeni obou oborti (63%) a stejné tak 1 v ptipad¢ terciarni prevence. Studenti socidlni
prace v oblasti primarni, sekundarni 1 terciarni prevence preferuji prevazné spolupraci obou

oboru.
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Na zékladé ptedchozich dvou odstavcti miizeme tvrdit, ze by se socialni pedagog podle stu-
dentl socidlni pedagogiky a socialni prace mél vénovat pievazné détskym a dospivajicim
klientim ve vSech tfech oblastech prevence rizikového chovani. Dominantni postaveni ma
vsak sociadlni pedagog oproti socidlnimu pracovnikovi v oblasti primarni prevence riziko-

vého chovani.

Studentd jsme se dotazovali na to, jaka profese je vhodna pro vybrané ¢innosti v oblastech
sluzeb. Nejprve oblast pro seniory a osoby se zdravotnim postizenim. Zde je podle respon-
denti socialni pedagog vhodny pro tvorbu a realizaci aktiviza¢nich programii v ostatnich
¢innostech prevlada socidlni pracovnik. V oblasti sluzeb pro rodinu a déti je podle respon-
dentl nejvétsi uplatnéni socialniho pedagogika pti nacviku a upeviiovani motorickych, psy-
chickych a socialnich schopnosti a dovednosti ditéte, pracovné vychovné ¢innosti s détmi,
podpoie a nacviku rodicovského chovani nebo zajisténi podminek pro spolecensky ptijatelné
volnocasové aktivity. Nejmensi uplatnéni ma socialni pedagog podle respondentd v oblasti
uplatiiovani prav rodin. V oblasti sluzeb pro zavislé respondenti upfednostiiuji spise socialni
pracovnika pro vSechny ¢innosti (vZdy vice neZ polovina respondenttl).

V oteviené otazce, kdy se respondenti mohli vyjadfit k tomu, jak oni sami vnimaji vztah
socialni pedagogiky a socialni prace pfevazna vétSina uvedla ze se oba obory vzajemné do-

pliiuji, obohacuji a Ze jsou si podobné.
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ZAVER

Nasim cilem bylo zjistit nazory studentii na vztah profesi socidlniho pedagoga a socialniho
pracovnika. Pfed tim, nez shrneme nazory uvadime, Ze se v budoucnu podle vysledkii naseho
vyzkumu bude velké ¢ast socialnich pedagogi a socidlnich pracovnikl potkévat zejména pii

praci s rodinou a détmi.

Co se tyCe nazoru studentii na praci téchto profesi v urcitych socialnich sluzbach, zjistili
jsme, Ze socialni pedagog je nejvice vhodny do sluzeb pro rodinu a déti a mladistvé, na cemz
se shodli studenti obou obort. Nasledné pii praci v téchto sluzeb je vhodny pro vykon ¢in-
nosti spojenych s nacvikem a upeviiovanim motorickych, psychickych a socialnich schop-
nosti ditéte, pracovné€ vychovnou ¢innosti s détmi, podporou a nacvikem rodic¢ovského cho-

vani nebo zajisténim podminek pro spolecensky ptijatelné volnocasové aktivity.

Podle nazoru studentli by se mél socialni pedagog v oblasti socidlnich sluzeb orientovat pie-
vazné na détské a mladistvé klienty v primarni, sekundérni i terciarni oblasti prevence rizi-

kového chovani.

K otazce pedagogizace socialni prace jsou ndzory studentl kladné (ptesto, ze se statisticky
li$1), tedy, Zze pedagogicky vzdélany pracovnik je v oblasti socidlnich sluzeb piinosem.
Stejné tak, Ze aktudlni socialni problémy vyzaduji pedagogizaci socialni prace (vice ze strany
studentli socidlni pedagogiky). Na zaklad¢é voleného piistupu jsme dosli ke sluzbam: pro
uprchliky, etnické menSiny, lidi s postiznim (vice ze strany studentli socialni pedagogiky),

rodiny a déti a rizikové déti a mladez.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

apod. apodobn¢
mj. mimo jiné
atd. a tak dale

tzv. takzvany
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SEZNAM PRILOH

Piiloha PI Dotaznik



PRILOHA P I: DOTAZNIK
Dobry den,

jmenuji se Patrik Bucek a jsem student socidlni pedagogiky na Univerzité Tomase Bati ve
Zling. Prosim Vas o vyplnéni dotazniku, ktery je anonymni a slouzi pouze k vyhodnoceni
mé empirické ¢asti bakalarské prace.

1) Studuji na univerzit¢:

2) Studuji obor zaméfeny na:
a. Socialni praci
b. Socialni pedagogiku
3) Ro¢nik:

a. 1.
b. 2.
c. 3.
d. 4.
e. 5.

4) Uz jsem n€kdy v socialnich sluzbéach pracoval/a nebo pracuji:
a. Ano
b. Ne

5) Chcete se po studiu VS vénovat socialni praci? (pouze pro studenty socialni pedago-

giky)
a. Ano
b. Ne
c. Nevim

6) Jaké cilové skupiné se budete chtit pod dokonéeni VS vénovat a jaky k tomu méte
divod?



7) Rozhodnéte kdo je podle Vas vhodny pro nasledujici sluzby:

Sluzby pro nezaméstnané, sluzby reagujici na chudobu a bezdomovectvi:

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese
Sluzby pro déti a rodiny:

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese
Sluzby pro rizikové déti a mladez:

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese
Sluzby pro staré lidi:

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese
Sluzby pro etnické menSiny:

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese
Sluzby pro uprchliky:

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese
Sluzby pro lidi s postiZenim:

Socialni pedagog Socialni pracovnik Obé profese
Sluzby reagujici na krize a sluzby pro lidi trpici duSevnimi nemocemi:

Socialni pedagog Socialni pracovnik Obe¢ profese
Sluzby pro nemocné:

Socialni pedagog Socialni pracovnik Obe¢ profese
Sluzby pro lidi se zavislostmi:

Sociélni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese
Sluzby souvisejici s vykonem spravedInosti:

Socialni pedagog Socialni pracovnik Obe¢ profese
Sluzby pro ob¢any:

Socialni pedagog Socialni pracovnik Obé profese



8)

9)

Odavodnéte prosim svou volbu alespoii u dvou sluzeb (z ptedchozi tabulky), které
povazujete za stézejni:

Rozhodnéte jaky pfistup je podle Vas vhodny:

Sluzby pro nezaméstnané, sluzby reagujici na chudobu a bezdomovectvi:

Vychovné-vzdélavaci  Socialné-psychologicky Oba pftistupy
Sluzby pro déti a rodiny:

Vychovné-vzdélavaci  Socidlné-psychologicky Oba ptistupy
Sluzby pro rizikové déti a mladez:

Vychovné-vzdélavaci  Socialné-psychologicky Oba pristupy
Sluzby pro staré lidi:

Vychovné-vzdélavaci  Socidlné-psychologicky Oba ptistupy
Sluzby pro etnické menSiny:

Vychovné-vzdélavaci  Socidlné-psychologicky Oba pfistupy
Sluzby pro uprchliky:

Vychovné-vzdelavaci  Socialné-psychologicky Oba pftistupy
Sluzby pro lidi s postiZenim:
Vychovné-vzdélavaci  Socidlné-psychologicky Oba pfistupy
Sluzby reagujici na krize a sluzby pro lidi trpici duSevnimi nemocemi:
Vychovné-vzdelavaci  Socialné-psychologicky Oba pftistupy
Sluzby pro nemocné:

Vychovné-vzdélavaci  Socidlné-psychologicky Oba ptistupy
Sluzby pro lidi se zavislostmi:

Vychovné-vzdelavaci  Socialné-psychologicky Oba pftistupy

Sluzby souvisejici s vykonem spravedlnosti:



Vychovné-vzdélavaci  Socialné-psychologicky Oba pristupy

Sluzby pro ob¢any:

Vychovné-vzdélavaci  Socialné-psychologicky Oba pftistupy

10) Socialni pedagog je vhodny pro socialni praci s nasledujici vékovou kategorii / kate-

goriemi klientt:

a.
b.
c.

d.

Détsky klient (do 15)

Dospivajici klient (15-20)

Dospéli klient (produktivni vék, 20-65)
Seniorsky klient (nad 65)

11) Rozhodnéte jak Vy sami souhlasite s vyroky:

Pedagogicky vzdélany socialni pracovnik je v oblasti socidlnich sluZeb prinosem

a.
b.

C.

d.

c.

Naprosto souhlasim
Spise souhlasim
Nevim

Spise nesouhlasim

Naprosto nesouhlasim

Aktualni socialni problémy nutné vyZaduji pedagogizaci socialni prace

a.
b.
C.
d.

c.

Naprosto souhlasim
SpiSe souhlasim
Nevim

Spise nesouhlasim

Naprosto nesouhlasim

Socialni pedagogiku i socialni praci je vhodné sloucit do jednoho oboru

a
b.
C.
d.

c.

Naprosto souhlasim
Spise souhlasim
Nevim

SpiSe nesouhlasim

Naprosto nesouhlasim

12) Zvolte v jaké oblasti prevence podle Vas méli ptsobit jednotlivé profese

Primarni prevence rizikového chovani:

Socialni pedagog Socialni pracovnik Obe¢ profese



Sekundarni prevence rizikového chovani:

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese
Terciarni prevence rizikového chovani:

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese

13) Vyberte prosim kdo je podle Vas vhodny pro nasledujici ¢innosti:

Vyhledavani seniori, kteri se ocitli mimo dosah podpiirnych socidlnich siti

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese
Poradenstvi seniorim a lidem se zdravotnim postiZenim

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese
Tvorba a realizace aktiviza¢nich programi

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese
Socialni péce o umirajici a jejich rodinu

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese

Vyhledava déti, na které se socidlné-pravni ochrana déti zejména zaméruje

Socialni pedagog Socialni pracovnik Obé profese
Podpora a nacvik rodic¢ovského chovani

Socialni pedagog Socialni pracovnik Obe¢ profese
Pracovné vychovna ¢innost s détmi

Socialni pedagog Socialni pracovnik Obé profese

Niacvik a upeviiovani motorickych, psychickych a socidlnich schopnosti a do-

vednosti ditéte
Socialni pedagog Socialni pracovnik Obe¢ profese
Zajisténi podminek a poskytnuti podpory pro primérené vzdélavani déti
Sociélni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese
Zajisténi podminek pro spolecensky prijatelné volnocasové aktivity

Socialni pedagog Socialni pracovnik Obe¢ profese



Zprostiredkovani kontaktu se spole¢enskym prostiredim

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese

Pomoc pri uplatiiovani prav, opravnénych zajmu a pri obstaravani osobnich
zalezitosti

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese
Poradenstvi pro rodiny

Sociélni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese
Prace s rodinou v rozvodovém rizeni

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese
Prace s détmi v zarizenich ustavni vychovy

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese
SniZovani ¢i minimalizace poSkozeni drogami u osob, které jiz uzivaji

Socialni pedagog Socialni pracovnik Ob¢ profese

Oslovovani cilové skupiny, se zimérem vytvoreni podminek a diivéry potieb-

nych k poskytnuti sluzby
Socialni pedagog Socialni pracovnik Obe¢ profese

Krizova intervence s klientem v situaci, kterou osobné proziva jako zatéZovou,

nepiiznivou, ohroZujici
Socialni pedagog Socialni pracovnik Obé profese

14) Popiste prosim jak vnimate vztah té€chto dvou oborti:
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