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ABSTRAKT

Tato bakalafskd prace pojednava o etnickych a rasovych predsudcich zakia 8. a 9. tiid
zékladnich skol. Cilem této prace je zjistit a popsat, co si zaci mysli o lidech jiné barvy
pleti ¢i etnika. Bakalarska prace se sklada ze dvou Casti, teoretické a praktické. Teoreticka
¢ast se vénuje vymezeni pojmoslovi, které souvisi s tématem a je rozdélena do tii kapitol,
které se zabyvaji postoji, etickymi a narodnostnimi mensSinami a multikulturni vychovou.
Prakticka cast fesi hlavni vyzkumnou otadzku, co si mysli zaci o lidech jiné rasy a jin¢ho

etnika.

Kli¢ova slova: multikulturni vychova, ptedsudky, postoje, etnikum, ndrodnostni mensina

ABSTRACT

This bachelor thesis deals with ethnic and racial prejudices of 8th and 9th grade primary
school pupils. The aim of this work is to find and describe what pupils think about people
of different skin or ethnicity. The bachelor thesis consists of two parts, theoretical and
practical. The theoretical part deals with the definition of terminology, which is related to
the topic and is divided into three chapters dealing with attitudes, ethical and national
minorities and multicultural education. The practical part deals with the main research

question of what the pupils think about people of another race and another ethnic group.

Keywords: multicultural education, prejudices, attitudes, ethnicity, national minority



Motto:
wLidé se Casto nenavidi, protoZe se obavaji druhych lidi, obdvaji se druhych,
protoZe je neznaji, neznaji je, protoZe spolu nekomunikuji, nekomunikuji spolu,

protoZe jsou oddéleni. “

Martin Luther King
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UvVOD

Tato bakalarska prace se zabyva problematikou etnickych a rasovych predsudkt zaka
8. a 9. ro¢nikil zakladnich skol. Divodem vybéru tohoto tématu je aktudlnost a s nim
spjaty fakt, ze se tato problematika stale vice globalizuje a rozsifuje se ve zna¢né mite
1 vnasi zemi. Pfi¢inou tohoto rozSifeni je fakt, ze staty se stavaji otevienéjsi
a tolerantnéjsi vaci jinym kulturam. V disledku toho dochazi pravé k miseni riznych
kultur. Pravé smiSeni vice kultur mize mit negativni vliv na pfedsudky, které si Zaci,
ale 1 dospéli, nesou vuci lidem s jinou kulturou, nabozenstvim, barvou pleti, jazykem
apod. V této situaci by se mélo ozvat prurezové téma Multikulturni vychova, které by
mélo byt vyuzito jako urcity zptisob prevence, k eliminaci Sifeni xenofobie a rasismu,
stejn¢ tak by méla byt u zrodu vzidjemného respektu, tolerance mezi lidmi navzéajem.
Nutnost multikulturni vychovy shledavame i v tom, Ze si zaci osvojuji kompetence ¢ili
dovednosti, znalosti, schopnosti, hodnoty apod., které se mohou stit prevenci a

eliminaci v praci s predsudky.

Obecnym cilem této prace je porozumét problematice predsudkti a odkryt pravé
postoje zakl zakladnich Skol vii¢i etnickym a rasovym skupindm a pfibliZit tak ony
nazory zaku 8. a 9. ro¢nikli vic¢i témto lidem. Souvislost tohoto tématu se socialni
pedagogikou shleddvame pfevazné v ramci multikulturni vychovy.

Tato bakalaiskd prace je tradi¢né roz€lenéna na teoretickou a praktickou cast.
Teoretickd cast zahrnuje teoretickd vychodiska, kterd jsou spojena s realizovanym
vyzkumem. V prvni kapitole se zabyvame postoji a snimi spjatymi predsudky
a stereotypy. V ramci této kapitoly usilujeme o vymezeni danych pojmii pomoci rtizné
literatury. V navaznosti na vyzkum je zaclenéna i druha kapitola, kterd je vénovana
etnickym a ndrodnostnim mensindm. V ramci tftech podkapitol se snazime popsat
nejrozsitendjsi mensiny v Ceské republice, jimiz jsou Romové, Ukrajinci a Vietnamci.
Posledni kapitola je vénovana multikulturni vychové, ktera hraje dileZitou roli ve
Skolnim prostiedi, jelikoZ se podili na eliminovani a vytvéareni pfedsudkt vici lidem
jiné etnické nebo narodnostni mensiny. V druhé casti se vénujeme realizovanému
kvantitativnimu vyzkumu, ktery zahrnuje rozbor dotaznikového Setfeni a pro nés

stézejni rozbor slohovych praci. Nasledné se snazime tento rozbor interpretovat a

ptredat co nejpiehlednéjsi vysledky naseho vyzkumu.
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I. TEORETICKA CAST
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1 POSTOJE

Prvni kapitola pojednava o charakteristice postoji. Nasledné na to se snazime vymezit

pojmy, které s postoji souvisi. Jedna se o predsudky a stereotypy.

Postoje Priucha (2011, s. 53) charakterizuje jako hodnotici vztahy, které si ¢lovék nese
vaci okolnimu svétu, jinym vécem 1 sobé samému. Zahrnuji tendenci chovat
se C¢1 reagovat urCitym stabilnim zpasobem. Jednotlivec si tyto postoje vytvaii
od détstvi, kdy se spontann€ uci v rodinném ¢i jiném socidlnim prostfedi. Jsou
vymezeny kulturné, maji specificky obsah v jednotlivych kulturnich skupinéch.
Postoje obsahuji tfi slozky, a to slozku kognitivni, kterd se tyka poznatkli a ndzorq,
které ma ¢lovek o pfedmétu svého postoje. Déle je to slozka emociondlni, kterd se tyka
emoci, které jednotlivec zaujima k pfedmétu postoje. Posledni slozka je behavioralni,
ktera se tyka chovani k predmétu urcitého postoje. Hartl a Hartlova (2015, s. 442)
uvadi, ze z psychologického hlediska se jedna o ustdleny sklon reagovat na urcité
podnéty, pfedméty, situace a na sebe sama. Postoje tvoii slozku osobnosti a souvisi se
sklony a zajmy osobnosti, pfedurcuji poznavani, chapani, mysleni a citéni. Postoje
jedinec ziskava v pribéhu svého Zivota, predev§im vzdéldvanim a Sir§imi socidlnimi
vlivy, jako je naptiklad vefejné minéni, socidlni kontakty apod. VétSina postoju je
relativné trvalého charakteru a zahrnuje tfi slozky (kognitivni, afektivni, behavioralni).
Co se tye méfeni postoji, lze je méfit kvantitativné (Skalami), nebo analyzovat
obsahové podle vztahu k hierarchii hodnot. Déleni postoji je riznorodé¢ a jsou déleny
podle rlznych kritérii, jako naptiklad kladné, zdporné, silné, slabé¢, stal¢, proménliveé,

skryté, zjevné apod.

Z hlediska socidlni psychologie jsou postoje chapany jako produkty uceni,
coz se da interpretovat tak, ze zdrojem jejich formovani jsou individualni zkuSenosti
jedince — vyjma predsudkt, které jsou pievzaté. Postoje tak vznikaji diisledkem
individudlnich kontakti a interakci, soucasné ale hotové postoje tyto kontakty a
interakce ovliviiuji v riznych kulturach ¢i subkulturdch, kde se uplatiuji rizné normy.

(Nakonecny, 2009, s. 234 - 235)

Mezi zékladni funkce postoju fadime dle Vagnerové (2004, s. 191 — 192) jednodussi
orientaci ve svété. Umoziuji 1épe kategorizovat informace, které si Clovek osvoji
a davd jim urcity vyznam. Orientace prostiednictvim postoji umoziuje lehci

hodnoceni reality, odliSeni zddouciho a nezadouciho, usnadiiuje volbu vhodného
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a eliminuje nevhodné chovani. Clovéku se na zakladé predem daného hodnoticiho
kritéria jevi realita jasnéjSi a srozumiteln&jsi, a to diky stalosti postoji. Dalsi funkci
postoji je dodavani jistoty v feSeni raznych problému. Z postoji vyplyvaji zakladni
vzorce chovani, které jsou danou spolecnosti povazovany za vhodné a schvalené.
Dalsi funkci postojii je moznost regulovat chovani ve shod¢ s hodnotami a normami
spolec¢nosti. Postoj slouzi i jako nastroj autoregulace, pfi niz pfispiva k socialni
integraci. Posledni funkci je funkce ochrannd, pii niz slouzi postoje jako obrana pred
nepiijemnymi pocity, pied nejistotou a ztratou sebetcty. Zakladem postoju je uchovat
si vnitini vyrovnanost a k tomu muze slouzit i sdileni podobnych nazort s ostatnimi

lidmi.
1.1 Etnické piredsudky

., Predsudky jsou ndzory a postoje jednotlivcii, spolecenskych skupin, populaci,
narodu, které odradzeji jejich neobjektivni, vétsinou negativni vztahy k jinym lidem
a jeviim. Jsou soucasti kulturnich vzorcii. Skolni vzdélavani a vychova miize nékteré
z nich vytvaret ¢i utvrzovat, naopak neni veétsinou schopna nezadouci predsudky
odstranovat, ackoli se to v teoretickych pedagogickych koncepcich casto proklamuje.

(PrGcha, Walterova, Mares, 2013, s. 228)

Viagnerova (2004, s. 295) uvadi, ze ptfedsudky jsou zvlastni slozkou postoji. Podobné
jako Pricha tvrdi, ze pfedsudky maji silny emocni naboj a slabou kognitivni slozku,
coZ znamena, Ze lidé maji o dané skutecnosti malo informaci a minimum zkusSenosti.
Predsudky byvaji ptejimany prostfednictvi socidlniho uceni od ostatnich lidi. VétSinou
byvaji negativniho charakteru a mohou vést az k diskriminaénim projeviim. Casto se
stava, Ze je lidé snadno pfijimaji, protoze nepotiebuji vetsi Gsili a vytvaii pocit bezpeci
a jistoty.

Nakonecny (2009, s. 241) charakterizuje predsudky jako zvlastni druh postojt. Jedna
se obvykle o prevzaté, tradici udrzované iraciondlni postoje, které si jedinec uchovava
jako afektogenni vztahy casto podporované racionalizaci. Pfedmétem mohou byt
vétSinou praveé etnické menSiny (cikdni, zidé, a jiné), stejné tak miZou zahrnovat i
politickd a nabozenska témata, nebo socidlni problémy. Obvykle byvaji ziveny
politickymi a nabozenskymi demagogiemi (neodivodnénymi, emoce podnécujicimi
tvrzenimi). Casto jsou t&Zko piistupné racionalni protiargumentaci. Etnické piedsudky

se projevuji jako 1. osoCovani, 2. vyhybani se, 3. diskriminace, 4. fyzické napadani
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(Allport in Nakonecny, 2009, s. 241). Soucasn¢ tento vycet znamend stupniovani
projevu predsudki, které jsou prevazné smétovany vici etnickym mensinam. Etnické
piedsudky jsou Casto zaménovany s xenofobii. Tento strach je zplisoben tim, Ze cizinci
(tdajné) ubiraji doméacimu obyvatelstvu pracovni prilezitosti. Z politickych davodi je
zaménovana opravnéna kritika chovani nezanedbatelného poctu prislusnikit mensin u
nas pievazné u Romd, kdy se néktefi chovaji kriminalné, paraziticky, neukaznéné, coz

je také ptipad nespravného zobeciiovani.

Dle Priichy (2011, s. 59 - 60) se z psychologického hlediska jednd o zvIastni hodnotici
postoje, jejichz typickou vlastnosti je to, Ze jsou predpojaté. To znamend, Ze jsou to
subjektivni Gsudky, které jsou emoc¢né nasycené a neopiraji se o objektivni znalost
osob nebo jevl, k nimz se vztahuji. Lidé ¢asto véti tomu, co prevzali, slySeli od jinych
osob, 1 kdyz si mohou byt védomi toho, Ze hodnoceni nemusi platit v§eobecné. Ma — li
Clovek predsudek vici jiné lidské skupin€, tak obvykle neni schopen racionalné
pripustit argumenty, které tyto piedsudky vyvraceji. Nejcastéjsi predsudky jsou vaci
lidem jinych etnickych a rasovych skupin. Tyto ptedsudky jsou zevSeobeciiovany na
viechny piislusniky dané skupiny. V Ceské republice se nejéast&ji jedna o predsudky
vici Romim a Némcim. Problémem miize byt urcita spojitost mezi predsudky vici
jinym skupindm a moZnosti (ne jednoznacny vyskyt) diskrimina¢niho chovani vici
témto lidem. Priicha dale tvrdi, Ze odbornici na interkulturni psychologii uvadi, Ze
etnické ¢i rasové piedsudky se vyskytuji u vSech narodi a etnickych skupin 1 kdyz
v jiné mife.

Praveé spolecenské predsudky se mohou vyznacovat urCitou formou agrese v dané
spolecnosti. Agrese se muze systematicky zaméfovat proti ¢lentim urcité etnické nebo
kulturni skupiny. Pfedsudek je pevny a pfedem zformulovany postoj vic¢i n¢jakému
objektu, bez ohledu na individualitu nebo povahu objektu. Jedinec, ktery si nese
predsudky, nezvazuje Zadna alternativni vysvétleni. Vysledek jeho hodnoceni byva
piedem urcen néjakou vlastnosti toho druhého. (Hayesova, 2003, s. 121) Hlavni roli
pfi vzniku a vyvoji pfedsudki tvofi prostfedi, v némz jedinec od détstvi vyrlsta.
K tomuto vyvoji dochazi pii osvojovani si urcité kultury, kdy si jednotlivec zacina
uvédomovat hodnoty, normy a tradice své kultury. Tyto normy nemusi byt pouze
pozitivni, mohou se objevit 1 negativni obsahy dané kultury, které zahrnuji 1 stereotypy
a predsudky. Bylo zjisténo, Ze si déti nejdiive prevezmou etnické ptfedsudky od svych

rodic¢ii a piibuznych. Déle bylo zjisténo, ze jiz v predSkolnim véku je dité¢ schopno
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rozpoznat rozdily mezi etnickymi a rasovymi skupinami. K tomuto zjisténi ptiklada
Giddens (1999, s. 234) nalezy, které se tykaji britské populace. Bylo zjisténo, Ze si déti
ve véku 3-4 let uvédomuji rozdily mezi bélochem a ¢ernochem. Vyzkumy dokazuji
1 to, Ze za vznikem rasovych piedsudkt stoji také sociokulturni profil rodiny. Rasové
predsudky si nesou prevazné déti, jejichz rodice maji nizsi stupen vzdélani a nizsi
zabudované urcité etnické stereotypy a predsudky. (Priicha, 2011, s. 61-62) Vznikem
ptedsudkli se zabyva i Allport (2004, s. 318 — 320), ktery udavd, ze za vznikem
predsudkt stoji vliv domova, ¢ili prostiedi, ve kterém si dit¢ své postoje, predsudky
ptebird od svych rodict.

Vyse uvedené definice se shoduji v tom, Ze pfedsudky jsou zvlastnim typem postoji a
maji silny emocionalni néboj (slozku), maji hodnotici charakter, asto jsou smétovany
vaci lidem jiného etnika ¢i rasy a jejich typickou vlastnosti je zevSeobecnovani na
celou skupinu. Co se vzniku tyce, Priicha i Allport uvadi, Zze velkou roli na utvareni

predsudkli ma prostiedi, ve kterém se dit€ pohybuje nebo vyrista.

1.2 Etnické stereotypy

Stereotyp je charakterizovan jako ustaleny, jednotvarny, navykly vzorec chovani
a mysleni. Nejcast€j$im negativnim projevem stereotypu vici druhym jsou predsudky
¢i pfimo diskriminace, tedy odlisné a vétSinou nespravedlivé chovani k druhym kvili
jejich prislusnosti k ur€ité skuping. Stereotyp mize byt i pozitivniho charakteru.
Stereotypy vznikaji na zakladé zjednoduseni nebo piekrouceni pravdy, generalizace
a predstaveni n€kterych kulturnich ryst jako ,,pfirozenych®. Stereotypy zjednodusuji
nasi orientaci a rozhodovani a napomadhaji rozliSovat spolecnost na ,,my* a ,,oni*.
Stereotypy jsou trvalé a prebiraji se jiz v détstvi. DéEti si tyto stereotypy osvojuji
od svého okoli. Jde piedevsim o takové skupiny, se kterymi nemaji zddné zkuSenosti.

(Preissova Krej¢i, 2016, s. 32)

Dle Prichy (2010, s. 67) jsou stereotypy minéni o jednotlivcich, skupinach
a objektech, které nejsou zalozeny na zkuSenosti jednotlivce, ale jsou prebirany
a tradicné udrzovany. Stereotypy se vyznacuji stejnou psychologickou podstatou.
Jednd se o predstavy, ndzory a postoje, které maji jednotlivei nebo skupiny viici jinym
skupindm ¢i sob¢ samym (autostereotypy). Stereotypy stejné jako predsudky maji

velky emocionalni naboj. Novak (2002, s. 11) udava, ze stereotypy nemusi mit pouze
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negativni charakter, ale mohou mit i charakter pozitivni. Pro ukazku autor udava
ptiklady, ve kterych pfipisuje vlastnosti danym narodnostem: Angli¢ané jsou klidni,
Francouzi galantni apod. Nicmén¢ klade si otdzku, zda je tomu tak vzdy a u vSech.
S tim souvisi generalizace, pfi které ma individuum tendenci pfipisovat vlastnosti
vSem ¢lenim dané skupiny. Stejné tak jako Pricha zmifuje autostereotypy, coz jsou
pfedstavy a minéni, které maji ptislusnici dané skupiny o sob¢ samych (napft. Prazéci).
Naproti tomu autor zminuje 1 heterostereotypy, coz jsou piedstavy nebo minéni urcité

skupiny o pfislusnicich skupin jinych (napf. Prazaci o vesnicanech).
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2 ETNICKE A NARODNOSTNI MENSINY

V této kapitole se budeme zabyvat etnickymi a ndrodnostnimi menSinami.
Narodnostni mensSina je nejpfesnéji definovana v zdkonu €. 273/2001 sb. o pravech
pfislusniki narodnostnich menSin a zni nasledovné: ,, Ndarodnostni mensina
Jje spolecenstvi obcanii Ceské republiky Zijicich na vizemi soucasné Ceské republiky,
kteri se odlisuji od ostatnich obcanu zpravidla spolecnym etnickym puvodem, jazykem,
kulturou a tradicemi, tvori pocetni mensinu obyvatelstva a zaroven projevuji viili byt
povazovani za narodnostni mensinu za ucelem spolecného usili o zachovani a rozvoj
viastni svebytnosti, jazyka a kultury a zaroven za ucelem vyjadreni a ochrany zdjmii
jejich  spolecenstvi, které se historicky utvorilo.” Zékon dale vymezuje,
kdo je ptislusnikem narodnostni mensiny. Jedna se o ob&ana Ceské republiky, ktery
se hlasi k jiné narodnosti nez k ¢eské a jeho pfanim je byt povazovan za piislusnika

narodnostni mensiny spolu s dal§imi, kteif se k dané narodnosti hlasi. (Cesko, © 2001)

Hladik (2006, s. 39) mezi ndrodnostni menS$iny zatadil i mala etnika, ktera nemaji sviij
vlastni stat, dale narody které sidli na tzemi jiného statu (napf. Ukrajinci, Vietnamci,

Slovaci) a posledni jsou etnografické skupiny ¢i socidlni skupiny (napt. Romoveé).

V néavaznosti na narodnostni menSiny je nutné definovat 1 etnicitu a s ni spjaty pojem
etnikum. Etnikum je skupina lidi, kterd ma spolecny plivod, Casto spole¢ny jazyk
a sdili spole¢nou kulturu. Lze tedy fici, ze kazdé etnikum je typické svou vlastni
etnicitou. ,, Etnicita je tedy souhrn kulturnich, rasovych, jazykovych a teritoridlnich
faktorii, historickych osudit a predstav o spolecném puvodu, formujicich etnické

vedomi cloveka, jeho etnickou identitu. “ (Prucha, 2011, s. 29)

V naSem piipad¢ jsme se zaméfili na tii konkrétni menSiny, a to Romy, Vietnamce
a Ukrajince. Tyto menSiny jsou podle statistického ufadu jedny z nejpocetnéjSich
skupin, Zijicich v CR. Pii realizaci vyzkumu jsme méli také na paméti, Ze se Zaci pravé
s témito skupinami setkdvaji nejcastéji a mohou vic¢i nim zaujimat urcité postoje.

(CZSO.cz, narodnostni struktura obyvatel-2011, 2014)
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2.1 Romové

Jako prvni se budeme vénovat romské narodnostni mensin€. Romové pfisli na nas
kontinent zhruba ve 13. stoleti, kdy opustili svou rodnou Indii. Do Ceské republiky
ptisli pfiblizné v 17. stoleti. Pisemnych zdznamii o romské historii neni ptilis, jelikoz
nebyla zapisovana. Romové davali ptednost ustni lidové slovesnosti, kterd pro né¢ méla
mytologickou povahu. Zpocatku byli Romové v Evropé¢ vitani v panovnickych
dvorech, a to z toho divodu, Ze pfinaseli informace z jinych koutd svéta diky jejich
koCovnému stylu zivota. Postupem casu zacalo pronasledovani Romii ze strany cirkve,
ktera je vinila z ateismu a Carodé&jnictvi. Velka cast predsudkli ma praveé stiedoveky
puvod. Vyvrcholeni ttlaku Romu pfislo s druhou svétovou valkou, pfti jejimz priabéhu
velkd ¢ast Romi skoncila v koncentraénich taborech. Po skonceni 2. svétové vélky se
osud Romti nijak zvlast nezménil. V Evropé se stali teréem nedobrovolné asimilaéni
politiky. Az od devadesatych let 20. stoleti dochazi ke zménam, diky kterym jsou
Romové uznavani za narodnostni menSinu a stavaji se subjektem vlastnich dé&jin.

(Sekyt in Siskova, 2001, s. 119 - 125)

Nejvice Romi piislo do Ceské republiky ze Slovenska v roce 1945-1993. Souziti
¢eskych obyvatel a Romu by se dalo rozd¢lit do tfi vin. Prvni vlna je charakteristicka
tim, Ze se zde st¢hovali velké rodiny, které si zachovaly své tradice a vétSinou i jazyk.
V mistech, kde se Romové usadili, jsou povaZovani za starousedliky, se kterymi
nejsou zadné vazné problémy. Problémy vétSinou nastavaji az tehdy, kdyz se
pfest¢huji do jiné obce, kde snimi plvodni obyvatelé nejsou sziti. Druhd vlna
pfisté¢hovalct je charakteristicka tim, Ze se tito Romové nevratili na Slovensko, jak se
predpokladalo, ale ptivezli si zde nevésty a zalozili rodiny. Problém nastal v tom, Ze se
na jednom misté ocitli Romové, ktefi pochazeji z riznych osad s riznou kulturou,
uznavaji rizné nepsané zédkony a Casto zapomnéli romsky jazyk. Tito Romové se
neasimilovali, aby je spole¢nost pfijala za vlastni. Ke v§emu ma tato vina Romt ve
spolednosti spoustu problémi. Tieti vlna se stéhovala pod silnym natlakem. Casto
dochazelo k tomu, Ze jim byly bofeny domy. Tito Romové byli rozmistovéni z jedné
osady na co nejvice mist. Kviili tomuto ztratili Romové své tradice a jazyk. Tato vina
Romii ma pravé nejvice problémi s cCeskou spoleCnosti, povazuji ji totiz za
nepiatelskou, a taky jejich sousedé je neakceptuji. (Sekyt in Siskova, 2001, s. 119 -
125)
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Souziti Cechtl a Romii si nese fadu problémil. Ceska spoleénost jim pievazné vytyka
hlu¢nost, Spatné sousedské vztahy, nevzdé€lanost, lenost, agresivitu, kriminalitu,
$patnou pracovni moralku apod. Naopak Romové vytykaji Cechiim napiiklad
nadfazené¢ chovéni, citovy chlad, rasismus a xenofobii. V obou téchto skupinach
se najdou zastupci, ktefi maji tendenci zobectiovat pievazné negativni vlastnosti
na celou skupinu. Chovani obou skupin je determinovano predsudky z davné
1 nedavné minulosti. Velka cast Ceské spolecnosti vnima Romy jako pfistéhovalce,
kteti do ¢eskych zemi nebyli zvani. Povazuji je také za parazity, kteti Cerpaji socialni
vyhody. Pozitivni je zajem ucitelské vefejnosti o romské déti a dosazeni lepsiho

postaveni ve spole¢nosti. (Sekyt in Siskova, 2001, s. 119 - 125)

Struktura romského spoleéenstvi neni jednotna, proto se v Ceské republice mizeme
setkat s riiznymi romskymi skupinami. Nejvice jsou zde zastoupeni Romové slovensti,
kteti tvoii dle odhadti 75 % az 85 % Romull na nasem uzemi. Dalsi skupinou, ktera
se nachdzi na naSem tUzemi, jsou Romové olassti. Tito Romové tvoii zhruba
10 % z celkového po¢tu Romi. Zbylych 10 % - 15 % tvoii prevazn€ madarsti, Cesti

Romové a némecti Sintové. (Horvathova, 2002, s. 63)

Pii poslednim scitani lidu vroce 2011 se ktéto menSiné piihlasilo 5 135 osob.
(CZSO.cz, narodnostni struktura obyvatel 2014). Podle pitedbéZznych odhada
se v Ceské republice vyskytuje 150 000 — 300 000 piislusniki této mensiny. Nejvice
se vyskytuji v oblasti severni Moravy, severnich Cech a ve velkych méstech, jako jsou
Praha a Brno. V Ceské republice se nachizi spousta organizaci, které se vénuji
Romim a romskym détem. Mezi ty nejvyznamnéjsi lze povazovat Demokratickou
alianci Romu se sidlem ve Valasském Mezifi¢i (D.A.R.), SpoleCenstvi Romu na
Morave, Brno, Demokraticky svaz Romt, Sdruzeni olasskych Romu apod. (Vlada.cz,

romska narodnostni mensina, 2006)

2.2 Vietnamci

Jako dal$i se budeme vénovat vietnamské narodnostni menSiné, se kterou udrzuje
Ceska republika dlouhodobé diplomatické vztahy. Prvotni vztahy byly navazany jiz za
doby Ceskoslovenské republiky, roku 1950. Nasledné na to byla podepsana Dohoda o
hospodaiské a védecko-technické spolupraci. Tato spoluprace umoznovala vzdélavani
vietnamskych menSin piedev§im ve strojirenském, textilnim, potravindiském a

obuvnickém primyslu.
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Po vypuknuti valky ve Vietnamu (1955), byli do Ceskoslovenskych détskych domovii
pfijimani vietnamsti sirotci. Ti se vSak po uplynuti valky vratili nejspiSe zpét do své
rodné zemé¢. Roku 1974 byla podepsana dohoda, kterd umoziiovala odbornou piipravu
Vietnamské menSiny v Ceskoslovenskych organizacich. Diky této dohodé pfijelo do
Ceskoslovenska zhruba 5069 Vietnamct, kteii pracovali ve stavebnim, energetickém a
strojirenském primyslu. V 80. letech se na uzemi Ceskoslovenské republiky
vyskytovalo 27 tisic vietnamskych obcanti. Tito obCané zde pievazné pracovali.
V tomto ¢asovém obdobi se zacal ménit pohled Ceské spole¢nosti na tuto mensinu, a to
z toho divodu, ze Vietnamci zacali vice cestovat a nakupovat vyrobky z ¢eskych zemi
a zacali je posilat do své rodné zemé. Timto zpiisobem zhodnocovali vydélané penize.
Diky tomu se stali Vietnamci vybornymi a schopnymi obchodniky. V této dob¢ vzrostl
pocet smiSenych snatki, které¢ vSak netrvaly dlouho. Roku 1985 se pocet pracujicich
vietnamskych obyvatel snizoval. Nicméné zde bylo zhruba kazdy rok 17 tisic téchto
obéant. V letech 1980-1990 se v Ceskoslovensku vystiidalo zhruba 30 tisic
pracujicich. Je nutno podotknout, Ze Ceska spolecnost nebyla pfipravena na pfijeti
Vietnamské menSiny a stejné tak i1 vietnamské strana nebyla schopna odhadnout dopad
tak vysokého poctu odchoziho obyvatelstva ze svych zemi do zemi Evropy. V 90.
letech 20. stoleti se Vietnamské etnikum rozdélilo do nasledujicich kategorii: prvni
skupina zahrnovala Vietnamce, ktefi zde pracovali na bilateralni vladni dohodu, kterou
podepsala Ceska republika s Vietnamskou socialistickou republikou. Druh4 skupina
zahrnovala obCany, ktefi zde pracovali na Zivnostensky list. Do tfeti skupiny se fadili
Vietnamsti uéni. Ctvrta skupina zahrnovala vietnamské vysokoskolské studenty a
aspiranty, kteti zde studovali na zakladé vladniho stipendia. Pfedposledni skupina zde
pobyvala diky smiSenému manzelstvi. Do posledni skupiny se fadili ilegalni
Vietnamci, ktefi pobyvali na uzemi Ceské republiky neopravnéné. Ve 21. stoleti
piibyla dal§i vyznamné pocetna skupina tohoto etnika. Jednalo se o déti, které byly
narozeny po roce 1990 a Zily na tzemi Ceské republiky. Tyto déti zde absolvovaly
predskolni dochazku, zékladni a stfedni Skolu. Jsou velmi Casto Spatn¢€ hodnoceny, a to
ztoho dlivodu, ze na n€ ma vliv majoritni Cili ¢eskd spolecnost a také je hodné
ovliviiuje rodinné prostiedi. Stejné tak se tyto déti chovaji odlisné ve velkych a malych
méstech &i vesnicich, a taky tam, kde jsou malé pracovni ptilezitosti. Siskova uvadi, ze
se stale vice objevuji problémy mezi ¢eskym a vietnamskym obyvatelstvem, a to

z toho diivodu, Ze dochazi stale vice k nepochopeni tak vzdalenych kultur, stejné tak,
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ze narodni kultury a tradice jsou velmi odlisné a mélo by se predejit mylnym
vykladiim. Vietnamci by se méli vice snazit prezentovat svou kulturu, tradice a zvyky
vefejnosti. Jinak se 1 nadale bude prezentovat vS§eobecn¢ rozsifeny nazor, ze Vietnamci

jsou narodem obchodniki. (Siskova, 2008, s. 136-139)

Hladik (2006, s. 51) uvadi, ze ¢eska spole¢nost ma vici vietnamskému etniku stale
stereotypni predstavy a prav€é multikulturni vychova by méla pomoci ptrekonavat
zab¢hlé piedsudky a stereotypy. Toto etnikum si stadle majorita spojuje s trznicemi,
kde Vietnamci prodavaji levné vyrobky z Asie. Obchodnici byvaji nej€astéji tercem
posméchu, paradoxné od lidi, ktefi zde nakupuji pomémé &asto. Ceska republika
poskytuje rozvojovou pomoc, diky které u nas studuje dost vietnamskych studentt.
Déti dlouhodobé Zijicich Vietnamcti, zde chodi do Skol. Nedd se fici, ze by pocet
viethamskych obcfanii na naSem uUzemi klesal, spiSe naopak. Je proto dulezité
prekondvat oboustranné bariéry, at se jednd o jazykové, kulturni ¢i jiné. Diky
prekondvani téchto bariér mize v budoucnu dojit k udrzitelnému, pozitivnimu a
kvalitnimu souziti. K tomu, aby se bariéry pfekonavaly, by mély napomahat napiiklad
neziskové organizace (Clovék v tisni, Multikulturni centrum Praha). Stejné tak je
nutné, aby na zékladnich a stfednich Skolach fungovala multikulturni vychova, ktera

by umoznila piekonavat bariéry celospolecensky.

U dospélych Vietnamcii je velkym problémem komunikace ¢ili Spatnd znalost ¢eského
jazyka. U déti je situace jina, tim Ze tyto dé&ti navstévuji ceské Skoly a ptichdzi do
styku s ceskym jazykem vice, osvojuji si jej velice dobie. Za zminku stoji fici, Ze fada
vietnamskych déti jiz vietnamsky nemluvi a stejné tak jim nic netikd jejich kultura.
Casto se stava, ze Vietnamci nemaji vhodna mista, kde by slavili své narodni svatky.
(projekt Varianty, 2002, s. 375) V soucasnosti v Ceské republice funguji tfi
viethnamské organizace, jedna se o Svaz Vietnamcli v Ceské republice, Svaz
vietnamskych podnikatelti a Ob&anské sdruzeni vietnamsky hovoticich ob&anii Ceské
republiky. (Hladik, 2006, s. 49) Pti poslednim scitani lidu z roku 2011 se k vietnamskeé
narodnostni mensiné ptihlasilo 29 660 obcanil, coz je zhruba o polovinu vice jako

v roce 2001. (CZSO.cz, narodnostni struktura obyvatel-2011, 2014)

2.3 Ukrajinci

V posledni fad¢ se budeme vénovat ukrajinské narodnostni mensing. Tato menSina

je druhou nejpocetnéjsi narodnostni mensinou na nasem uzemi. Pfi poslednim s¢itani
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lidu se k této menSiné ptihlasilo 53 253 Ukrajinct. (CZSO.cz, narodnostni struktura

obyvatel-2011, 2014)

Pfi¢in migracnich pohybii je vice. Nicméné se pirevazné jedna o politické, ekonomické
a socialni podminky, které v téchto statech nejsou piiznivé. Praveé ukrajinskd mensina
se snazi najit pfiznivou Groveil mezd, migruji tedy za lepSimi pracovnimi ptilezitostmi
a podminkami. Pravé tak je tomu i v piipadé Ukrajincti v Ceské republice, ktefi zde
jsou kviili praci. V roce 1997 byla 1/3 ukrajinského obyvatelstva pod hranici Zivotniho
minima, coZ spustilo mechanismus migrace Ukrajincl za praci. N&kteti nemaji ve své
zemi praci vubec a pokud praci maji, ¢asto za ni nedostavaji zaplaceno. Hrubé vydélky
¢asto nedosahuji ani 100 dolard. Mnohdy se stava, ze Ceska republika je pro Ukrajince
prestupni stanice do zapadni Evropy. Ve vétsin€ ptipadl hraje velkou roli jazykova
podobnost obou narodi, kulturni podobnost, geograficka blizkost a historicka spojitost
se Zakarpatskou Ukrajinou, kterd byla soudasti Ceskoslovenska. Mezi Ukrajinci
pfevazuji mladi muzi. Vzdélani Ukrajinct, kterého dosdhli ve své zemi naptiklad
ucitelé, 1ékari, nenalézaji v zahrani¢i uplatnéni v téchto oborech. Vychodiskem jsou
pro né prace ve stavebnindch a komunélnich sluzbach. Zeny se pievazné uplatiiuji jako
Sicky a uklizecky. VétSina z nich pracuje za nepfiznivych a tvrdych podminek, kdy
pracuji 8 — 12 hodin denné v sobotu i v ned€li. Za odvedenou praci dostavaji méné nez
10 000 korun. Pro zaméstnavatele je vyhodnéjsi zaméstnat Ukrajince, ponévadz je pro
ngj levngjsi nez Cech. Ukrajinci u nas byvaji zaméstnavani ¢asto nelegalng, coz miize
vést k poskozeni nasi ekonomiky. Ukrajinci jsou napadani, jsou jim ukradeny penize,
odebrany doklady a ziji v neptfiznivych podminkéch, v ubytovnach apod. (Varianty,
2002, s. 406 — 407) Da se predpokladat, Ze pocet Ukrajinct 1 nadéle poroste, a proto je
dilezité¢ udélat predbézna opatfeni, kterd by tolerovala ukrajinskou mensinu a
odstranila tak obavy ¢eské spolecnosti vii¢i této mensing. K tomu by méla opét pomoci
multikulturni vychova na zakladnich a stfednich Skolach, dale pak nezkreslené
informace v médiich a pfislusnd legislativa tak, aby se piredeSlo nelegalnimu

zameéstnavani Ukrajinct. (Hladik, 2006, s. 54)

V Ceské republice se vyskytuji riizné organizace, které sdruzuji, podporuji a pomahaji
Ukrajinctim. Jedna se o Ukrajinskou iniciativa v CR (UICR), Spolek ukrajinskych Zen
(SUCR), Sdruzeni Ukrajincii a ptiznived Ukrajiny (SUPU) a v posledni fadé Obéanské

sdruzeni Ruta. (Vlada.cz, ukrajinska narodnostni mensina, 2006)
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3 MULTIKULTURNI VYCHOVA

Posledni kapitola je vénovana pfevazné multikulturni vychové. Zamétime se na jeji
vymezeni, kompetence, cile, dimenze a v neposledni fad¢ taky na to, jakym zptisobem
je multikulturni vychova (dale jen MKV) zahrnuta do Skolniho kurikula. Jako
dopliyjici fakt tvoii multikulturalismus, ktery je s MKV spjat, a proto je dobré jej

rovnéz vymezit.

Pojem multikulturalismus je obecnym oznacenim vSeho, co se tyka alesponl jedné
z téchto problematik: socioekonomické ttidy, kultury, jazyka, problematik ras,
sexudlni preference apod. Jelikoz se termin uziva v riznych vyznamech, je proto nutné
jej odlisit. Jako prvni je multikulturalismus stavem, ktery pfedstavuje spolecny vyskyt
riznych sociokulturnich skupin s typickym systémem instituci, tradic, vyznamd,
postoji a hodnot. Mezi témito skupinami nemusi dochazet k interakci ¢i spolupraci.
Multikulturalismus 1ze popsat jako proces, pii kterém dochazi k vyméné kulturnich
statkll, vzdjemnému ovlivilovani kulturnich systémi, kdy mohou vznikat i systémy
kvalitativné nové. Dale se jedna o multikulturalismus jako védeckou teorii, kterd se
zabyva ruznymi aspekty sociokulturni diverzity. V centru stoji pluralita svéta,
sociokulturni vzorce, komunika¢ni kody a moznosti prechodti a vymén mezi relativné
uzavienymi kulturnimi systémy. Teorie umoZziiuje kombinovat psychologické,
politologické, antropologické a dalsi pfistupy. Posledni je multikulturalismus jako
spolecensky cil, ktery se snazi vytvofit pluralitni spole¢nost. Tato spolecnost by méla
zahrnovat velké mnozstvi odliSnych sociokulturnich skupit. Toto souZziti by mélo byt
zalozeno na toleranci, respektu, dialogu a konstruktivni spolupréci. Dulezitou sloZkou
a nastrojem multikulturalismu je interkulturni vychova. (vzdélavaci program Varianty,

spolecnost Cloveék v tisni, multikulturalismus, 2019)

Pricha (2011, s. 15) vymezuje multikulturni vychovu jako: , Edukacni cinnost
zameérenou na to, aby ucila lidi z ruznych etnik, ndrodii, rasovych a nabozenskych
skupin Zit spolu, vzajemné se respektovat a spolupracovat. Provadi se na zdklade
ruznych programii ve Skolach a v mimoSkolnich zarizenich, v osvétovych akcich,
v reklamnich kampanich, politickych opatienich. Jsou s ni spojovany velké nadéje
i znacné financni prostredky, ale jeji skutecné efekty nejsou spolehlivé prokazovany.

Pricha (2011, s. 15), poukazuje na problém, ktery souvisi s timto terminem. Udava,
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ze hlavni slozkou je multikulturni edukace je vzdélavani cili proces, ktery

se vyznacuje zamérnym, organizovanym vyucovanim poznatkti, dovednosti a postoja.

Preissova Krej¢i (2014, s. 97- 98) dopliuje multikulturni vychovu nejen o pojmy,
které vysvétluji problematiku rasovych a etnickych narodnosti, ale také zahrnuje
do této problematiky témata souvisejici s kulturni diferenci, socidlnim statusem,
rozdilnosti pohlavi nebo zdravotnim postizenim. Dale autorka uvadi, ze multikulturni
vychova v Ceské republice neni tradi¢né oblasti vzd&lavani, proto ne vzdy najde své
zastance mezi pedagogy. V roce 2007 byl zaveden novy obsah vzdélavani v ramci
Narodniho vzdeélavaciho programu rozvoje vzdelavani 2001. Nové zvoleny obsah
vzdélavani byl doplnén 1 o multikulturni vychovu, kterd je realizovana
v tzv. prufezovych tématech a doplituje riiznorodost vyucovacich pfedméti. V ramci
této reformy nedoslo k jednotnému pojeti toho, jak multikulturni vychovu ucit. Pokud
multikulturni vychovu zaloZzime jen na pouhé prezentaci jednotlivych etnik
nebo kultur, které se nachdzi na naSem tzemi, mize dojit k pfili§ negativnimu efektu,
a sice kutvrzeni stereotypnich predstav vici lidem jinych skupin. Tyto ne piili§
pozitivni pfedstavy a poukazovani na odliSnost mohou vést k symbolickému vyclenéni
téchto skupin. Multikulturni vychova miize pfispivat k rozvoji Zadoucich, spole¢nosti
akceptovatelnych hodnot. Pokud se tyto hodnoty sdili a stavaji se uznavanymi, mohou
piispét k rozvoji liberélni, tolerantni a demokratické spole¢nosti. Cilem multikulturni
vychovy by nemélo byt povrchni prevzeti duchovnich hodnot (respekt, tolerance,
solidarita apod.), ale skute¢né pfijeti t€&chto hodnot a postojii do hodnotového Zebticku,
coz muze podpoftit chapani kazdého ¢loveka jako jedinecné a distojné bytosti a mize
byt jakousi prevenci xenofobniho zptisobu uvazovani.

S pojmem xenofobie se v ramci multikulturni vychovy setkavame pomérné casto,
proto je na misté jej vymezit. Xenofobie je tedy strach z toho, kdo k nam ptichazi
z ciziny, neboli z néceho ciziho, co stoji mimo vlastni utvar. Xenofobie je zakladnim
kamenem pro vznik riznych nendvistnych ideologii, stejné tak je zdkladnou problému
minorit a jejich napéti vii€i majoritni spolecnosti. Je pramenem prondsledovani cizinct
a stoji v pozadi vytvafeni segregovanych uzemi. (Siskova, 2008, s. 12) Dalsi definici
uvadi Tesat (2007, s. 69 — 70), ktery tvrdi, Ze xenofobie je pojmem, ktery se Casto
pouziva, ale jen ziidka byva definovan. Obecné tedy plati, Ze se jednd o negativni

postoj vici cizim, skutecné nebo domnéle odlisSnym lidem. Tento postoj je spjaty
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s nedlivérou, strachem, pocitem ohrozeni plynouciho z existence nebo pfitomnosti, a

Casto agresivnim chovani vic¢i nim.

Pravé xenofobie, jak uz jsme zminili, je pramenem, ktery maze vyustit v nenavistné
ideologie. Nejcastéjsi ideologii, ktera je spjata s problematikou multikulturni vychovy,
je rasismus. Abychom se pojmem mohli zabyvat, musime definovat rasu. Dle Priichy
(2011, s. 37 - 38) souvisi rasa s biologii ¢loveka, predev§im antropologii. Tento pojem
se vyvinul v souvislosti srozvojem srovnavaci anatomie. OdliSuje se urcitymi
anatomickymi znaky, jako je barva kiize, vlast, oci, vyskou, télesnymi proporcemi

apod. V prub¢hu d¢jin i nyni dochdzi k intenzivnimu miSeni ras.

V soucasnosti se hodn¢ hovofti o rasismu a rasové diskriminaci. V rdmci multikulturni
vychovy pedagogové musi zaujimat urCitd stanoviska, proto je nutné tuto
problematiku objasnit. Vymezeni tohoto pojmu existuje spousta, nicméné v naSem
ptipadé si pojem vymezime striktné dle védeckého obsahu. PfisluSnici kazdé rasové
skupiny vnimaji a uvédomuji si specifika, charakteristiky, odliSnosti a vlastnosti své
vlastni skupiny od jinych rasovych skupin. Tyto odliSnosti pravé vedly k vytvoreni
stabilnich a socidlné psychologickych stereotypil a postojil. Za rasismus se povazuje
jednani, které piekraCuje pouhé vnimani rasovych odliSnosti a vede k neptratelskym
aktivitam vici lidem jiné rasy, jeZ se projevuji diskriminaci, agresivitou, nebo
fyzickym & verbalnim nésilim. V Ceské republice dochizi &asto k mylnym
pfedstavdm o tom, co je vibec rasismus. Dochdzi k rozporu tohoto pojmu, a to
pfevazné diky médiim, které pojem rasismus pouZzivaji nadbytecné a nepiesné. Pokud
Cesi maji predsudky nebo stereotypy viiéi jinému etniku &i rase, byvaji oznatovani za
rasisty. Toto tvrzeni je nespravné, nebot’ o rasismus se jedna az v tom piipade¢, kdy
pfislusnika jiné rasy kvuli ¢inlim a jednanim poSkozuje. To, ze ma n¢kdo odmitavy

postoj nebo predsudek, neni prvkem rasismu. (Prticha, 2011, s. 39)
Multikulturni vychova jako prafrezové téma

Priifezova témata jsou okruhy aktuédlnich problémil soucasného svéta, a jsou zatazeny
do rémcového vzdélavaciho programu (dale jen RVP) a jsou nedilnou soucasti
zékladniho vzdélavani. Prifezova témata napoméahaji zakiim rozvijet jejich osobnost
piedevsim v oblasti postojii, hodnot a maji silny vychovny aspekt. VSechna prifezova
témata jsou jednotné¢ zpracovéana a obsahuji charakteristiku dané¢ho tématu a piinos

prifezového tématu k osobnostnimu rozvoji zdka. Skoly maji v kompetencich vybér a
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zpusob téchto priafezovych témat. Dllezitym aspektem a ti€innosti prufezového tématu
je spojitost se vzdélavacim obsahem konkrétniho vyucovaciho predmétu a s obsahem
zékovych aktivit vné Skoly nebo mimo ni. (RVP.cz, prirezové téema, 2019) Jak jiz
bylo zminéno, multikulturni vychova je soucasti prifezovych témat a umoziuje
zaktim nahled a seznameni se s riznymi kulturami. Stejné tak by méla mit i vliv na to,
aby si zaci uvédomili svou kulturni identitu a tradice. Méla by rozvijet spravedlivost,
solidaritu, toleranci a vést k porozuméni specifik jinych kultur. Dilezitym aspektem je
1 to, ze multikulturni vychova upeviiuje mezilidské vztahy ve skole, dale se dotyka
vztahll mezi uciteli a zdky, mezi $kolou a rodinou a v neposledni fad¢ Skolou a mistni

komunitou. (RVP.cz, multikulturni vychova, 2019)

Pricha (2011, s. 20) uvadi, Ze k vytyCeni obecnych cili vzdélavani v €eskych Skolach
slouzi Bila kniha zroku 2001. Tato kniha vénuje svou pozornost i multikulturni
vychové a popisuje jeji obecné cile. Mezi cile patfi poskytnout informace o vSech
mens$inach, osudech a kultufe, napomaha utvaret vztahy porozuméni a sounalezitosti
s danymi menSinami. Dalsi cil zahrnuje vychovu k partnerstvi, spolupréci a solidarité,
coz by mélo vést k zivotu bez konflikti a negativnich postoji vii¢i lidem odlis§nych
ras, etnik, mensin, kultur atd. Podobné jako RVP klade Pricha diraz na to,
ze multikulturni vychova neni samostatnym vyucovacim ptfedmétem, ale spada
do prifezovych témat a je povinnou soucasti zakladniho vzdélavani 1. a 2. stupné
zakladnich Skol. Dale konstatuje, Ze podminkou pro vyuZzivani prifezového tématu je
propojovani se samostatnymi piredméty. NejCastéji se jednd o pfedméty jazykove,
zemépis, obCanskou nauku apod. V neposledni fad¢ klade Pricha diiraz na piinos
multikulturni vychovy. Autor jej rozd¢€lil na dvé oblasti, a to 1. védomosti, dovednosti,
schopnosti, ¢ili multikulturni kompetence a 2. oblast postojii a hodnot. Dle Hladika
(2006, s. 31) je nejdilezitéjSim cilem, stejné tak jako u Prichy, dosaZeni
multikulturnich kompetenci. Témito kompetencemi se rozumi védomosti, dovednosti,
znalosti a postoje, které si zak, student a poslucha¢ osvojuje v ramci multikulturni
vychovy.

vvvvvv

si multikulturnich kompetenci. Pravé proto tento pojem dale rozsitime.

V souvislosti s MKV se ¢asto mluvi o multikulturnich kompetencich, které jsou
v soucasn¢ terminologii definovany jako soubor znalosti, dovednosti, zkuSenosti,

metod a postoji. Tykaji se také postoju, které jednotlivec pouziva k uspésnému tfeseni
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raznych ukold, Zivotnich situaci, kdy mu tyto kompetence umozni osobnostni rozvoj a

naplni jeho zivotni touhu. (Hladik, 2010, s. 29).

Mezi dalsi podstatnou slozku multikulturni vychovy se fadi metody MKV. Tyto
metody jsou dilezitym aspektem v pfedavani obsahu a mély by byt pfizplisobeny
veku, urovni vzdélavani, a to podle standardnich didaktickych zasad. Hovotfime tedy o
kontinudlni MKV, tedy o plsobeni, které zac¢ina jiz v prfedskolnim véku a pokracuje
dale pres zédkladni, stfedni a vysokou Skolu. Je tedy jasné, ze se tyto metody musi
v pribéhu meénit. V ramci piedskolniho vzdélavani bude nejcastéjSi metoda
jednoducha hra, kterd umozni détem poznani svéta. Na zakladni Skole se budou
uplatiiovat metody, které jiz budou pisobit na kognitivni slozku, kdy si Zaci osvojuji
znalosti a dovednosti. Stfedni Skola bude Zaky vést ke zdokonaleni a rozsiteni jiz
osvojenych kompetenci. Vysoka Skola by méla byt podnétem pro dalsi sebevzdélavani

v této oblasti. (Hladik, 2006, s. 30)

Uroveii vzdélavani Metody

Predskolni vzdélavani jednoduché hry

Zakladni vzdélavani hry, besedy, diskuze, pracovni listy

Stfedni vzdélavani besedy, projekty, kritické mysleni

Vysokoskolské vzdélavani analyza dokumentd, medidlni analyzy,
projekty, diskuze

Tabulka 1 Metody MKV

Multikulturni vychova a role §koly

MKYV je na vétsiné Skol spojovana s obhajobou mékkych pravnich norem a uzndni.
Casto byva vnimana jako obhajoba nepfizpasobivych, ktefi poskozuji majoritni
spole¢nost svym chovdnim. Hlavnim terCem se stava romska otdzka, kdy jsou praveé
Romové brani za nepfizplisobivé a stale vice je viditelnéjs$i neukdznéné chovani, coz
majoritni spole¢nosti vadi. V MKV jde piedev§im o vychovu ke sluSnosti, hlavné
o emocionalni stranku Zaka nez o ovéfitelné znalosti. (Preissova Krejéi, Svachova

2013,s.21-22)
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Pokud chceme, aby se MKV rozvijela kupfedu, méli by spolu vychazet lid¢ s riiznou
kulturou, z jiného prostiedi, riizného nabozenstvi apod. Dulezité je tyto lidi nejprve
vést ke vzajemné komunikaci a posléze k vzajemnému poznavani.. Kazdy ucitel
zazivd rozdilnost kultur zakt ve svych tfidich a je si védom toho,
ze se MKV htite aplikuje v praxi. (Preissova Krejéi, 2013, s. 41) Zaméfime-li se na
MKYV a Romy, musime fici, Ze toto téma spolu znacné souvisi. Pedagogové by méli
zaujimat stanovisko, které je pochopitelné¢ a pfijatelné. Vztah majority s Romy je
nicméné spiSe bolestivy a na zakladé vyzkumi a riznych workshopli dochdzi
k nesouladu MKV se souCasnymi ndzory zaki na Romy, coz poukazuje
na neefektivnost MKV v RVP. Pokud se jednd o postoje Ceské spolecnosti vici
Romlim, musime podotknout, Ze jsou vyrazné negativni, a co hiif, jsou generalizovany
na celou etnickou skupinu. Z vyzkuma vyplyva, Zze 81 % dotazovanych si mysli,
ze Romové jsou jina rasa, nejsou schopni zmény a jsou neptizptusobivi. Zamétime-li
se na zaky, jejich postoje nejsou nijak zvlast pozitivni. Z vyzkumi vyplyva, Ze Zaci
povazuji romskou menSinu za nejvétsi problém nasi zemé. 58 % dotazovanych
sttedoskoldkt vnima Romy jako nepracujici, coz jim zna¢né vadi. Divodem je to,
ze stiedoskolsti pedagogové nejsou dostatecné pifipraveni a vybaveni kompetencemi
témat MKV, nebo se t€émito tématy viibec nezabyvaji. Faktem je, Ze se postoje mladé
generace zhorSuji, coz je v rozporu s MKV, kterd ma v €eskych Skolach dlouholetou
tradici. Proto se nabizi otdzka, v ¢em je MKV neefektivni a jaké dil¢i cile stanovit
pro vzdélavaci soustavu ve vztahu s Romy. Z dalSich vysledkt vyzkumi a workshopti
je zarazejici, ze Romové nejsou vnimani pozitivné ani ve Zlinském kraji,

kde je minimalni po&et vylou¢enych lokalit. (Preissova Krejéi, Svachova 2013, s. 41)

Pti realizaci programi v ramci MKV se maji zaci moznost dozvédét nové informace o
Romech. Budou tak k této minorité pfistupovat s niz§Simi predsudky a budou vice
diferencovat. (Romové patii k nejdiskutovanéj$i minorit€ u nas, ale informovanost o
romské kultufe, historii a tradici je velice nizkda). Pti prezentaci informaci Ize pouzit
dvé strategie, které se vzdjemné doplituji. Prvni strategie by méla poukazovat na
odliSnosti v historickém vyvoji pronéasledované skupiny. V pedagogice je oznacovana
jako viktimizace, ktera by méla byt vhledem do odlisné historické, Zivotni zkuSenosti a
ktera ma umoznit pochopeni soucasnych obtizi ve vzajemném souziti. Druha strategie,
nazyvana objevovani kultury, spo¢iva v tom, ze se MKV snazi zaktim ukazat pozitivni

aspekty dané kultury a tim zabranit pfejimani pfedsudkti a zobeciiovani. V ptipadé
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Romil nelze konstatovat, ze zaci maji silné pfedsudky, které jsou ovlivnény rodinnym
prostiedim a atmosférou ve spolecnosti. Zalezi, v jakém kontextu jsou predavany
informace o jiné kultufe a jakymi prostiedky se snazime zménit konkrétni postoje.
Diilezité je taky to, co zakiim nefikdme a co prechazime jako nedulezité, ackoliv to

74ci povazuji za zasadni. (Preissova Krejéi, Svachova 2013, s. 80 — 84)

Role ucitele je v MKV vcelku slozita, jak udava Preissova Krej¢i (2013, s. 91). Ucitelé
se Casto dostavaji do absurdni situace, kdy je po nich pozadovano, aby respektovali

odli$nou kulturu, kterou Casto chapou jako nekompatibilni s kulturou majority.

V Ceské republice se MKV ¢asto zastfeSuje v oznadeni pro pedagogickou praci
s rozdilnosti ve tfidach. Definice MKV je vsak Siroka, a proto se zamétime jen na dva
piistupy z kterych MKV vychdzi. Jednd se o pfistup kulturné — standardni, ktery
je zaméfen primdrn€ na skupinovou pfislusnost, a druhy pfistup je nazyvan
transkulturni, zaméfujici se na jedince. Z téchto obou piistupi se v Ceské republice
vychazi, nicméné pii pedagogické praci je doporucovan transkulturni ptistup, ktery
se zamé&fuje na individudlni potfeby ditéte a pedagoga. Pokud se pedagog rozhodne
vyuzivat ngjakou metodu z MKV, m¢l by mit na paméti, Ze oblast MKV je specificka
tim, Ze zahrnuje celou osobnost Clovéka (zkuSenosti, nazory, postoje apod.).
Pokud ucitel metody nespravné uziva, miize to mit negativni dopad na realizovani
zmén. Pivodni zdméry mohou byt zvraceny nebo i obraceny proti uciteli nebo proti
nékterym Zzakim. Prace s multikulturni vychovou ve S$kole je v mnoha smérech
obtizna. Jeden divod je ten, Ze na pedagogy jsou kladeny vysoké néroky, co se tyce
teoretickych znalosti. Musime mit taky na paméti, ze MKV je disciplinou, ve které
se uplatnuji osobni pfesvédceni a postoje. Na osobnost a zkusSenosti pedagoga v MKV
je kladen velky duraz. Ucitelé hraji kliCovou roli pti zavadéni MKV do $kol. (Meta ©,
multikulturni vychova, 2019)
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II. PRAKTICKA CAST
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4 ETNICKE A RASOVE PREDSUDKY ZAKU 8. A 9. ROCNIKU
ZAKLADNICH SKOL

V této Casti bakalaiské prace se snazime pfiblizit charakteristiku vyzkumného Setfent,
ktera zahrnuje vyzkumny problém, cile vyzkumu, vyzkumny soubor, metodu sbéru dat

a v neposledni fad¢ zptisob zpracovani dat.

4.1 Vyzkumny problém

Porozhlédneme-li se kolem sebe, musime pfijmout fakt, Ze naSe spolecnost jiz neni
spole¢nosti homogenni. Lidé si musi zvykat na to, Ze se dennodenné setkavaji s lidmi,
kteti jsou jiné kultury, etnika, barvy pleti, ndbozenstvi apod. Spolecnost se stava vice
multikulturni, coz muaze vést kuréitym problémim spojenych s xenofobii. Tyto
problémy mohou vytustit az k rasismu. Velky vliv na tento fakt maji predsudky, které
si dospéli lidé a déti nesou. Tyto predsudky se vyskytuji pfevazné ve spojeni s n€jakou
negativni zkusenosti, kterd je potkala. Stejn¢ tak si tyto pfedsudky mohou utvaret na
zéklad¢ toho, co sly$i, naptiklad doma, ve Skole ¢i v médiich. Pravé Sifeni informaci
v mediich je stéZejni pro utvafeni predsudki, protoZze ne vSechny informace jsou

relevantni a lidé je dokaZou spravné vyhodnotit a utfidit.

V praktické Casti bakalafské prace se proto snazime popsat, co si zaci pravé mysli,

a taky jestli si vii¢i jinym rasam a etnikiim nesou néjaké predsudky.

Inspiraci pro zkoumani tohoto problému nam byly tfi vyzkumy, a to Etnické védomi
zakl zakladni Skoly v Lounech, Etnické védomi stfedoSkolakil, kde byly zjistovany
také ndzory a postoje mladeze tykajici se etnického souziti a vztahti (Pricha, 2011,
s. 48- 52) a v posledni fad¢ vyzkum, ktery se zabyval analyzou praci zaki osmych
a devatych tfid n&kterych prazskych zékladnich §kol (Svobodova in Siskova, 1998,
s. 131 -146).

Pro stanoveni vyzkumného problému jsme si polozili hlavni vyzkumnou otazku:
Co si mysli zaci o lidech jiné rasy a jin¢ho etnika? Na tuto otazku bychom chté€li najit
odpovéd’ pravé nasim vyzkumem, ktery byl realizovany na ¢tyfech zékladnich Skolach
ve Zlinském kraji. Zamémé byly vybrany etnické mensiny, které jsou v Ceské
republice procentudlné nejvice zastoupeny a se kterymi se respondenti mohou

nejcastéji setkat v bézném zivoté. Jednalo se o Romy, Vietnamce a Ukrajince.
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4.2 Cil vyzkumu

Hlavnim cilem realizovaného vyzkumu bylo zjistit, co si zaci 8. a 9. ro¢nikl
zékladnich skol mysli o lidech jiné barvy pleti a jiného etnika. Nasledn¢ byly zvoleny
dva dil¢i cile, které mély za ukol zjistit, jaké pozitivni a negativni nazory zaci maji

vici jiné rase €i etniku.
4.3 Vyzkumny soubor

Vyzkumnym souborem se stali zaci 8. a 9. tfid zékladnich Skol ve Zlinském kraji.
Dotaznikového Setfeni se zlc€astnilo 197 respondentii. Tito respondenti byli osloveni
na ¢tyfech riznych zékladnich Skolach dle dostupnosti. Jednalo se o zékladni Skoly
v malych méstech a na vesnicich na jihovychodnim Valas$sku. Z dotazovanych
respondentl bylo 94 divek a 103 chlapci, coz je procentualné zastoupeno nasledovné.
Chlapci tvoftili 52,28 % a dévcata 47,72 % vyzkumného vzorku. Pokud se zaméfime
na ro¢niky, zaki 8. tfid se zucastnilo 106 z4ak1, coz ¢ini 53,81 % a zakt 9. tfid bylo 91,

coz je vyjadieno 46,19 %.

4.4 Metoda sbéru dat

Pro realizaci praktické ¢asti byla zvolena metoda sbéru dat dvojiho typu. Prvni metoda
sbéru dat zahrnovala slohové prace, které by mély byt sté€Zejni pro realizaci naseho
vyzkumu. Respondenti méli odpoveédét na otazku, co si mysli o lidech jiné barvy pleti
nebo jiného etnika. Tato metoda byla doplnéna o nejcastéjSi metodu kvantitativniho
vyzkumu ¢ili o dotaznikové Setteni, které bylo zcela anonymni. Polozky v dotazniku
byly zaméteny pfevdzné na piedsudky vici lidem jiné barvy pleti a jiného etnika
a byly sefazeny dle obtiznosti. Dotaznik se skladal z 21 poloZek, které byly oteviené,

uzaviené Skalového typu. Vyzkum probihal v prosinci roku 2018.

4.5 Zpisob zpracovani dat

VSechna data z dotaznikového Setfeni byla roztfizena pomoci tfidéni prvniho stupné
a byla zaznamenana do programu Microsoft Excel. Nasledné byly polozky rozdéleny.
Co se tyce zpracovani slohovych praci, byly rozdéleny do kategorii, které vykazovaly

podobné ¢i stejné znaky.
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5 VYSLEDKY VYZKUMU

V této kapitole se snazime o piiblizeni vysledkd naSeho vyzkumu, ktery probihal
v prosinci 2018. Tohoto vyzkumu se zucastnilo 197 respondentli ze Ctyf riznych
zékladnich skol ve Zlinském kraji. Jako prvni se vénuji rozboru dotaznikového Settent,
ve kterém se snazime co nejlépe rozebrat odpovédi respondentli na urcité otazky.
Druhd ¢ast je zamétena na rozbor slohovych praci, které byly roztfizeny do kategorii

a nasledné tyto kategorie popsany.

5.1 Vysledky dotaznikové Setieni
Kontakt, vyhrady, inteligence

Polozkou, ¢. 3 dotaznikového Setfeni jsme zjiStovali, zda se zaci setkavaji s lidmi
ruznych ras nebo etnik. Na tuto otazku Zaci mohli vybrat odpovéd’ ze tfi moznosti.
Nejcastéjsi volbou byla odpovéd’ ,,nékdy*, jez vybralo 123 (62,44 %) dotazovanych
zaka. Druhou nejcastéjsi volenou volbou respondentli byla odpovéd’ ,,ano®, kterou
zaznamenalo 53 (26,90 %) zak. Odpovéd ,ne“ zaznamenalo 21 (10,66 %)

dotazovanych zakd.

Setkavani zaku s jinou rasou ¢i etnikem

M Ne
= Nékdy

H Ano

Graf 1 Setkavani Zakii s jinou rasou ¢i etnikem
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Dale jsme se zaméfili na polozku €. 4, ktera zjisStovala, zda maji zaci n¢jaké vyhrady
vuci lidem jiné rasy nebo etnika. Pokud Zaci odpovédéli ,,ano* uvadeli 1 konkrétni
ptipady. Z celkového poctu respondentti 158 (80,20 %) uvedlo, Ze vyhradu viici jiné
rase nebo etniku nemaji. Odpovédi ,,ano* bylo zaznamenano 39 (19,80 %). Nejvice
vyhrad, a to 26 (13,20 %), ziskalo romské etnikum, vii¢i Vietnamcim méli vyhrady
3 (1,52 %) respondenti, stejny pocet respondentli zaznamenala ekvatoridlni rasa. Nasli
se 1 takovi, ktetfi uvadéli, islamisty 3 (1,52 %) a uprchliky 1 (0,51 %). Je na misté
podotknout i to, ze 3 (1,52 %) z dotazovanych neuvedli konkrétni rasu ¢i etnikum,

vuci kterému maji vyhrady.

] ’

Vyhrady zaka vici jiné rase, €i etniku

1,52%
H Ne
0,51%
1,52%
B Romové
m Vietnamci
m Cernosi
m Uprchlici

B Nuevedeno

Islamisti

Graf 2 Vyhrady zakii vici jiné rase ci etniku

V polozce €. 5 jsme se ptali zaki, zda si mysli, ze 1idé odliSnych ras maji stejnou
inteligenci. Zaci méli na vybér tii mozné odpovédi. Nejvice ziskala moznost ,,ano* a
to 111 (56,35 %). Odpovéd’ ,,nevim* byla zaznamenana 46krat (23,35 %), odpovéd’
,»he byla zaznamendna 40krat (20,30 %). Otazka €. 6 zjiStovala, zda byli Zaci svédky
diskriminace ¢i neptatelského chovani vii¢i ¢lovéku jiného etnika. Ze 197 odpovédélo

,»ano*“ 110 (55,84 %) zaka. Odpoved’ ,,ne* zaznamenalo 87 (44,16 %) zak.
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Utvareni predsudki

Nasledujici polozky jsme zahrnuli do kategorie, u kterych si myslime, Ze mohou mit
vliv na utvareni predsudka vici jinym etnikiim a rasam. Jednalo se o otazku ¢. 7,
kdy jsme se zaku ptali, zda maji n¢jakou nepiijemnou zkusenost s Romy, Vietnamci,
¢i Ukrajinci. Na tuto polozku odpovédélo ,,ne” 147 (74,62 %) respondentt, 50 (25,38
%) dotazovanych zakd odpovédé€lo, ze nepiijemnou zkusSenost maji. Z téchto 50
respondentit se 22 (11,17 %) vyjéadfilo, Ze maji nepiijemnou zkuSenost s Romy.
S Vietnamci neptijemnou zkusenost ma 7 (3,55 %) dotazovanych a s Ukrajinci pouze
jeden (0,51 %). Co se tyce zbylych 20 (10,15 %) zakt, nebyli konkrétni viici rase ¢i
etniku, ale popisovali konkrétni zkuSenosti. Jednalo se pievdzné o zkuSenosti
obecného charakteru jako napftiklad: kradeze, rvacky, pouZzivani vulgarismu, narazky,

posmeéch apod.

Dalsi polozka, kterou jsme zaradili do této kategorie, je polozka €. 8. Zde jsme se zak
ptali, zda se doma setkdvaji s negativnimi ndzory na Romy, Ukrajince nebo
Vietnamce. Zaci méli na vybér z péti moznych odpovédi, kdy mohli vybrat i vice jak
jednu odpovéd. Z celkového poctu dotazovanych odpovédelo ,ziidka® nejvice
respondentti a to 80 (40,61 %). Druhou nejvice zaznamenanou odpovédi bylo ,,viibec*,
kterou zaznamenalo 70 (35,53 %). Co se tyCe negativnich ndzori na urcitd etnika,
39(19,80%) odpovédi sméfovalo vii¢éi Romim. Negativni nazor vici Ukrajincim
uvedli pouze 3 (1,52 %) Zaci. Vici Vietnametim slychdva negativni nazory 5 (2,54 %)

z dotazovanych zak.
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Posledni polozkou v této kategorii byla ¢. 9. Zde jsme se zakl ptali, odkud nejvice
cerpaji informace o lidech jiné barvy pleti a jiného etnika. Z vysledkl je patrné, ze
nejvice informaci zéci Cerpaji z televiznich zprav. Naopak nejmén¢ informaci o lidech
jiné barvy pleti a etnika Cerpaji z Twitteru. Pro ndzornou ukazku jsme zhotovili

tabulku, kterd vyjadiuje praméry vSech moznych odpovédi.

Primérné hodnoty

televizni zpravy 3,20
skola 3,04
zpravodajské 3,03
servery

Instagram 2,51
Facebook 2,44
vrstevnici 2,40
doma 2,15
radio 1,74
knihy 1,59
Twitter 1,47

Tabulka 2 Prumérné hodnoty, ze kterych zZaci nejvice cerpaji informace o lidech jiné

barvy pleti nebo etnika

Piedsudky

Naésledujici kategorie zahrnovala polozky, které zjistovaly predsudky zaka vici jiné

rase €1 etniku. Tyto poloZky byly rozdéleny do tii kategorii.
Piedsudky vii¢i Romim

Prvni kategorie zahrnuje predsudky vii¢éi Romim. V dotazniku se jednalo o polozky
¢. 10, 13, 16 a 19. V polozce 10 jsme se zaki ptali, zda by pfijali za souseda Roma.
Zaci méli na vybér z péti moznych voleb. Nejéast&jsi odpovédi byla moznost ,,spise
ano“, kterou uvedlo 44 (22,34 %) zakid. Nevyhranény nézor zaznamenalo 43 zaki
(20,83 %). Po 40 volbach ziskaly odpovédi ,,ano* a ,,spiSe ne®, co je procentualné
vyjadieno (20,30 %). Romy za souseda by nepfijalo 30 (15,23 %) z dotazovanych
zaku.

V polozce 13 jsme se zaku ptali, na to, zda by si dokdzali pfedstavit, Ze se jejich
spoluzakem stane Rom. Nejvice odpovédi zaznamenala volba ,,ano*, kterou zvolilo
65 (32,99 %) zakl. Nasledujici odpovédi byla ,,spiSe ano*, tuto odpovéd’ zaznamenalo

49 (24,87 %) zaki. Nevyhranény nazor mélo 36 (18,27 %) dotazovanych. Odpovéd’
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,he“ zaznamenalo 29 (14,72 %) zakl. Nejméne odpovédi ziskala moznost ,,spise ne®,

ato 18 (9,14 %) dotazovanych.

V polozce 16 jsme se ptali, zda by zakiim vadilo, kdyby nastoupili do prace, kde jsou
Romové. Nejcastéjsi volbou byla ,,nevim*, kterou zaznamenalo 52 (26,40 %) zaku.
Odpovéd’ ,,ano* uvedlo 47 (23,86 %) dotazovanych zakt. Tteti nejcastéjsi odpoveédi
byla ,,spiSe ano“, kterou zaznamenalo 41 (20,81 %) zakt. Odpovédi ,,spiSe ne* bylo

37 (18,78 %) a odpovédi ,,ne* bylo 20 (10,15 %).

V posledni dotazované polozce €. 19 jsme se zakl ptali, zda by pomohli Romce
starSiho veéku s tézkym nakupem. Nejvice odpovédi a to ,,ano* zaznamenalo 72 (36,55
%) zakl. Volbu ,,spiSe ano* zaznamenalo 64 (32,49 %) dotazovanych. Tieti nejcastéjsi
odpovédi byla odpoveéd ,,nevim®, kterou zvolilo 32 (16,24 %) respondentli. Volbu

»spiSe ne“ zvolilo 17 (8,63 %) zakd. Nejméné volenou odpovédi bylo ,,ne

ato 12 (6,09 %) zaku.
Piedsudky vici Vietnamcim

Do dalsi kategorie jsme zahrnuli pfedsudky vaéi Vietnamclm. Tyto piedsudky

zjiStovaly Ctyii poloZky dotaznikového Setfeni (11, 15, 18, 21).

V polozce €. 11 jsme se ptali, zda by zaci ptijali za souseda Vietnamce. Nejvice zaka
odpovédelo ,,ano*, a to 79 (40,10 %), nésledné bylo ,,spiSe ano*“ 61 (30,96 %).
Jako tieti nejcastéjsi volbou bylo ,,nevim®, tuto odpoveéd’ zvolilo 25 (12,69 %) zak.
»Spise ne“ zaznamenalo 18 (9,14 %) a nejméné 14 (7,11 %) z4akli zaznamenalo

odpoveéd’ ,,ne”.

V nasledujici polozce €. 15 jsme se zaka dotazovali, zda by si dokazali predstavit, Ze
se jejich spoluzakem stane Vietnamec. Nejvice zakt odpovédélo ,,ano* 90 (45,69 %).
Druhou nejcast&jsi volbou bylo ,,spiSe ano®, tuto volbu zaznamenalo 51 (25,89 %)
zaka. Néasledovala volba ,ne“. Tentokrat odpovédélo 25 (12,69 %) zaku. Dalsi v
potadi byla volba ,,nevim*“ 19 (9,64 %) zakii. Nejméné obdrzenou odpovédi byla

,»Spise ne®, kterou uvedlo 12 (6,09 %) zakd.

V ptedposledni polozce €. 18 jsme se zakl ptali na to, zda by jim vadilo, kdyby
nastoupili do prace, kde jsou Vietnamci. Nejcastéjsi odpovedi byla ,,spiSe ne®, kterou
zaznamenalo 73 (37,06 %) zakl. Nasledovala odpovéd’ ,,ne®, tuto volbu zaznamenalo

46 (23,35 %) dotazovanych. Nasledovala moznost ,nevim®, kterou vybralo
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34 (17,26 %) zaki. Stejny pocet voleb zaznamenala polozka ,,ano* a ,,spiSe ano* a to

22 (11,17 %).

Posledni polozkou €. 21 jsme se zaku ptali, na to, zda by pomohli Vietnamce starSiho
véku s t€zkym nakupem. Nejvice zakli odpovédélo ,,ano*“ a to 89 (45,18 %).
Nasledovala moznost ,,spiSe ano*, kterou zaznamenalo 65 (32,99 %) dotazovanych.
Tteti nejCastéjsi volba byla ,,nevim®, kterou zvolilo 25 (12,69 %) zaka. Nasledovaly

volby ,,ne* a ,,spiSe ne*, které ziskaly stejny pocet odpovédi a to 9 (4,57 %).
Predsudky vici Ukrajincim

Do posledni kategorie jsme zahrnuli pfedsudky zakt vici Ukrajincim. Jednd se o
polozky 12, 14, 17 a 20. Stejn¢ tak jako v ptedeslych kategoriich se polozky zakt

ptaly na to samé.

V polozce €. 12 jsme se zaki ptali, zda by piijali za svého souseda Ukrajince.
Z dotazovanych nejvice odpovédélo ,,ano* 61 (30,96 %) dotazovanych. Nasledovala
volba ,,spiSe ano*, kterou uvedlo 52 (26,40 %) zakt. Treti nejCastéjs$i zaznamenana
odpovéd’ byla ,,nevim*, kterou uvedlo 42 (21,32 %) dotazovanych. Moznost ,,nejspis

ne‘ odpovedeélo 23 (11,68 %) zakia. Zapornou volbu ,,ne* uvedlo 19 (9,64 %) zakd.

V polozce ¢. 14 jsme se zakl ptali, zda by si dokazali ptfedstavit, Ze se jejich
spoluzédkem stane Ukrajinec. Nejvice odpovédi ziskala moznost ,,ano* 73 (37,06 %)
zaka. Dalsi v poradi byla volba ,,spiSe ano®, tuto odpovéd’ zaznamenalo 60 (30,45 %)
dotazovanych. Tieti nejcastéji zaznamenanou volbou bylo ,,nevim®, kterou u