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Zdůvodnění hodnocení jednotlivých oddílů (zejména zdůvodněte snížení klasifikace):  
Jde o velmi kvalitní práci, která svědčí o zaujetí autorky danou problematikou a svědčí také o 
značných zkušenostech, které má autorka ve srovnání s běžnou populací. Teoretická část je 
zpracována na vysoké odborné úrovni, i když je limitována použitou literaturou a názory jejich 
autorů. To je však běžný stav. V tomto směru nelze kriticky přistupovat k jasnému a určitému 



vymezování příčin schizofrenie a její terapie. Praktická část práce je rovněž vedena snahou o 
maximální korektnost. Zde je však třeba brát v úvahu dosavadní zkušenost s výzkumem a zejména 
výzkumem psychologickým. Zjišťování postojů je problematika, kterou se zabývá sociální 
psychologie a ta zde stanoví určité podmínky, aby se skutečně jednalo o zjišťování postojů. Autorce 
to nezazlívám, protože je to již věc zkušených odborníků, kteří se danou problematikou zabývají.  Asi 
by autorce pomohlo, kdyby si ve výzkumu uvědomila vztah základního souboru k výběrovému. Proto 
je otázkou, zda výzkum probíhal u základního souboru, nebo u výběrového s generalizací závěrů na 
základní soubor. Podstatnější je však, zda se skutečně, v jaké míře, jednalo o zjišťování postojů nebo 
jen o reakcí studentů na položené otázky, které mohou být v čase proměnlivé. Při hlubší analýze by 
však obojí mohlo mít svou cenu, mohlo by to mít potřebnou vypovídací schopnost, i když vždy o 
něčem jiném. Práci hodnotím jako výjimečnou a velmi kvalitní. 
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