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POSUDEK OPONENTA BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Komunikace mezi pacientem a vSeobecnou sestrou na
psychiatrickém oddéleni

Jméno a pfijmeni studenta: Anna Stuchlikova

Oponent prace: Mgr. Ondrej Vavra

Obor: VSeobecna sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd

Forma studia: prezencni

Kritéria hodnoceni prace: Stupen hodnoceni

dle stupnice ECTS

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu A B C D E F

Celkovy odborny pfinos (v praxi, v pedagogickém A B C D E F

procesu, v dalsim vyzkumu) a originalita prace

Odborny styl, pouzivani odborné terminologie A B C D E

Postupnost a pfiméreny logicky sled myslenek A B C D E

Teoreticka cast

Shoda nazvu prace s abstraktem / scili prace a A B C D E F

s obsahem prace

Formulace zkoumaného problému a cil( prace A B C D E F

Kvalita Gvodu/teoretickych vychodisek prace A B C D E F

Relevance prehledu poznatk( k cilim prace A B C D E F

Aktudlnost pouZité literatury A B C D E F

Prakticka cast

Kvalita pouZité metodologie s dlirazem na prezentaci A B C D E F

vysledk( a na diskusi

Urover analytické a interpretaéni slozky A B C D E

Splnéni cilt prace A B C D E F

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym A B C D E

vysledklim pfipojené komentare studenta, srovnani

s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér A B C D E F

Ptilohy L] nepfilozeny pfiloZzeny

Formalni stranka

Citace a odkazy na zdroje (podle stanovenych A B C D E F

pokyn()

Prehlednost a ¢lenéni prace A B C D E F

Jazykova a stylisticka droven prace A B C D E F

Grafické zpracovani (mnoZstvi a kvalita textu, A B C D E F

tabulek, graf(, ilustraci aj.)

Rozsah prace (30-70 stran) dodrzen [lpfekrocen ’ [Inedosazen

Zduvodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdGvodnéte snizeni klasifikace):

Téma bakalarské prace lze s prihlédnutim ke zkoumané populaci a zvolenému zplsobu vyzkumu
povaZovat za aktualni, avsak jeji celkovy odborny ptinos je s ohledem k formalnim a metodologickym




nedostatkdm diskutabilni. Védecka uroven prace je na velmi nizké Urovni, kdy autorka uvadi, Ze
vychazi z pouhych 17 zdroj(, z nichZ nékteré maji spiSe popularné-naucny charakter. Teoreticka ¢ast
svym tematickym rozsahem plné pokryva zaméreni bakalafské prace, nicméné obsahem je
nedostacujici. V praci se objevuji formalni chyby v citovani zdrojl (viz napf. strana 20-21), véetné
uvadéni zdroj, které se nenachazi v seznamu pouzité literatury (viz napt. Mahrova, 2006 i Buijssen,
Huub, 2006). V nékterych Zadoucich pripadech naopak autorka odborné zdroje vibec neuvadi (viz
napf. strana 16 ,Vyzkumné studie prokdzaly ...“ ¢i strana 27 ,,Podle odhadu se v roce 2020 deprese
stane ...“). PouZitd literatura a jeji aktudlnost je vzhledem k tématu relevantni. Cile vyzkumu
prezentované v praktické ¢asti bakalarské prace jsou vymezeny ponékud vagné, pficemz dilci cile 1
a 2 povazuji, vzhledem k hlavnimu cili, za nevhodné formulované. Rovnéz metoda sbéru dat neni
z mého pohledu autorkou ¢tendfi zcela objasnéna. Data jsou zpracovana formou popisné statistiky,
coz povazuji vzhledem k charakteru prace za dostacujici, avsak zplsob prezentace vysledkl vyzkumu
je v rozporu s obecnymi zasadami pro psani zavérecnych praci (tj. zejména uvadéni tabulek a graft
vyjadfujicich 100% jev). V diskuzi zcela absentuje srovnani zjisténych vysledkd s vysledky jinych
Setfeni Ci jejich zasazeni do SirSiho kontextu a kapitola je tak pouhym shrnutim praktické ¢asti prace,
které autorka doplfiuje o subjektivni hodnoceni dojmu z realizovaného vyzkumu, coZ povaZuji za
nenarusuje jeji celkovou srozumitelnost. Autorka pfi psani prace projevila vyrazny zdjem o
zkoumané téma a vyzkumné nadseni, avSak formalni, metodologické a stylistické nedostatky prace
nelze prehlédnout.

Otazky k obhajobé:

1. Které vyzkumné zjisténi Vas nejvice prekvapilo a proc (srovnejte se zahrani¢nimi a tuzemskymi
vyzkumy)?

Praci L] doporuéuji a navrhuji LA B c D LE
k obhajobé: klasifikaci:

nedoporuéuji | struéné odiivodnéni v pfipadé nedoporuceni k obhajobé:
Predkladana bakalarska prace obsahuje zasadni formalni, stylistické
i metodologické nedostatky, ¢imZ nenapliiujete naroky kladené na
prace tohoto typu.
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