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ABSTRAKT

Bakalarska prace ma teoreticko-empiricky charakter. Je zaméfend na prarodiCe jako aktéry
socializace ditéte predskolniho v&ku. Teoretickd Cast ptiblizuje rodinu, prarodi¢e a takeé
socializaci ditéte piedskolniho véku. Prarodi¢e maji dllezitou roli ve vyvoji ditéte
predskolniho véku. Prakticka Cast se orientuje na kvalitativni vyzkum, ktery byl realizovan
pomoci polostrukturovaného interview s prarodici. Rozhovor byl proveden v domech
prarodicii. V této casti bakalarské prace jsou popsany role prarodi¢ii pii socializaci ditéte
predskolniho véku. Vysledkem jsou kategorie prarodice, které vyplynuly z analyzy vyzkumu.
Kategorie jsou prarodi¢ jako ucitel, pomocnik ditéte, ndhradni rodi¢ ditéte a partner pro traveni

volného ¢asu.

Kli¢ova slova: socializace, aktér, prarodice

ABSTRACT

The bachelor’s thesis has a theoretical-empirical character. It focuses on the grandparents as
child socialization agents. The theoretical part outlines the family, grandparents and also
socialization of preschool children. Grandparents have an important role in development of
preschool children. The practical part focuses on qualitative research, which was realized
through a semi-structured interview with grandparents. The interview was conducted in the
grandparents' homes. Furthermore, the role of grandparents in the socialization of preschool
children are also elaborated in this part. The result are the categories of grandparents that
emerged from the research analysis. The categories are granduaretns like teacher, child helper,

substitute parent of the child and partner for lemure.

Keywords:socialization,agent,grandparents
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UvVOD

Dnesni svét a zivotni styl lidi je velmi rychly a uspéchany. Rodice si jdou za svou
vysnénou kariérou a mnohdy opomijeji dulezitost rodiny jako primarni skupiny pro dit¢.
Proto je velmi obtizn¢ dat do souladu pracovni a rodinny zivot. Matky samozivitelky a¢
dobrovolné ¢i ne se po matefské dovolené velmi brzy vraceji do svych zaméstnani.
V tomto momentu nastupuje prarodi¢, protoze rodi¢e potiebuji, aby se o dit¢ nékdo
postaral, vyzvedl ¢i zavedl do matetské Skoly. Zde bych vyzdvihla dulezitost role

prarodice, jako nepostradatelného ¢lena rodiny.

Tato socidlni role prarodice je velkym pifinosem pro rozSifeni obzort déti, protoze
prarodi€e jsou nositelé tradic, mouder, zvyklosti, které chtéji ptfedavat dalsim generacim.

Obohati tim dité i spolecnost.

Dulezitym faktorem jsou také poméry rodiny (naptf. materidlni, finanéni, socidlni), pii

feSeni problémi, za¢leiiovani do skupiny, sebevyjadieni, sebeprosazovani.

Téma bakalatské prace jsem si vybrala zamérnég, na zaklade své osobni Zivotni zkuSenosti.

V mém détstvi mi byli mi prarodice velkou oporou, tésila jsem se na né.

M¢ zaujeti pro tuto problematiku je tudiz velké. Spole¢nost se stale méni a vyviji.
Prostfednictvim svého vyzkumu bych chtéla zjistit, zdali se soucasni prarodice dostavaji do
podobné role jako jejich déti, to znamend, zda maji dostatek Casu vénovat se vnoucatim
nebo maji jiné z4jmy a povinnosti.

rowr

V teoretické Casti se zabyvam nejdiive rodinou, jeji funkci a dale prarodici a jejich tlohou

v rodin€. Druhd ¢ast pfedstavuje téma socializaci ditéte predSkolniho veéku.

V praktické ¢asti se ¢tendf seznami s metodologickymi vychodisky vyzkumu. Cilem mého
vyzkumu bylo zjistit, jakym zpilisobem se prarodie ucastni na socializaci ditcte
pfedskolniho veéku. Data jsem shromazd’ovala pomoci polostrukturovaného interview.
Zjisténé udaje jsou popsany v analyze dat. Na zavér jsem porovnavala vysledky svého

vyzkumu s jinym vyzkumem a je ho zjiSténim.
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I. TEORETICKA CAST
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1 SOUCASNA RODINA A PRARODICE

1.1 Proména rodiny a jejich ¢leni

Vzhled soucasné rodiny je pojiman z vice uhla pohledu. Nasi prarodiCe by zajisté vidéli rozdil
chovani. V prubehu staleti se ménil pohled na pln€ prosperujici rodinu, jakym zptisobem by
meéla fungovat, vystupovat a hlavné kdo ji tvoii. S timto se shoduji s Majerc¢ikovou (2012, s.
15), ktera tika, ze: ,,Struktura rodiny sa prirodzene v historickom vyvoji menila, vSetko vSak
nasvédcuje tomu, ze samotnd rodina zaniknit’ nemoze.“ O konci rodiny uvazuje také Goody
(2006, s. 11), avsak podle n¢j nenastane uplny zanik rodiny. ,,Ma to celkom logické
zdovodnenie. Isty druh sexu a starostlivost’ o potomstvo je nevyhnutnost’ou pre vecSinu lidstva,

rodina je na tento ucel optimalnym uskupenim.*

Kollarik( 2014, s. 76) tika ze: ,,Rodina je zdkladnou socidlnou skupinou, kde sa diet’a dostava
do socialnych vztahou a v ramci ktorej sa stdva socialnou bytostou. Rodina plni primarnu

rrrrr

roding, nez tomu bylo diive. S tim také souvisi to, ze ¢im dal vice parii neni ve svazku
manzelském, ale pouze spolu ziji jako par s détmi. Presto takovato rodina utvaii socialni
skupinu, stejné jako tomu bylo diive. Rozdil je v tom, ze Gfedné nevystupuji pod pojmem
manzelé, tudiz z kfestanského hlediska nefunguji jako pravoplatna a plnohodnotnd rodina.
»Zdrojem integrace socialnich skupin jsou spolecné zajmy jejich clent, tzn., Ze miZeme
kazdou vnitin€ integrovanou skupinu oznacit za zajmovou skupinu. V socidlni skupiné jsou

zajmy aktéra lépe naplnény nez mimo ni.“ (Novotna, 2008, s. 41) S timto ndzorem souvisi také

socialni skupina vrstevniki, s kterymi je dit¢ hlavné v interakci v matetské skole.

Nasi prarodice jsou v tomto ohledu jako popsané knihy plné historie. Pokud vezmeme v potaz,

jakym zptisobem fungovala rodina v ¢ase jejich mladi, byla by skute¢nost velmi odli$na. Zde

vvvvvv

dnes, tudiz rozvod nebyl tak Castou a béznou udalosti, jako je tomu v soucasné dob¢. Timto
tématem se také zabyva Fontana (2014, s. 37), ktery tvrdi, Ze: ,,Tradi¢ni rodinné jednotka,
obsahujici otce, matku a jedno az tfi déti, uZ v soucasnosti neni vSeobecnou normou.
Rozpady rodin a nartst poctu déti pocatych mimo manzelstvi vedou k masivnimu vzrastu
poctu rodin s jednim rodi¢em a rodin s nevlastnimi rodi¢i. S ndstupem demokracie a

rovnopravnosti zen, jsou muzi, nékdo by i fekl, utlaCovani silou zen.*
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Naroky na rodinu byli dfive samoziejmé také odlisné tém dneSnim. Kraus (2014, s. 81) tvrdi,
ze: ,,Naroky a pozadavky na rodinu v dnesni rozpadajici se industridlni spolecnosti stale
vzrastaji. Disledkem je, ze své funkce plni nedostate¢né.” S tim také souvisi jiz zminovana
rozvodovost. Také osoby orientované na stejné pohlavi nemély moznost se v minulosti
projevit, aby nebyly psychicky utlacovany ¢i socioekonomicky znevyhodnény. Nyni si mohou
pary stejného pohlavi osvojit dité a tim také utvofit rodinu, jen v jiném slozeni osob. Timto
Mozny (2008) upozoriiuje na konec rodiny ve smyslu jejiho tradicniho pojimani. DalSim
trendem, ktery se stale vice rozmahd, je kariérni Zivot bez déti. Tento fakt najdeme jiz
v publikacich z roku 2012: ,,Specificky fenomén soucasnosti je narist poctu dospélych (muz i

zen), ktefi se hlasi k myslence zivota bez déti.* (Prochéazka, 2012, s. 104)

Dalsi z autort, ktery upozoriiuje na zménu uskupeni rodiny je Kraus (2014, s. 80). Ve svém

dile Zaklady socialni pedagogiky vidi transformujici se rodinu timto zplisobem:

,»Dnesni rodina se nepochybné nachazi v jiné situaci. Jiz definovani, vymezeni rodiny jako
malé primarni socidlni skupiny je velmi obtizné. Tradi¢ni kritéria prestavaji platit. PredevSim
institucionalni spojeni zdkonnym manzelskym svazkem neni nutnou podminkou rodinného
zivota. Vyrazné piibyva souziti, kdy toto kritérium naplnéno neni. V disledku toho ptibyva
deéti, které se rodi mimo legitimni manzelstvi- v soucasné dobé fungovat jako rodina a splnovat
dalsi znak rodiny- tedy, ze jeji ¢lenové bydli pod jednou stfechou a spolupracuji mezi sebou

v ramci spolecensky uznavané délby prace.*

Znaky rodiny kazdy autor definuje jinak, ale dalo by se fici zarovenn podobné. Se zménami

v uskupeni rodiny se také mohou tyto znaky poupravit. Proto je dulezité si je definovat.
Prochéazka (2012, s. 114) popisuje celkem péet znakli soucasné rodiny:

e _Soucasna rodina je rodinou nuklearni, ktera se skladd z n¢kolika malo lidi tvoticich
jeji jadro a sdilejicich intimni souziti.

e Ono jadro tvoii manzelskd nebo partnerska dvojice, kterd je zaroven také otcem a
matkou svych déti.

e Jedna se o rodinu dvougeneracni- tvofi ji generace otce a matky a generace déti

e Oproti roding tradi¢ni, velké, je souCasna rodina intimné vztahova, tedy funguje jako
,,Soukromy prostor®.

e Poslednim znakem soucasné rodiny je privatni individualizace, coZ znamena moznost a
nutnost rozhodovat se, volit, nést za své rozhodnuti zodpovédnost, poradit si sdm se

sebou.*
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Téchto pét znaka a vice faktordt popisuje Kraus (2014, s. 83), s kterymi se vice ztotoznuji i ja
sama. Jsou v nich zakomponovany jevy aktudlniho déni, zmény a jsou lépe formulovany
rozdily od tradi¢niho pojeti rodiny.

vvvvv

1. ,,Slozita a dlouhodobd demokratizace uvnitt rodiny zplsobila, Ze muz ztratil diive;si
vysadni postaveni v roding. Zena ziskala néktera prava, ale i povinnosti, které diive
naleZely jen muzi.

2. Rodina se Casto dostava do jisté izolovanosti. Je to dasledek silici tendence oddéleného
zivota jednotlivych generaci a poklesu vyznamu sousedskych vztaha.

3. Rodina se také zmenSuje, zvySuje se pocet osob zijicich v jednoclennych
domacnostech a pocet osamelych zen s détmi.

4. Dalsim charakteristickym znakem je dezintegrace.

5. Na Zivotnim stylu rodin a zminéné dezintegraci se siln¢ podepisuje vyrazné zatiZeni
rodi¢li pracovnimi aktivitami, coz s sebou nese zna¢né ¢asové zaneprazdnéni.

6. Model soucasné rodiny byva stale castéji dvoukariérovy.

7. CR patii k zemim s nejvys§im vyskytem rozvodd. Rozpada se prakticky kazdé druhé
manzelstvi.

8. Zanedbatelna neni ani silici diferencovanost rodin podle socioekonomické tirovné.*

Tyto faktory jsou podle mého nazoru vyznacné. Neékteré znaky soucasné rodiny se budou

zajisté odrazet i v praktické casti.

1.2 Pohled na rodinu

V této podkapitole se budeme vénovat vice rodin€, jeji uskupeni, ¢lenéni, funkci. Kazdy
z autorli pti své prezentaci pouziva pouze pojem rodina, ale ne kazdy klade diraz na ¢leny
rodiny se stryci, prarodi¢i. Fontana (2014, s. 36) tyto pojmy definuje takto: ,,Uz$i rodina
sestava z pribuznych prvniho stupné (rodice a déti), zatimco $irsi rodina zahrnuje piibuzné

druhého a tfetiho stupné (prarodice, stryce a tety, bratrance a sestienice), poptipadé dalsi.*

Jiny pohled na dé€leni rodiny podava Kraus (2014, s. 80) : ,,Rodina tvofena rodici (rodicem) a
détmi byvd nazyvana rodina nukledrni (jadernou). Rodinu rozSifenou o blizké piibuzné
prarodice, stryce, tety apod. oznacujeme terminem rodina rozsifend (velkd). Rodina, v niz
jedinec vyrusta jako dité, nazyvame rodinou orientacni, rodinny svazek, ktery pozdéji samo

zaklada, oznacujeme jako prokreacni.*

Rika se, Ze rodina tvoii zéklad statu. Jsou to prvni lidé, s kterymi se nové narozeny jedinec

setkava. ,,Sirsi etnickd skupina a socioekonomicka skupina je jist¢ dulezita; avSak
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nejdilezitéjsi jednotkou veskerého spoleCenského vyvoje ditéte je nepochybné rodina.
V rodiné se nejen ustavuji prvni vazby ditéte, ale tam se také u¢ime mnohym z nasich
vnéjSich socialnich roli. Rodiny jsou ovSem ovliviiovany etnickymi a socioekonomickymi
skupinami, jejichZ jsou soucasti; ale i uvnitf téchto skupin existuji obrovské rozdily ve

zpusobech, jak se rodiny chovaji a jak zachéazeji se svymi ¢leny.* (Fontana, 2014, s. 36)

Od rodiny se jedinec uci, napodobuje chovani jejich ¢lenli, prvotné se zacleituje do
skupiny. Prochdzka (2012, s. 102) popisuje tento fakt tim, ze: ,,rodina a rodinni ptislusnici
jsou pro dité od pocatku vzorem chovani, dité se od nich uci orientovat ve spolecenském

prostiedi plném abstraktnich symbolt a nepiehlednych spole¢enskych standardi.

Vsichni vSak neméme to Stésti zit v harmonické celostni rodiné z diivodu, které naptiklad
ani sami nedokdzeme predem ovlivnit. Kazdy z nas pohlizi na tuto skupinu lidi z jiného

uhlu pohledu.

V disledku toho, v jakém prostfedi vyrGistame, co ndm pfipadd pfirozené, v jakém
charakteru jsme vychovavani, bereme jisté véci automaticky. Uz jen dité vyrustajici ve
mésté a na vesnici, mize vidét vzor rodiny jinym zpisobem. Na vesnici pievazuji stale
dvougeneracni formy bydleni, tudiz se dité prakticky setkdva denné nejen s rodici, ale i
prarodici a Sir$i rodinou. Travi s nimi volny ¢as. Hotbauer (2004, s. 13) vysvétluje volny
cas jako ,,Cas, kdy clovék nevykonava Cinnosti pod tlakem zavazkd, jez vyplyvaji z jeho
socialnich roli.“ Hlavni princip volného ¢asu je odpocinek, relaxace a zdbava. Timto
poukazuji na zabavu ve smyslu ¢innosti s prarodi€i, protoZe rodina je prvnim prostfedim,

ktera vytvafi ptiznivé podminky pro tvorbu volného ¢asu ditéte.

Rodiny Zijici ve mésté, bydli pfevazné v bytech. V tomto omezeném prostoru neni mozné,
aby dité prozivalo tolik spolecnych chvil s dal§imi €leny jako je tomu v rodinnych domech.
TudiZ malé jest¢ nesamostatné dit€ nemd ve mést€é mnoho mozZnosti, jak se setkavat
s okolim, pokud mu to neni umoznéno skrze rodice, opatrovniky. V tomto je velky rozdil
od déti, které vyriistaji na vesnici a Ziji ve vétsi pospolitosti s prarodici.

J 4

Rodina pfi svém fungovani plni jisté funkce, které se odrazi v jejim postaveni, Grovni a
uskupeni. Ztotoziuji se s tvrzenim Prochazky (2012, s. 102) a to, zZe: ,,Postaveni rodiny ve
spolecnosti a jeji vyznam pro spolecnost i pro jedince se opird o fakt, ze rodina napliiuje
Siroké spektrum funkeci. Jejich vycet je vzdy jistym teoretickym abstraktem, nebot’ v realité
jsou jednotlivé funkce tzce propojené a jsou zakladem prozivané rodinné harmonie nebo

disharmonie.*
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Zde prikladam vycet funkci rodiny podle Krause (2014, s. 81):

e Biologicko-reprodukéni
e Socialng-ekonomicka

e Ochranna

e Socializa¢né-vychovna
e Emocionalni

e Funkce rekreace, relaxing a zabavy

Jako hlavni funkci rodiny j& osobné pojimam vychovu, s ¢im tzce souvisi socializace jedince
v plnohodnotnou lidskou bytost. V tomto ohledu tedy souhlasim s Majerc¢ikovou (2012, s.
16), ktera tvrdi, ze: ,,Jednou z funkcii rodiny je vychova, v $ir§im kontexte socializacia jej

potomstva.

Uzkou souvislost mezi vychovou a socializaci vyzdvihuje vice autort. Funkce rodiny jsou
proto velmi dilezité. Vychova a prostiedi, ve kterém dit¢ vyristd, ovlivni cely jeho dalsi
Zivot.

Kollarik (2014, s. 76) tvrdi, ze ,,Rodina plni primarnu funkciu a pre proces socializacie st
dolezité najme tieto charakteristiky: jako prva je sudrznost rodiny a jej celkova atmosféra.
T4 je dand v hlavnej miere vztahmi medzi manZelskymi partnermi, z pohl'adu dietat’a
rodi¢mi. Ako druhé su aplikované vychovné techniky zo strany rodicov. Ako tretie je

miesto dietata v rodine, resp. jeho postavenie v hierarchii deti.*

Dalsi z autort, ktefi vidi propojenost funkci rodiny se socializaci nové narozeného jedince

je Kraus. Ten z jeho vytvofenych funkci rodiny vychazi pti pohledu na pribéh socializace.

,»Z hlediska prubéhu socializace ma zésadni vyznam, do jaké miry se dafi rodiné vypotadat
se s funkcemi, které ma plnit. Hovofime proto o rodin¢ funkéni (vSechny své funkce plni
pfimétené), dysfunkéni (nckteré funkce nejsou plnény dostatecné, celkovy zivot rodiny
vSak neni zésadné ohrozen) a afunkéni (rodina nezvladéd své zakladni funkce, je vnitiné

rozkladéana a zasadné je naruSovan i socializa¢ni vyvoj ditéte).“ (Kraus, 2014, s. 80)

Rodina plni tedy nejen vychovnou funkci ale 1 spoustu jinych. Na kazdodenni chod maji
vliv 1 vngjsi faktory, spolecnost, finance a jiné. Tyto vlivy si také uvédomuje Prochazka
(2012, s. 109), ktery tvrdi, zZe: ,,Ze socializa¢niho hlediska, respektive pro naplnéni

socializa¢ni funkce rodiny, je v rodinném prostifedi nutnd pfitomnost cel¢ fady faktord.
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Dutlezitou roli hraji ekonomické podminky a kvalita kulturniho a materidlniho prostfedi,

jez zahrnuje 1 bézné podminky zivota (kazdodennost).*

V této podkapitole jsme se sezndmili s funkci rodiny obecné, ale také s tllohou rodiny
v ramci socializace jedince. Socializaci ditéti samotné vénuji celou dalsi kapitolu. Podle
mého néazoru je primarni socializace velmi Uzce spjata s rodinou jako primérni socidlni

skupinou.

1.3 Prarodice v rodiné

Tim, Ze se narodi vnoucatka, se z pouhych rodi¢ii stavaji prarodi¢e. Dostavaji se do dalsi
etapy zivota a spolecenské hodnosti. ,,Pfestoze média dnesni dobu casto vykresluji jako
obdobi krize mezigeneracnich vztahli a netcty ke stafi, fada empirickych studii doklada, ze
vz4djemnd podpora a solidarita mezi generacemi je stale silna a ze vyznam mezigeneracnich

vztahll ve srovnani s minulosti dokonce roste. (Hamplova, 2014, s. 1)

Babicka a dédecek jsou vielou pomoci pii vychové déti v rodin€. Pokud rodi¢e z casového
hlediska nemohou plnit svou roli, zastupuji je prave oni, prarodice. ,,Vychova ptedstavuje
dynamicky proces védomé a fizené socializace a zahrnuje vSechny €innosti, které ¢loveka

formuji pro Zivot v konkrétni spolecnosti.” (Kraus, 2014, s. 64)

Prarodice nemusi plnit pouze vychovnou funkci, ale také pomahaji udrzovat ekonomickou
a rodinnou stabilitu. Man, Turliuc, (2015) tvrdi, Ze soucasni prarodi¢e maji vice ¢asu na sva

vnoucata, nez tomu bylo dfive. To vSechno pfispiva k vétsi pospolitosti uvniti rodiny.

Avsak néktefi nevyzrali 1lidé mohou tuto pozici pfijimat negativné. Svym mySlenim a
postoji jesté nejsou dostatecné pfipraveni na to byt v pozici prarodice. Dévaji prednost
pracovnim uspéchtim, upiednostituji kolektiv svych vrstevnikii pfed vnoucaty. Tyto
prozitky jsou pro né dulezitéjsi a hodnotnéjsi. Vratme se ale k t€ pozitivni skupiné
prarodict, kde ptfevazuji ti, ktefi se samoziejmé jako samotni rodie t€$i na nové Cleny
rodiny. Jejich vnoucatka jsou pro né cesta k uritému druhu seberealizace, predavani
zkuSenosti a dovednosti, rozmazlovani, chlubeni se s nimi. Podileni se na vychové a
moznosti spolecné straveného ¢asu- to vSechno ptispiva k lepSimu prozivani vSednich dnt.
Matéjcek (2005, s. 34) dava vyznam prarodi¢iim tim, Ze ,,mohou pro dité¢ znamenat
v budoucnosti velkou vychovnou hodnotu, jakou dnes mladi manzelé¢ nemohou tfeba ani

dohlédnout. Budou uvadét dit¢ do svého svéta, budou spojovat v jeho predstavach

soucasnost s minulosti, budou mu ptfeddvat tradice a osvédcené hodnoty. A co vic, na
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postoji mladych rodi¢ti k nim se bude formovat postoj tohoto ditéte k t€émto dnesnim jeho

rodic¢im za néjakych tficet, Ctyficet let, az tito rodi¢e budou sami staii.*

Staii je pro nékteré lidi etapa zivota, které se boji, naopak pro jiné to neni zvlastni zména v
spolecenském statutu. Toto obdobi nema pocatek ale pouze konec, nelze tedy piesné urcit
jakou udalosti ¢i v€kem etapa stafi zacinad. Kazdy z autorti obdobi stafi vycleniuje podle

svych kritérii. Kraus (2014, s. 63) tuto etapu zivota definuje nasledovné:

»Stafi predstavuje etapu, jejiz hranice rovnéZ nelze zcela pfesné urcit. Udalosti, jakymi
jsou napfi. ovdovéni, odchod do diichodu nebo narozeni vnoucat, ba ani sama smrt, nejsou
na stafi nezbytné vazéany. V této fazi vSak v kazdém ptipadé dochdzi k jistym promeéndm a

obratim.*

Zmeéni se tedy néco v této zivotni etapé, ve stafi? Podle mého nazoru se osobnost ve staii
ptili§ neméni. V podstaté za podobnych Zivotnich podminek zlstava stejnd. Spokojeni lidé
byvaji Stastni i v pozdéjSim véku. V piipadé, ze ptibudou zivotni problémy, je vétsi
pravdépodobnost, ze se nezméni ani osobnost. Na pfipadné zmény upozoriiuje Thorova
(2018, s. 271) : ,,Teprve okolo 80 let jsou zmény osobnosti patrnéj$i zejména ve spojeni
s negativnimi Zivotnimi udalostmi.*

Narozenim vnoucat prarodi¢ napliiuje svilj volny cas, své emoce, pocity. Vnouce vyjadiuje
citové potreby. Vagnerova (2007, s. 284) popisuje, jak ,,narozeni vnoucete uspokojuje

mnohé psychické potieby prarodice:

e Potieba stimulace. Vnouce pfinaSi mnoho novych podnétil, s nimiZ je spojena
moznost rizné prarodi¢ovské aktivity. Obvykle pfijemné a ldkavé.

e Potieba orientace. Prarodi¢ se musi pfizplisobit nové situaci, zmén€¢ mnoha roli a
vztaht.

e Potieba citového vztahu. Vnouce je vdéénym objektem citové investice, piijima
lasku dédecka i1 babicky a oplaci ji.

e Potieba seberealizace. Zdravé vnouce potvrzuje kontinuitu i kvalitu rodu, a tim i
prarodice. I on se s nim muze chlubit, je to také jeho potomek, pfestoze se narodil
v dalsi generaci.

e Potieba oteviené budoucnosti. Vnouce je symbolicky chapéano jako pokracovani

vlastniho Zivota, zajist'uje urcitou rodovou kontinuitu.*
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Mnoha rodicim se doba stravena praci prodluzuje naptiklad z ekonomického hlediska, ale
také zde mize hrat velkou roli budovani kariéry. V téchto chvilich ptichdzi na tadu
prarodice a jejich pomoc. Najdeme ¢im dal vice rozvedenych manzelstvi ¢i matky
samozivitelky. Samoziejmé nechci poukazovat na to, ze prarodi¢e pomahaji jen v
rozpadlych ¢i nefunkénich rodinach. Hraji velmi diilezitou roli obecné pii pomoci jak v
domaécnosti, tak ve vychovée déti. ,,Role prarodice je biologicky podminéna, je neselektivni

a ma trvaly charakter.” (Vagnerova, 2007, s. 281)

Prarodice uci déti novym vécem. Fontana (2014, s. 146) definoval uceni tim, Ze je to
»pomérné trvald zména v potencidlnim chovani jedince v dusledku zkuSenosti. Tato
definice upozornuje na tii véci: za prvé, ze uceni musi jedince néjak zmenit; za druhé, ze
tato zména nastava v disledku zkuSenosti; a za tieti, Ze to je zména v jeho potencidlnim
chovani.* Zakladnim kamenem je vSak komunikace. Pouh¢ vypravéni piibéht a pohadek
rozviji dit¢ v mnoha smérech. V tomto smyslu se jednd o nenucenou formu uceni pomoci
dialogu. ,,Komunikace muze byt spontanni, vyristajici pfevazné z ptirozené potieby
sdélovat a socidln€ integrovat, anebo muizZe jit o komunikaci cilenou a fizenou jistym
zamérem.” (Musil, 2008, s. 11) Timto chépu uceni jak pfirozenou, neuvédomelou cestou,

tak zdmérné vysvétlovani situace ¢i faktu.

Tak jako se rodina vyc¢lenuje svymi typickymi znaky, tak ma 1 prarodicovska role svou

funkci a vyznam. Ty se snazi vymezit Vagnerova (2007, s. 282). Déli je:

e  PrarodiCovska role posouva generacni ptislusnost jedince, a proto méa z tohoto
hlediska nejvétsi subjektivni vyznam, kdyz ji ¢lovek ziska poprvé.

e M¢é&ni vztahy uvnitf rodiny. Role prarodice potvrzuje pozici starSiho ¢lovéka uvniti
rodiny. Narozeni vnoucete méni vztah s vlastnim ditétem, které se stalo rodi¢em.
Vztah prarodici a vnukl je charakteristicky zna¢nou citovou vielosti a potfebou
starnoucich lidi vnuky chranit a pecovat o né&, ale jeho findlni podoba je
ovlivilovéana a ovladana rodi¢ovskou generaci.

e Potvrzuje normalitu rodiny, protoze spliiuje urcita socidlni ocekévani.

e Prarodi¢ nema stejna prava ani stejné povinnosti jako rodi¢. Jeho pozice je

vymezena protikladnymi znaky.*
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2 SOCIALIZACE DITE PREDSKOLNIHO VEKU

Socializace je celozivotni proces zaclenovani se do spoleCnosti, pfijimani zvykt, norem a
hodnot dané kultury. Z celé této Skaly pojml se zaméfuji na bliz§i vymezeni socializace
ditéte predskolniho véku. Dité¢ se od narozeni ptizpisobuje novému prostiedi a uci se
v ném zit. Napodobuje vzorce chovani. Nejprve opakuje gesta, zplisoby vyjadfovani svych
rodi¢li, sourozencli a prarodiCli, tzn. nejblizSich okolnich osob, kterymi je dité
ovlivitovano. Pozd¢ji si samo v§imd, jak se chovaji jeho vrstevnici a kamaradi. Prejima

jejich zvyky a navyky.

Kazdy z autorii vymezuje socializaci ditéte podobné. Pohled kazdého znich se muze
v jistych castech lisit, avSak pokud si pfecteme vSechny definice, nalezneme v nich
spole¢né znaky. Podle mého nézoru Kraus rozvedl Helusovu velmi primitivni definici do
Sirsi Skaly.

Helus (2015, s. 73) ,,chépe socializaci jako transformaci jedince v socialni bytost.“ Toto
vymezeni je velmi strohé a nic nefikajici. Samoziejmé si myslim, Ze bychom u Heluse

nasli vjeho dalSich knih4dch propracovanéj$i definici. Ale ma volba byla zamérma, z

divodu porovnani.

»docializaci rozumime proces postupné pfemény clovéka jako biologické bytosti v bytost
spolecenskou, tedy postupné zacletiovani se do Zivota dané spolecnosti. Proces, v némz se
uc¢ime v dané spolec¢nosti Zit. Socializace probiha po cely Zivot nahodile, Zivelné.* (Kraus,

2014, s. 59)

Definice, s niz se nejvice ztotoziuji, je od Prochazky. Popisuje zde piesné i zéaroven
s nadhledem faktory, které dit¢ ovliviiuji pfi jeho vyvoji a socializaci. Nalezneme v ni

komplexni pohled na tuto problematiku.

»docializace je proces, ktery trva cely zivot a v jehoz pribéhu si jedinec osvojuje formy
jednani a chovani, poznatky, jazyk, hodnoty a kulturu a zaclenuje se tak do spolecnosti.
Proces socializace vznikd na zdkladé socidlniho uceni (tj. takové uceni, které se

uskutecniuje v socidlnich podminkach, situacich).” (Prochazka, 2012, s. 90)

Vyvojové aspekty socializacniho procesu mohou byt nezralost nastupu do Skolskych

zafizeni, nepfijimani jinych autorit nez jsou rodice, neschopnost sdilet véci s ostatnimi.
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2.1 Socialni skupiny ovlivitujici dité predSkolniho véku

»docializace se neuci ve Skole z ucebnic, ale u¢ime se ji ve Skole zivota. Socializace se
odehrava mezi lidmi, kdyz jsme spolu v socidlni interakci. (Novotna, 2008, s. 32) Kazdy
den se setkavame jak s jednotlivci, tak se skupinami lidi. Primarni socidlni skupina je sku-
pinou, ktera je s ndmi v interakci jako prvni. Zpravidla to byva rodina, at’ uz v uzsich nebo
§ir$im pojeti. Dité v predskolnim véku nezna pouze rodinu, ale pfi nastupu do MS poznava
nov¢ autority a kamarady. Proto dalsi socidlni skupinou mohou byt naptiklad vrstevnici,
¢ili vrstevnické skupiny. ,,Jsou to skupiny, které charakterizuje vékova, ale také nazorova
blizkost, z niz vyplyva souhlasné jednani. Vyznacuji se bezprostfednimi kontakty a silnym

pocitem piislusnosti ke skupiné€. Lze uvazovat o dvou funkcich téchto skupin:

e Prislusnici maji moznost v nich ukazat, co se naucili tim, ze se uc€astni zivota do-
spélych.

o Utvafenim vrstevnickych skupin jejich ¢lenové rozvijeji samostatné usili a
uskutecniuji své celé potieby, které nemohou realizovat v jinych formach aktivit,

pokud nedosahnou socialni dospélosti.““(Kraus, 2014, s. 88)

Jedinec pomoci skupiny muze také uspokojit své potieby, patfit n€kam, najit na sobé
samém spolecné znaky, symboly s danymi lidmi. Novotna (2010, s. 34) tvrdi, ze ,,skupina
ma pro posilovani skupinové identity k dispozici ur€ité nastroje, které muze vyuzivat:
skupinové symboly a ritudly. Skupinovym symbolem muze byt oblek, Uprava vlasi a
obliceje, mimika aj.*

Nyni se ale vratme k socializaci ditéte predSkolniho véku a pojmim s ni spojené. Pii
socializaci si dit€¢ osvojuje jist¢ formy chovani a prezentovani sebe samého. S timto
ohledem také spolecnost na jedince pohlizi. Jakym zplisobem jedinec zaujima postoje, role
a hodnoty v danych situacich. Kraus (2014, s. 60) uvadi, ze ,,socializace vede k osvojeni si
urcitych socidlnich roli, tj. zptisobu chovani, které socidlni okoli ocekéava na zakladé veku
daného jedince, jeho pohlavi a spole¢enského statusu.” Svym chovanim ovliviiujeme své
okoli v pozitivnim tak i v negativnim smyslu. MiiZe se stat, Ze zvoleny vzor nespliiuje
obecné spolecenské predpoklady chovani, coz ma za nasledek vyclenéni jedince
z kolektivu, v jiném pfipad¢€ i1 ze spolecnosti. Jedinci si voli své vzory a podle nich se snazi
prezentovat. Kraus (2014) tento faktor popisuje tim, Ze na socializaci méa velky vliv

prostiedi, v némz dany proces probiha.
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2.2 Cinitelé a etapy socializace

Existuje nekolik Cinitelt, ktefi vstupuji do procesu socializace ditéte predSkolniho véku a
ovliviiuji ho. Je to pfirozeny a v podstaté¢ pfedem dany stav. Mohou to byt blizké osoby,
kamaradi v MS, ale také nahodny kolem jdouci, ktery na nas naptiklad zaptsobi svych
vzhledem, chovénim. Tito Cinitelé na nas mohou pusobit dlouhodobé, ¢imz je mySlena
rodina. Zde bych zdiiraznila prarodice jako Casté Cinitele socializace ditéte predSkolniho

veku. Kratkodoby Cinitel mtze byt pro dité napf. cizi osoba.
Kraus (2014, s. 64) déli Cinitele socializace nasledovné:

e . Genotyp - soubor vlastnosti, které ¢lovek ziskdva v okamziku poceti
e Vrozené dispozice - zahrnuji zmény v prenatalnim obdobi vyvoje

e Ddle jisté miry pfirozené aktivity

e Vlivy prostedi

e Vychova

Vyusténim je fenotyp- soubor znak, jimiz se jedinec projevuje v daném stadiu svého
vyvoje.*
Nektefi z autort vnimaji pouze soucasnost, ale nemysli na to, co bylo jest¢ pied
narozenim. V tomto pohledu se Kraus velmi 1isi od autori, kteti pohlizeji na aktudlni stav,

prostiedi a déni kolem ditéte ptredSkolniho veéku. MizZeme tedy povazovat rozdéleni

Thorové za vice tradi¢ni ale 1 povrchové. Prarodice v jejim déleni zaujimaji prvni skupinu.

Thorova (2015, s. 181) uvadi, ze: ,,SpoleCnost jedinci socializaci zprostfedkovava

prostfednictvim socializaénich €initelli, mezi né patii:

e Nejruzngjsi socialni skupiny, od nichz je jedinec dlouhodobé zaclenén (rodina,
Skola aj.)

e Nejdulezitéj$i osoby, s nimiz jedinec vstupuje do ruznych vztahii (otec, matka,
ucitel, ptitel aj.)

e Sdc¢lovaci prostfedky (tiskoviny, internet aj.).*

Socializace ma své etapy. Opét muizeme najit vice typt déleni socializace u kazdého
autora. Vyzdvihla bych tedy proto tfi autory, ve kterych jsem nasla formulace, s nimiz se

ztotoznuji, a souvisi s mym tématem socializace ditéte predskolniho véku.

Helus (2015, s. 73) rozdé¢lil socializace do dvou casti:
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e ,Socializace na Urovni antropogeneze- diky socidlnimu prostiedi ziskavame
typicky lidské rysy, stavame se bytosti.
e Socializace na urovni tzv. modalni osoby- diky konkrétni socidlni vrstveé, ve které

projevy chovani, kulturni Groven.*

Rozdilné a detailn€jsi d€leni uvadi Pricha. Skoro totozné rozd€leni jsem nasla taktéz u
Prochazky, ktery roz¢lenil méné etap socializace nez Pricha. AvSak pro pochopeni
problematiky je to dostate¢né. S tématem ditéte predskolniho v€ku se setkame ve druhé a

treti etap€ déleni podle Priichy.

Pricha (2008, s. 216) uvadi, Ze ,,socializace jako proces ma své etapy, ve kterych tedy
dochazi ke specifikiim, kterd jsou soucasti socidlniho uc¢eni. Prvnim mistem tohoto procesu

je rodina, déle Skola, vrstevnici a Siroké spolecenské prostiedi.*
Socializace ditéte se podle Prichy ¢leni do tii etap:

e _etapa, v niz se dit¢ identifikuje s matkou a nachazi tak stabilitu vztahli ve
spolecnosti.

e ctapa, v niz se dit¢ snazi osamostatnit, najit své misto v siti socidlnich vztahi a v
niz se vytvari zdklad vlastnosti jedince a jeho hodnot.

e ctapa, v niz se dité zaclenuje do SirSich socialnich vztahii a systému socialnich roli,

které jiZ nejsou vymezeny pouze Zivotem v rodiné, ale vstupem ditéte do dalSich

socialnich skupin.*

Prarodi¢e nelze ptesné zaradit do jedné z etap. Dité je nejprve v kontaktu s matkou, tudiz
dle mého nézoru v této ¢asti déleni prarodice nepatii. Zvolila bych proto nasledujici, kdy se
dité setkdva s Sir§im okolim a vytvaii si fad v socialnich vztazich.

Jako dalsi vyvojové aspekty socializace ditéte predskolniho véku bych zminila socidlni
kreativitu. Dit¢ ma dobry emocni vztah k lidem, dokaze byt v rovnovaze v siti vztahd.
Pokud je vyvoj opozdény, miize mit dit¢ problémy ve schopnosti komunikace s druhymi

lidmi, orientovat se ve vztazich, v osobach blizsich a cizich.

,»V celém tomto procesu je dilezitd rovnéz socidlni kreativita, kterd se podili na zplisobu
utvafeni vztahu ke druhym lidem, ke svému okoli i k sobé samému, na aktivnim uchopeni
zivotnich situaci a konstrukci zivotniho stylu. (Kraus, 2014, s. 61) Na zakladé chovani

s jakym pristupujeme k jinym lidem, si vytvafime své socidlni skupiny. Pokud jsme
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nadseni do spole¢ného znaku skupiny a produkujeme aktivity, ostatni ¢lenové skupiny nas

mohou pfijmout rychleji.

Socializace probiha po cely zivot, tudiz v kazdé fazi naseho zivota ma socializace 1 jisté

urovné ¢i by se dalo fici roviny, v kterych se pohybujeme.

Kraus (2014, s. 61) uvadi: ,,zivotni drahy, v nichZ se socializace v prubéhu celé¢ho Zivota
odviji, jsou:

e Rodinné - pro ni je v soucasnosti typické pozd¢jsi zakladani vlastni rodiny, coz je u
velké casti populace spojeno s prodluzujici se profesni pifipravou a v mnoha
ptipadech také s obavami z pfevzeti odpovédnosti. Postupné ptibyva i mladych lidi,
kteti nechtéji viibec zalozit rodinu a Ziji sami.

e Profesni - pfinasi stale vzristajici naroky a pozadavky na zvySovani kvalifikace a
potfebu rekvalifikace.

e Spolecenskd - v souCasnosti je pro ni charakteristickd mald snaha a celkova
neochota se vni né&jak projevit. Ziejmé to souvisi s jistou izolovanosti a

individualizaci zivota.*

Kraus (2014) rozdéluje faze socializace na fazi pfipravnou a realiza¢ni, kdy pfipravnou
fazi chapu jako zéklad lidského fungovani. Spociva v fe¢i a osvojovani si hodnot a norem,
kdy clovek projde akulturaci (proces kulturnich zmén, které jsou dasledkem té€snych
kontaktl rozdilnych kultur). Realiza¢ni fazi chapu jako vyssi metu socializace, kdy ¢lovek
ziskava jisté socialni role a pozice s ohledem na fazi v jaké se aktudlné nachazi. Dalsi jeho
rozdéleni je na sociabilitu, personalizaci, profesionalizaci a spolecenskou angaZovanost.
S timto dal§im délenim tolik nesouhlasim, protoze jisté faze se podle mého nazoru prolinaji
a nelze presné urcit jejich potadi. Prarodice vstupuji hlavné do faze ptipravné, kdy dité uci
basni¢ky, pisnicky, ale také je u¢i hodnotam, s kterymi se sami ztotoziluji. V realiza¢ni
etapé se podili samoziejmé také. AvSak nachazi se zde i spoustu jinych Cinitelt. V této

etap¢ neni jejich pozice tolik vyznamna, jak tomu je v piipravné.

2.3 Socialni vyvoj jedince

O vymezeni socidlniho vyvoje se snazi Thorova (2018, s. 131): ,,Socialni vyvoj zacina

narozenim a pokracuje s noveé se objevujicimi vyvojovymi ukoly a rolemi az do smrti.*
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Jak bylo jiz napsano, na socializaci a socidlni vyvoj obecné, ma vliv spousta faktort. Jak
vngjsich tak vnitfnich. Opét bych chtéla zdtraznit dileZitost role rodiny a také MS (pani
ucitelka, kamaradi), ktefi se na vyvoji velmi podileji. Prochdzka (2012, s. 101) vyzdvihuje
tento fakt tim, Ze: ,,Rodina ma pro zdravy vyvoj jedince nesmirny vyznam, plni v tomto
kontextu Siroké spektrum funkci a roli, a je proto vnimana jako naprosto unikatni

prostiedi*

Tento fakt si uvédomuje zajisté vice autorti. Jednou z nich je také Thorova (2018, s. 181),
kterd tika, Ze ,,prvni socialni vlivy zprostfedkovava rodina, zejména matka, otec a
sourozenci, pozd¢ji se socialni svét ditéte rozsifuje vné rodiny. Pro rozvijeni a posilovani
socialnich kompetenci za¢nou byt dileziti vrstevnici a dalsi osoby, se kterymi dité ptichdzi
do kontaktu a ktefi pro né predstavuji autoritu. Tim se mysli zmifiovana MS. Postoje a
nazory pani ucitelky jsou velmi dilezité¢ a mohou se odrézet ve vyvoji ditéte. Dité travi vic
neZ polovinu &asu dne v MS, tudiZ je timto prostiedim a jedinci ve velké mife
ovlivilovano. ,,Mateiska Skola je povazovana za misto, které hraje v rozvoji kognitivnich,
osobnostnich i socialnich dovednosti vyznamnou roli. Do mateiské $koly dochazi v Ceské
republice okolo 90% détské populace.” (Kuchafova et al., 2009) Je to vysoké procento
populace dé&ti. Ztoho vyplyva, ze MS je dalsi navazujici instituci, ktera ptisobi na
socializaci jedince. Kraus (2014, s. 60) potvrzuje toto zji§téni také tim, Ze uvadi: ,,Skola
jako dalsi spoleCenskd instituce navazuje na plsobeni rodiny a vysledky primarni

socializace.*

Nalezneme ale bohuZel i takové jedince, rodi¢e, ktefi MS odmitaji a nechéavaji si dité v
doméci péci. Dle mého nazoru je tento smér nezodpovédny, dité¢ nastupuje do zékladni
skoly ne zcela socializované. Dité si diky MS zvyké na pravidelny denni rezim, kolektiv a
pozna jiné autority, nez jsou rodice, které se musi naucit respektovat. Z tohoto diivodu se
zavedl povinny posledni ro¢nik ptfedskolni dochazky. Dalsi mysSlenkou tohoto zédkona bylo

zamezeni vyskytu odkladu nastupu déti do ZS z diivodu nezralosti a nepfipravenosti.

Matéjcek (2005, s. 143) tuto myslenku popisuje ve své knize: ,,Stdva se vSak, ze nektefi
rodie sami matefskou Skolu odmitaji a své dit¢ mezi druhé déti jaksi z principu ani
nepoustéji. Bud ze strachu, aby si neublizilo, nebylo nemocné, néco ,,nechytlo®, nebo aby
se nedostalo do Spatné spolecnosti, aby od déti néco nezadouciho ,,nepochytilo®, aby je
méli neustale pod kontrolou, anebo kone¢né, aby je snad pani ucitelky neucily né¢emu, co

si oni nepieji‘
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Dalsi dulezitou skupinou, kterd ovliviiuje socidlni vyvoj jedince je vrstevnicka skupina. Jiz

jsme se o ni néco dozveédéli, avSak zde stoji také za zminku.

Jedinec ma potiebu patfit do spolecnosti, kolektivu. Thorova zminuje myslenku nutnosti
vrstevnikil na socidlnim vyvoji jedince jako nejasnou, mohou se samoziejmé prokazat i
negativni vlivy vrstevnikl na jedince pfi pouziti socidlniho tlaku, ¢imz jedinec méni své
jednani. Mnohdy v negativnim sméru. Timto bych chtéla poznamenat vzajemnou
souvislost mezi pozitivnimi a negativnimi vztahy mezi vrstevniky, které se poté odrazeji
v chovéni jedince. ,,Dllezitym faktorem jsou samoziejmé vztahy mezi jedinci. Dité rad¢ji
piima rady a pomoc od ¢loveéka, s kterym ma kladny vztah. Tohle pravidlo plati vSeobecné
pro vSechny lidi, avSak dospé€li musi tenhle fakt castokrat piejit a piijmout jisté véci i od
lidi, s kterymi neradi komunikuji a maji k nim negativni vztah. Rodicovska vychova je
typicky orientovand na prosocialni, a nikoli antisocidlni chovani, rodi¢e uci dité pfimerené
spoleCenské konformit¢ a vedou dit¢, aby se vyhybalo obéma extrémnim
polam.“(Thorova, 2018, s. 203) Rodice i prarodi¢e maji velky vliv na dité ptedskolniho a
niz§iho véku, protoZe déti napodobuji nejvice prave jejich chovani. Proto si musi byt velmi

dobte védomi toho, jak se chovaji a jednaji s druhymi lidmi.
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II. PRAKTICKA CAST
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3 PRARODICE JAKO AKTERI SOCIALIZACE DITETE
PREDSKOLNIHO VEKU

3.1 Metodologie vyzkumu

V teoretické Casti jsem shromazd’ovala poznatky o vlivu prarodic¢li na socializaci ditéte
predskolniho véku a prarodi¢ich. Socializace je velmi dulezity proces ve vyvoji ditéte.
Nasleduje praktickd ¢ast mého vyzkumu, ve které se budu snazit zjistit, jak participuji
prarodi¢e na socializaci ditéte ptedSkolniho véku. Vyzkum mé kvalitativni charakter.
,, Kvalitativni vyzkum ptfedpoklada sledovani urcitého jevu. Vysledky nelze kvantifikovat,

avsak badatel je miize plasticky popsat.© (Vaviik, 2009, s. 34)

Z dosavadnich vyzkumil a z mé teoretické Casti bakalaiské prace je vidno, ze se prarodice
zapojuji do vychovy a zacletiovani ditéte pfedSkolniho v€ku do spole¢nosti. V praktické
¢asti se proto snazime odhalit a odpovédét si na otazky, jak participuji prarodice na

socializaci ditéte predskolniho véku.

3.2 Cile vyzkumu

Cilem vyzkumu je odhalit, jak prarodie participuji na socializaci svych vnoucat v
predskolnim véku. Z hlediska mého vyzkum je velmi dilezity spole¢né straveny cas

prarodici s jejich vnoucaty.

Dil¢i vyzkumné cile:
e Popsat jak prarodi¢ proziva spolecny Cas s vnoucetem predskolniho véku.
e (dhalit roli prarodict v rodiné ditéte predSkolniho véku.

Na zdaklad€ hlavnich a dil¢ich vyzkumnych cili vze$la hlavni vyzkumna otdazka a dil¢i
vyzkumné otazky:
e Jak prarodice participuji na socializaci svych vnoucat v predSkolnim veku?
o Jak prarodi¢ proziva spolecny ¢as s vnoucetem piedSkolniho véku?

o Jaka je role prarodicu v rodin¢ ditéte predSkolniho véku?
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3.3 Vyzkumna strategie

,,PT1 planovani kvalitativniho vyzkumu nejde tolik o rozlozeni pfedmétu na jeho ¢asti a o
operacionalizaci proménnych. Zalezi vném piedevSim na zohlednéni relativnich

kontextualnich podminek, vytvoteni celistvého obrazu situace* (Hendl, 2016, s. 60)

Téma prarodiCe a déti predskolniho véku neni zcela dobie prozkoumané. Najdeme spousty
vyzkumi o détech piedskolniho véku v souvislosti s vyzkumy o socializaci déti v MS. Avsak
vyzkumi na téma prarodice a déti piredskolniho véku jen malo, proto bylo zapotiebi vnimat
tuto problematiku peclivéji. Prakticka cast bakalaiské prace byla vedena smérem

kvalitativniho vyzkumu. Myslim si, Ze touto cestou vice proniknu do problematiky.

3.4 Vyzkumny vzorek a vyzkumna metoda

»Vyzkumny terén neni bran jako samoobsluha s daty, kde si riizné¢ zaméteni zakaznici
vybiraji zbozi podle chuti. Dochazi k pfechodu modelu spoluprace. Ucastnici se v rizné

mife podileji na tvorbé zavéreénych vysledkl vyzkumu.“ (Svatiek, 2014, s 18)

Vyzkumny terén a vzorek byl zvolen zdmérné. Bydlim na vesnici. Z divodu lepsi
dostupnosti a komunikace s prarodi€i jsem si vybrala participanty pravé z vesnic. Oslovila
jsem celkem 15 prarodicii, ale bohuzel mne 5 z nich odmitlo. O uast v mém vyzkumu
nem¢li vilbec zdjem. Rozhovor se uskutecnil s 10 participanty. Jednalo se o 4 muze a 6
zen. Z hlediska kvalitativniho typu vyzkumu si myslim, Ze tento pocet prarodicl je

dostatecny.

Zvolend vyzkumna metoda bylo polostrukturované interview s prarodi¢i o jejich
vnoucatech. Tato metoda se jevila jako nejvhodnéjsi zpisob pro sbér dat, protoZe jsem
mohla byt v pifimém kontaktu s participanty, vést rozhovor podle pifedem stanovené

osnovy a zaroven flexibilng reagovat na sdé€lované skutecnosti.

3.5 Vstup do terénu

Vyzkum jsem realizovala v misté¢ svého bydlist¢ a v blizkém okoli. Tuto lokalitu jsem si
zvolila proto, ze je mi bliz$i nez naptiklad prostiedi mésta. Premyslela jsem tedy, kdo
z mych zndmych ma jiz dit¢ piedskolniho véku a koho mohu oslovit. Bohuzel znam spise

rodi¢e jestd malych déti, které teprve budou nastupovat do MS, a v rodiné mame jiz velké
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déti na zékladni $kole. Dale jsem proto zaila do mistni MS a poradila se s vedouci pani
ucitelkou, ktery z prarodi¢ti je komunikativni a byl by ochoten podstoupit se mnou
rozhovor. Na jeji doporuceni jsem oslovila 6 prarodicl. Jednalo se piesnéji o 3 Zeny a 3
muze. AvSak pouze polovina z nich mi rozhovor pfislibila. Zde jsem pochopila, Ze ochota
nez jsem si myslela. S maminkou jsme proto premyslely, koho déale pozadat o rozhovor.

Finalni pocet participanti, ktefi souhlasili s rozhovorem, byl 10.

Nejdiive jsem si s prarodi¢i domluvila schiizku, na které jsem je informovala o tématech
mych dotazli. Dale jsme se dohodli na terminu rozhovoru. Rozhovor jsem vedla v domé
prarodict, aby se citili pohodlné a klidné, tudiz jsem se musela pfepravit i do dvou
vedlejSich vesnic. Prvni rozhovor byl zkuSebni, s participantem €. 1 jsem se znala jiz
nckolik let, tudiz jsme posléze rozhovor jest¢ opakovali, abych méla kompletni data.
Z prvniho rozhovoru jsem byla nejista a rozpacita. Druhy rozhovor byl za ucasti ditéte
predskolniho veéku a jako dalsi faktor beru to, ze rozhovor se vedl soubézné s obéma
prarodii, jak muzem tak Zenou. Zde jsem zjistila, Ze je 1épe vést rozhovor oddélend. Zena
mluvila vice neZ muz, manzel pouze prikyvoval a zdlrazioval slova manZelky. Proto jsem
st dalSi rozhovor domluvila s kazdym prarodicem zvlast. VSechny rozhovory probihali
v poklidu, v ptatelské atmosféfe. Pfedem jsem si pfipravila informovany souhlas, ktery
jsem pied rozhovorem vysvétlila a predala k podpisu participantim (viz ptiloha P1).
Rozhovor nebylo mozné ihned zapisovat, z diivodu naslouchani vypravéni a piipadné
podotazce, kterd z rozhovoru vyplynula. Nahravala jsem si jej tedy na diktafon. Nékteti
prarodiCe z n€j byli zpocatku nervozni, ale v momentu, kdy zacali vypravét, prestali si jej

v8imat. Nikdo nevyuzil nabidku neodpovidat na nevhodné polozené otazky.

Sesbirané data jsem poté doslovné piepsala do programu Microsoft Word. Techniku pro
zpracovani dat jsem zvolila oteviené kddovani, presnéji jsem vyuzila techniku papir a tuzka.
Texty jsem si vytiskla, n€kolikrat ptfecetla a vybranym ¢astem jsem piifadila kody. Kody jsem
nenechala ve znéni prarodici, ale upravila si je do vhodnégjsi varianty. Po dokonceni kodovani
mi vzeSlo urcity pocet koda, které jsem musela systematicky kategorizovat. Z této analyzy se

mi tedy vytvoftily kategorie.
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3.6 Charakteristika participantii vyzkumu

Do vyzkumu se zapojilo 10 prarodi¢l - 6 zen a 4 muzi, ktefi bydli v obci. My vybér byl
zamérny.

vytvoftil velmi rozdilné pohledy na sesbirana data. Vékové rozpéti prarodicti se pohybovalo

od 54 do 75 let.

Prarodié ¢. 1

Jednalo se o nejmladsi uéastnici mého vyzkumu. Zena ve véku 54 let, tudiz stale pracujici
osoba. Bydli s druhym manZzelem v nedaleké vesnici v rodinném domé¢. Jednd se o velmi
zaméstnanou Zenu, protoze ma svou praci v pecovatelském domé, ale zaroven dochazi na
brigddy do supermarketu. S timto pracovnim vytizenim byla jedind z mych participantd,
ktera vida svého vnuka nejméné. DalSim faktorem, ktery ji znevyhodnuje od ostatnich
participantd, je to, Ze s voukem nebydli v jedné domécnosti. M4 jednoho syna a jednu
dceru, ale s tou se bohuZel nevida. Pouze jeden vnuk ji tedy déla §tastnou. Z toho divodu

si rodiny velmi vazi, ackoliv na ni nema tolik asu, kolik by si pfedstavovala.

Prarodic ¢. 2

Druhy participant je Zena ve véku 62 let. M4 4 vnoucata, z toho jedna vnucka je v
pfedskolnim véku, jednd se tedy o divku. Tato Zena chodi stile do prace a to na
Ctyfsmeénny provoz. Ma ¢asov€ velmi narocnou praci. V tomto vysSim véku lidé snaseji
sttidani smén hlfe, proto musi vice odpocivat. Pracuje i dva vikendy v mésici. To
znamena, ze nema mnoho ¢asu na dvé vnoucata, kterd s ni nebydli. S vnuckou, diky niz
jsme vedli rozhovor, bydli spole¢né v rodinném domé. Diky tomu se vidi prakticky denné

a je velkou oporou také pro svou dceru.

Prarodié ¢. 3

Prvni muz v mém vyzkumu. M4 65 let a je manZelem prarodice €. 2. Pracuje téz ve firme
s Ctyfsménnym provozem. Jako muz ma v této firmé té€zkou praci, tudiz je ¢asto unaveny.

Vnoucatim se snazi vénovat, co nejvice to jde. Piepravuje déti do krouzki, trdvi s nimi
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jejich spole¢ny volny ¢as. Jedna se o velmi hodného muze, ktery mé rad déti, ale taky cas

sdm pro sebe, pti ¢teni denniho tisku. Muz bydli s manzelkou v blizké vesnici.
Prarodic ¢. 4

Dalsi zena v poradi jiz tieti. Je ve véku 66 let. Bydli ve stejné vesnici jako ja, vyzkumnik.
Zije v rodinném domé s jednou z dcer a jejich 3 détmi. Jiz nechodi do prace, je v diichodu.
Zde lze vidét rozdil v casovém rozlozeni dne a volného ¢asu na vnoucata v porovnani
s pfedchozimi participanty. Na jiz star$i vnoucata neméla mnoho €asu, protozZe se starala o
maminku svého manzela. Ta potiebovala ve vyssim véku sviyj klid, tudiZ za nimi vnoucata
tolik nechodila, jak je to dnes. M4 dvé dcery, kdy jedna bydli ve stejném dom¢ a druhd ve
stejné vesnici, ale jen v jiném domé o 200m dal. Diky tomu je velkou pomoci i pro druhou,

mladsi dceru. Déti za ni rady chodi.

Prarodic¢ ¢. 5

Dalsi participant je v potfadi druhy muz mého vyzkumu. M4 67 let a je manZelem prarodice
¢. 4. Nachazi se takeé jiz v dichodu. Bydli v jedné domécnosti s prarodi¢em €. 4 a jednou ze
svych dcer. Jeho druhd dcera bydli se dvéma détmi nedaleko od nich, ale bohuzel pfisla o
manzela pii havarii na motorovém vozidle. Z tohoto divodu potiebuje ¢asto pomoc
s rtaznymi pracemi. Dédecek se proto snazi zabezpecit celou rodinu z pohledu muZzské
pomoci. Diky této pozici se dostava do rtznych situaci, které jiny muzsky participant

z mého vyzkumu nezaZije.

Prarodié ¢. 6

Dalsi z participanti mého vyzkumu je strasSi Zena, 75 let. Bydli v rodinném domé ve stejné
vesnici jako vyzkumnik. S pokro¢ilym v€kem je samoziejmé, Ze Zena je jiz v dichodu.
V domé Zije s manzelem a jednou bezdétnou dcerou. Manzel bohuzel odmitl rozhovor. Jeji
druha dcera bydli v rodinném domé¢ v zahrad¢ za jejich domem, tudiz k vnoucatim ma
velmi blizko. Dcera mé jednu dceru v piedskolnim véku a jeSté syna, ktery prvni rok
navitévuje MS. Participantka vidi sva vnoucata skoro denné i diky tomu, Ze chovaji

kraliky a jiné domaci zvitata, protoZe je vnucka miluje. Travi spolu spoustu casu.
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Prarodié ¢. 7

Tato zena ma 55 let. Pracuje jako ucitelka prvniho stupné v zakladni Skole ve vedlejsi obci.
Zije ve stejné vesnici jako vétina participantt. Bydli v patrovém rodinném domé pouze
s manzelem. Tii jejich dospé€lé déti bydli v samostatnych domech. Nejstarsi syn ma jednu
dceru, kvuli které jsme uskute¢nili rozhovor. Dalsi dvé dcery maji kazda dvé déti, ale jeste
v nizkém véku. VSechna vnoucata travi pravidelné Cas s participantkou. Jednd se o
prarodice, ktery velmi pomahd s vychovou a hlidanim déti. Jako ucitelka ma k détem
samoziejmé¢ krasny vztah. Sama se ve svém volném case vénuje vedeni pohybového

krouzku pro déti.

Participant ¢. 8

Jedna se o muZe ve véku 57 let. Participant je manZelem participantky ¢. 7. Bydli tedy ve
spole¢né domécnosti. Muz pracuje jako pojistovaci maklét. K détem ma velmi viely vztah,

pravidelné pomaha své manZelce pfi hlidani vnoucat.

Participant ¢. 9

Zena ve véku 70 let, ktera bydli ve stejné vesnici jako vyzkumnik. Participant jiz neni
zaméstnan, pobird starobni diichod. M4a celkem 6 vnoucat ve vékovém rozpéti 1 mésic - 15
let. Rozhovor byl veden z diivodu vnucky v predskolnim véku. Participant bydli v jednom
rodinném domé s nejmlad$im vnoucetem a dalsi tfi bydli na protéjsi strané ulice. Tento

fakt pfispiva k pravidelnému traveni spole¢ného ¢asu participanta a vnoucat.

Participant ¢. 10

Posledni z participantli je muz ve v€ku 71 let. Je manzelem participanta ¢. 9. Jedna se o
muze v dichodovém véku. Bydli spolecné v rodinném domé s manzelkou, synem, jeho
ptitelkyni a jednim vnukem. Snazi se vnoucata vést k vCelafstvi, protoZze hledd svého
naslednika. Travi s nimi vSechen svlij volny cCas, ale také je zapojuje do prace kolem domu

a zahrady.
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4 VYSLEDKY ZKOUMANE VYZKUMEM

Rozhovory, které vznikly pii vyzkumu, jsem nékolikrat procetla a vypsala kody, které bylo
nutné seskupit do skupin. Tyto skupiny kodii jsem poté pojmenovala. Z analyzy dat
vznikly nasledujici kategorie, které jsou do jist¢ miry ovlivnéné tim, Ze jako vyzkumny

terén jsem si zvolila vesnici:

4.1 Prarodi¢ jako uditel

Jiz v teoretické Casti mé bakalarské prace jsem podotkla proces uceni a jeho definici.
V této kategorii se nejvice odrazi vyznam procesu uceni. Prarodi€ se prezentuje jako ucitel,
kdy dit¢ uci novym vécem. Jak nenucenym zpusobem pfi hie, tak cilen¢ naptiklad jizda na
bruslich. Prarodi¢ se dostava do této role spontdnnim zptisobem, napiiklad pti dopravé do
krouzku, kdy ditéti vysvétluje a posléze s nim trénuje barvy na semaforu ¢i nckteré

z nejjednodussich dopravnich znacek, které cestou mijeji.

Tato role prarodice se vyskytovala nejéastéji, az by se dalo fici v kazdém z rozhovord. Déti
se vyviji a uci se stdle novym vécem. V soucasné¢ dob& jsou déti velmi ovlivnény
modernimi technologiemi, s ¢imZ prarodice do jisté miry neuméji zachazet. Proto se jim
snazi predat své zkuSenosti z détstvi, kdy neméli moznost byt v kontaktu napftiklad

s telefonem ¢i tabletem. U¢i je obyCejnym vécem jako je skakat pandka a jiné.

Role ucitele je podle mého nézoru spontanni chovani prarodi¢e. Nemusi si tuto funkci ani

uvédomovat.

., Holky se mnou tieba rady chodi do obchodu, protoze vi, ze jim koupim, co chtéji. Ale tak
i pri tom nakupovani se jim snazim vysvetlit, co jaky znak znamena, kudy se chodi, kdyz je

tam Sipka, kdo parkuje na vyznacenych mistech pro vozickare a tak no...” (P3)

,,Nebo treba kdyz jdeme na kola, tak vytahnu zase tu roli toho chlapa a vykladam jim, jak
si musi z kopce pribrzdit nebo pripadné preradit na nizsi stupen a tak a jak to ma délat,
aby o tom neco vedeéli a tak, takové véci do Zivota se jim snézim predat. Vysvetlit jim jak to
kolo funguje, aby se toho moc neprekvapilo. A jinak jsme si nakreslili ted’ pandka, tak
ucime se skakat pandka“ (P5)

., Lucka ma strasné rada kraliky, ale neuméla se o né starat, vSechno se musela postupem

casu naucit a ted’ kdyz dojde, jde i sama za nimi a da jim seno. (P6)
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4.2 Pomocnik ditéte

Déti predskolniho véku jest€¢ neumi spoustu véci jako my dospély. Snazi se nas
napodobovat, uci se z naseho chovani. Ale s n¢kterymi pomickami ¢i problémy si nevi
rady, tak vznikla tato kategorie. Prarodi¢e pomahaji vnoucatim se situacemi, v kterych
pottebuji pomoc dospélého. Dit¢ je omezeno napiiklad svou vyskou, to znamend, ze na
nekteré véci nedosahne. Ale také nemaji tak dokonalou jemnou motoriku jako dospély.
Timto se mini u chlapcii drobné manualni prace muzského charakteru nebo u divek pomoc
pfi zdolani jejich snd.

Do role pomocnika se dostavaji prarodice, ktefi vedou sva vnoucata k samostatnosti. Pasuji
se do pozice pozorovatele, a kdyz si dité nevi rady s pfedmétem ¢i situaci, tak pomohou.
Objevila se zde 1 role pomocnika v rodiné, kdy dédec¢ek nahrazoval roli otce pii vychové

vnoucat a tim soucasné¢ pomahal své dcefi.

Timto prarodi¢e ukazuji détem, ze pomahat si je dulezité a rodina tento kodex bezplatné

pomoci uplatiiuje.

,, Pokud vidim, Ze to nechape a mam tu moznost, tak se mi to stalo tady u ndas doma, zZe byl
na dvorku a dosel a ptal se ,, Babicko a co je tady toto? “, odpovédéla jsem slovne, ale kdyz
mu to nestacilo a ptal se na to treba jeste dvakrat, Sla jsem s nim ven a ukazala mu
nazorne, jak se to pouzivd a co se s tim deld. Nechci ho odbyt, kdyz si nevi rady. Dité jde

jednoduse odbyt, ale uskodi mu to.” (Pl)

,,Nebo kdyz jim tam néco pomaham chlapského, treba si koupili trampolinu, tak ji sestavit.
S tim si dcera ani vnoucata sami neporadi. Kdyz jsme ji s Filipkem stavéli, tak jsem ho
nechal, aby udélal, co zvladne sam a kdyz si Fekl o pomoc nebo tieba s tezkymi vécmi, co
neunese, tak jsem pomohl. Je to takhle lepsi, kdyz ho zapojim do prace, néco se nauci a
vzdy mu samozrejmé pomiizu. On je rad a neboji se pak zeptat o pomoc, nez kdyz se driv

stydet za to, co neumi viici ostatnim. *“ (P5)

., [Teba vecer, kdyz si chce sama nachystat veceri, treba namazat chleba. Tak kdyz na néco
nedosdahne v lednici nebo ji néco nejde otevrit, pomiizu. Ale vedeme ji k samostatnosti,
takze co nejvic, aby si udélala sama. Ze zacatku jsem ji treba pomdhala pridrzovat niiz
v ruce, ale ted’ to uz zvlada sama. Nedrzi ho spravné, jak by méla, ale to se vsechno nauci

“(P7)
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4.3 Nahradni rodic¢ ditéte

Tato kategorie vznikla v navaznosti na teoretickou cast mé bakaldiské prace. V ni jsem
zminovala rozpad rodiny z tradi¢niho pohledu, kariérni cile na tkor rodiny ¢i neuplnost
rodiny jako matky samozivitelky. VSechny tyto okolnosti a podminky vedou prarodice
k vytvoteni role ndhradniho rodi¢e. N¢kteti tento stav odmitaji, ale setkala jsme se spise

s kladnymi postoji.

Pii mém vyzkumu jsem se setkala s prarodici, kdy dédecek nahrazuje roli otce u svého
vnuka z divodu smrti jednoho z rodice. Tato situace nastala jiz v Gtlém véku vnuka, proto
si dédecek na postoj zvykl, pfijal jej. Prezentuje se tim, Ze maminka déti na n¢ neni
dostatec¢n¢ ptisna a vSechno jim dovoli. Proto zde musi byt i on jako pevné ruka rodiny a

zakrocit, kdyz to situace z jeho pohledu vyzaduje.

Ale také babic¢ky nahrazuji matky, kdyz své vnucky uc¢i novym vécem, coz by mélo nalezet
matkam. Supluji rodie i naptfiklad pii navstévé doktori ¢i zubait. Pokud si rodice

nemohou vzit dovolenou v préaci, zastoupi je prarodic.

., Tak jedna dcera prisla o manzela, takze musim byt na né metr, aby vidéli i tu druhou
stranku. Ze jo maminka ta jim vSechno dovoli a dopreje a tak oni se, ale podle toho i pak
chovaji. Maly se kolikrat divi, Ze kdyz ja néco chcu, tak jak to Ze sem to nedostal. Tak jich
hned zprdnu a dam do late, Ze to tak teda nefunguje. Ty vztahy jsou trosku jinaci nez

s temi, co bydli s nami, kteri maji tatu.* (P5)

., Dcera ted’ pracuje kazdy den do 5 tak kdyz méla ted’ Denisa nestovice, tak jsem s ni byla
ja u doktora. Prosté kdo miizZe, ten zaskoci. Nebo tu druhou kdyz se potrebuje zavézt do
skoly, jedou ji Spatné autobusy, tak je samoziejmé zavezeme. Denisa byla i pres ty
nestovice ted hodné s nami, lécila se u nas. Zitra mame jit spolu na kontrolu k doktorce a

tak proste. “ (P2)

,,Dale napriklad ve ctvrtek vozim vaucku do Zlina na balet. Rodice nemaji moznost odejit

z prace tak brzy. Ona si to velice prdla, tak ji vozim ja misto rodicii.

Ja jsem doposud kazdé rano vodila deti do skolky. Vstala jsem o pul 6, abych se presunula
k ni domit a pomohla ji rano, protoze musela brzy rdano do prace. Jsme radi, Ze se miizeme
podilet na té vychové déti, protoze poté odrostou a budou mit jiné zajmy. Vidime to na

dvou starsich vnucich, kteri jsou uz uplné samostatni, by se dalo rict.“ (P4)
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4.4 Partner pro traveni volného ¢asu

Tato kategorie se objevila automaticky ve vSech rozhovorech. Na pocatku kazdého
interview prarodice mluvili obecné o tom, co délaji ve volném cCase se svymi vnoucaty, az
posléze piesli k detailnéjSim a zajimavéj$im faktim. Zde se jednd o to, jak prarodic
smysluplné vypliluje ¢as s vnoucetem a pii tom ho néco nauci, zahraje si s nim a je mu

partnerem.

Prarodice jsou vSak obCas omezeni télesnym pohybem, nedovedou poskakovat celé
odpoledne pies §vihadlo & jezdit na kole. Proto se snazi vybirat pestré hry. Zadny
z prarodict ale samoziejm¢e nechce, aby se vnouce s nimi nudilo a nechtélo s nimi travit

svij volny Cas.

Tato kategorie mé z ¢asti podobné rysy jako kategorie ucitel, kdy déti neznaji vSechny hry,
jaké hravali jejich prarodice. Proto prarodice musi vnoucata tyto hry naucit, tim se
dostavaji do role ucitele. Posléze je snimi praktikuji pravidelng, jsou tedy jiz v roli

partnera pro volny cas.

Z mého vyzkumu jsem zjistila, Ze prarodiCe Castéji nechavaji vnoucata vybirat hry, které
oni znaji a chtéji je hrat. Pfizplsobuji se jim.

., Kdyz byl snih tak jsme chodili do parku bobovat, snéhuldky jsme deélali, ted’ jezdime na
kole, s Filipem kopeme fotbal na dvore, kdyz nefouka tak badminton. Nebo treba délame
gymnastiku, ze oni po mé radi lozili a tak nebo treba tady s nafukovacim balonkem to je
ted’ posledni dobou bavi, kdyz nejdeme zrovna ven tak s tim blbneme, tim se nic nerozbije,
takze to je dobré. Treba ted minuly tyden chtéli jet na kola, tak jsme jeli na kola. Udélali
jsme si vyjizdku. A jinak jsme si nakreslili ted pandka, tak ucime se skakat pandka.

Poradame nejaké vyslapy do prirody, vylety. “(P5)

., V lété chodime hodné na hristé, je tam u toho hospoda a prilezky, takze jsme spokojeni
vSichni. S Deniskou jsme ale kazdy den, délame ptdakoviny, blbosti se nadélame az az.

Chodi se na prochdzky, jezdi se na kole, na vylety. Uz se tesi, jak pojedeme do lazni na
vylet.“ (P3)

»Mala ma velice rada schovku, u toho se nejvic vyradi. Jak je mala tak se schova vsude a
ja ji pak nemuzu najit a ji se to tak velice libi (smich). Ja se kolikrat i bojim, ale ji je to jen

k smichu, ale tak co bych pro ni neudelal, Ze ano.“ (PS)
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4.5 Schéma kategorii

Zde se nachazi schéma kategorii s priklady kodt z rozhovort s prarodici. Prarodi¢ jako

aktér socializace ditéte predskolniho véku se nachézi uprostied.

POMOCNIK DITETE
-dité v nesnazich
-samostatnost ditéte
-pozorovatel situace
-pomocna ruka prarodice

-rada dospélého

.

7

PRARODIC JAKO UCITEL
-vysvétlovani zpisobu chovani
-uc¢eni novym hram

- vysvétlovani symbolil
-ukazka ovladani kola

-uceni spolecenskym hodnotam

PRARODIC V
SOCIALIZACI
VNOUCETE

NAHRADNI RODIC DITETE
-ndhrada zesnulého otce
-chystani déti do Skoly

-doprava vnoucat do krouzka
-navstévy u lékare

-vychovné ponauceni

-autorita nahradniho rodicée

-

PARTNER PRO TRAVENI VOLNEHO
CASU

-jizda na kole
-hrani stolnich her
-poznavaci vylety

-hrani venkovnich her
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4.6 Zavéry a diskuze

Na zacatku empirické ¢asti mého vyzkumu jsem si urcila jednu hlavni a dvé vedlejsi

vyzkumné otazky.

Vyhodnoceni hlavni vvzkumné a dil¢ich vvzkumnvch otazek:

Vyzkumna otiazka €. 1: Jak prarodife participuji na socializaci svych vnoucat

v predskolnim véku?

Vysledkem mého vyzkumu je zjisténi, Ze prarodiCe jsou, az na malé vyjimky, s détmi v
kontaktu nékolikrat do tydne. Tento fakt vnimam tak, Ze prarodice jsou pravidelnymi
participanty v socializaci ditéte pfedskolniho véku. U¢i vnoucata novym vécem, pomahaji
jim ptekonavat prekazky, vysvétluji spolecenské pravidla a normy a pfipravuji je na zZivot.
Ptedéavaji jim své znalosti jak z détstvi, tak ze zivota dospélych, ¢imz je obohacuji o cenné
zkuSenosti. Nenucenou formou je i vychovavaji, nejcastéji pokud nahrazuji rodice v jejich

nepiitomnosti pii pravidelné dochazce do MS &i do krouzkd.

Diléi vyzkumna otiazka ¢ 1: Jak prarodi¢ proziva spoleény c¢as s vnoucetem

predskolniho véku?

Prarodice s vnoucaty sportuji, chodi na prochazky, vylety, uci je fikanky €1 zapojuji do
déni v domécnosti. SpiSe prevlada hrava naplii spolecné straveného Casu, ale také se zde
objevuje vychovna a vzdélavaci forma. Prarodice uc¢i déti obecné platnym pravidlim

spolecenského chovani, naptiklad, Ze je sluSné podekovat a poprosit.

Cinnosti pievazné vybiraji vnoucata sami a prarodice se jim piizpisobuji. AvSak pokud jde

o fizeny vylet, vymysleji jeho ¢asti prarodice a déti se jim podridi.

Dil¢i vyzkumna otazka ¢. 2 : Jaka je role prarodi¢u v rodiné ditéte predskolniho

véku?

V soucasné dob¢ je role prarodice v rodin€ velmi diilezitd. Rodice zlstavaji v praci déle a
tak za né u déti zaskakuji praveé oni. Rodina bez prarodi¢li musi velmi dobie organizovat
svlj Cas, aby vSe fungovalo dle jejich predstav. Déti potiebuji kolektiv k svému rozvoji, na
coz rodi¢e vyuzivaji Casto krouzky. AvSak pracovné vytizeny rodi¢ nema dostatek Casu

ptepravovat své dité do téchto krouzkii. Proto je velmi rad, pokud vyuZzije pomocnou ruku
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prarodict. Ti prezentuji svou roli jako méné vychovnou, spise jako rozmazlujici. Ale podle
sesbiranych dat si myslim, ze tomu tak neni. Prarodice jsou radi za svou roli v rodin€ a

berou ji zodpovédné.

Z mého vyzkumu je tedy vidno, Ze prarodice se aktivné ucastni na socializaci ditcéte
predskolniho veéku. AvSak nejvyznamnéj$im faktorem, ktery ovliviiuje jejich ucast v tomto
procesu, je to, zda se prarodice nachazeji v pracovné-pravnim vztahu. Tato skute¢nost
podminila Cetnost spolecné straveného Casu. Prace zabira prarodicim velké procento
volného Casu, coz ma podstatny vliv na jejich vztah s vnoucaty. Na tuto problematiku
existuje diplomovéa prace od Be. Silvie Kovarikové (2013) na téma: ,,Faktory ovliviiujici

vztahy déti k prarodic¢im.*

Prace je vedena kvantitativnim smérem na rozdil od mé kvalitativni prace, ale pfesto vidim
spoustu podobnych vysledki. Vyzkum byl proveden pomoci dotazniku, kdy vyzkumnik

nema detailni informace o respondentech jako ja pfi pfimém rozhovoru s nimi.

Svou praci jsem realizovala prostiednictvim interview s prarodi€i, které jsem si sama
vybrala a poZadala je o rozhovor. Tento fakt beru jako vyhodu pfi vyzkumné €innosti a

nasledném vyhodnocovani vysledkt badani.

Dalsi rozdil mezi naSimi pracemi se nachdzi v tom, ze v mém vyzkumu jsou v hlavni roli
prarodi¢e, kdezto v daném vyzkumu déti ve véku od 11 do 12 let. Mlj vyzkum se také
zabyva détmi piedSkolniho véku, ale pouze z pohledu toho, jak participuji prarodice na
jejich socializaci.

Nekteré vysledky vyzkumt se shoduji, jiné jsou rozdilné. Naptiklad obé prace se shoduji
v tom, ze vnoucata maji pravidelny kontakt s prarodi¢i. Naopak tvrzeni, ze dévCata maji
vielej$i vztah k babickam a chlapci k déde¢kiim, nemohu potvrdit. Ve zvoleném vzorku
participantll a jejich vnoucat jsem méla 3 divky a 3 chlapce. Vysledky nebyli odlisné u

jednoho z pohlavi vii¢i druhému.

Oba vyzkumy potvrzuji to, Ze spolecné straveny Cas prarodicl a déti je velmi dilezity pii

vytvareni spravnych spolecenskych navyki a zaclenovani déti do spolecnosti.
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ZAVER
Ve své bakalarské praci jsem odhalovala spojeni prarodiclti a jejich vnoucat v kontextu

socializace téchto déti. Zajimalo me, jaky nézor a postoj maji prarodice vici svym

vnoucatum.

V teoretické Casti jsem popsala obecnd vychodiska této problematiky. Pouzila jsem zde 1
¢lanek z Casopisu. Nasla jsem pouze jediny, coz vypovida o tom, Ze toto téma neni Casto
pfedmétem zkoumani. V zahraniénim tisku jsem také nenaSla mnoho inspirace pro

zpestteni mé teoretické Casti.

V prvni kapitole jsem se zaméfila na rodinu a prarodice, protoze pravé oni jsou lidé,
s kterymi se dit¢ dostava do kontaktu jako prvni. V této kapitole vénuji velkou pozornost

uskupeni rodiny a prarodicu v ni.
Druhé kapitola popisuje proces socializace ditéte predSkolniho veku, jeji Cinitele ¢i etapy.

V praktické ¢asti mého vyzkumu jsem provedla nékolik polostrukturovanych interview
s prarodi¢i. Bohuzel ne vSichni osloveni jedinci souhlasili se zapojenim do vyzkumu. Proto
jsem v kone¢ném poctu neméla mnoho participanty, a to 10. Jedinci z vesnice m¢ vice
zaujali nez participanti z mésta. Tudiz jsem se zaméfila na obec. Samoziejme i1 zde se naslhi
osoby, kter¢ mne odmitly. Z divodu prarodicii pouze z vesnice, nelze povazovat tento
vyzkum za tolik reprezentativni. Neni mozné z né&j vytvofit celoplo$ny zavér na veskerou
populaci prarodict. AvSak 1 z této oblasti vznikly zajimavé vysledky. Podle mého nazoru
pestiejsi nez by tomu bylo ve mésté. Prarodice na vesnici travi se svymi vnoucaty spoustu

casu.

Na zacatku vyzkumu jsem si stanovila jednu hlavni a dvé dil¢i vyzkumné otazky. Hlavni
vyzkumna otazka znéla: Jaka je participace prarodicl na socializaci ditéte piedSkolniho
veku? Piesnou definici na tuto otdzku jsem podle mého nazoru nenasla, ale mohu si na ni
odpovédet kategoriemi, které vznikly z rozhovort. V nich nalezneme role prarodicl, v
kterych se nachazeji pfi socializaci vnoucat. Kazdy z participantli se ocitne v nékteré z
téchto roli pfi spolecné straveném case s détmi predskolniho veku. Prvni dil¢i vyzkumna
otazka znéla: Jak prarodi¢ proziva spolecny Cas s vnoucetem? Opét si mizeme odpoveédét
kategoriemi Ci piiklady koda. Prarodice radi travi spolecny Cas s vnoucaty, prozivaji ho
velmi intenzivné a citové je napliiuje. Druha dil¢i vyzkumné otdzka znéla: Jaka je role

prarodicii v rodiné ditéte? Na tuto otdzku jsem plosSnou odpovéd’ nenalezla, ale jiz
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z rozhovoru (viz. Ptiloha P I) lze vycist, Zze jejich role je velmi dulezitd. Rodice déti
ptedskolniho veéku jsou Casto zaneprazdnéni praci, a tedy vyuziji pomoc prarodict. Tuto
pomoc lze nejvice vidét pii dochazce do MS & dopravé do krouzki. Déti si takto na
pritomnost prarodici piirozené zvyknou. Jednim z divodu je i to, Ze prarodi¢ neni tak
diasledny a prisny jako rodic.

Véiim, ze tato prace muze byt inspiraci k dalSimu prohloubeni tohoto jesté velmi

neprobadaného tématu.
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SEZNAM POUZITYCH SYMBOLU A ZKRATEK

MS Mateiska Skola

7S Z4kladni $kola



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

40
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Ptiloha P I: Transkript

Ptiloha P II: Pisemny souhlas participanta



PRILOHA P I: TRANSKRIPT

Za jakych okolnosti travite spolecny ¢as s vnoucetem? Kdy? A kdo je iniciatorem?

Cas nejde piesné fict, kdyz nam prosté feknou rodice, kdy potiebuji. Pfipadné to nechame i
na vnoucatech, kdy by oni chtéli. Nerady jsou ve Skolce po obédé, takze tieba stieda az
patek je vyzvedavame po obéd¢, chodi diiv. To se domlouvame s rodici pfedem, aby i pani

ucitelky védeli. Dale naptiklad ve ¢tvrtek vozim vnucku do Zlina na balet.
A jak takova cesta probiha?

Tak vyzvedneme si ji ve Skolce. A zavezeme do Zlina. Po cesté se vykladame. Vnucka se
dost zajima o véci kolem ni. Takze se tfeba pta, co ktera znacka znamena nebo se ucime

poznavat semafor a tak.

Druh4 vnoucata zase jezdi v tento den do plavani a potiebuji se vyzvednout ze Skolky, nez
pojedou. Ted’ zacind hezké pocasi venku, tak aby se mohli vyzit, tak s nimi hrajeme né¢jaké

hry. Manzel (dédecek) s nimi hraje fotbal.

TakZe nechavate volbu aktivit na nich nebo vy vybirate program? Kdo iniciuje tu

danou hru?

Podle toho o co maji zajem, nebo si 1 sami hraji na pisku. Opravdu zaleZi na nich. Podle
toho jaksi to nastavime spolecné. Nékdy rozhodujeme my, nékdy oni co chtéji d€lat. Tieba
ted’ minuly tyden chtéli jet na kola, tak jsme jeli na kola. Udélali jsme si vyjizd’ku. A jinak

jsme si nakreslili ted’ pandka, tak u¢ime se skékat pandka.
TakzZe jim predavate své zkuSenosti.

Vzpominame, co jsme délali my. Sami uZ nevime, takZe si spolecné s détmi radime.
Hlavné po zimé je jim vzacné byt venku, protoze ten Cerstvi vzduch je pro ty déti nejlepsi a
ten pohyb. Jakykoliv pohyb. Pofddame néjaké vysSlapy do piirody, chodime, planujeme.
Tieba dnes Sel dédecek na turistiku s malym. Pofddame vylety. Vikend mivame vétSinou
volny. KdyZ vylozené rodie nepotiebuji, tak nas neobtézuji. Ob¢ rodiny jsou sobéstacné.

Dcera si ted’ od Uinora zacala vodit déti do Skoly i sama.
Pomadhala jste ji s vychovou ¢i obstarani déti?

Ja jsem doposud kazdé rano vodila déti do Skolky. Vstala jsem o ptil 6, abych se pfesunula
k ni domt a pomohla ji rdno, protoze musela brzy rdno do prace. Jsme radi, ze se miizeme

podilet na té& vychové déti, protoze poté odrostou a budou mit jiné¢ zajmy. Vidime to na



dvou starSich vnucich, ktefi jsou uz uplné¢ samostatni, by se dalo fict. Oni maji uz své
zajmy. Tyto prvni dva jsme si moc neuzili, protoze jsme byli jesté v praci a starali jsme se

o manzelovu maminku, coz ndm zabiralo moc Casu.
Vnimate praci jako vyznamny faktor, ktery ovlivnil vase fungovani s vnoucaty?

Ano velmi. Jsme radi, ze si téch vnoucat ted’ mizeme uzivat plnymi dousky. I dédecek se
snazi opravdu, ale taky mu to dost ¢asto pfipomenu, Ze jsou maly, ted’ nds hlavné potiebuji.
Tteba za téch 5 let, uz budou mit jiné myslenky, zajmy. TakZe on se taky nechéd do toho
vpustit, je to fajn. Mame z nich radost. Sem tam jim samoziejmé pustime i1 pohadku, ale

ted’ jak je uz relativné hezky venku, tak se snazime byt tam.
Jak vypliiujete ¢as v zimé?

Kdyz je chladno, zima hrajeme stolni hry. Opravdu je to podle toho, jaké je pocasi. V zimé

jsme hrali ty stolni hry, karty anebo 1 Sachy s dédou tak rtizné.

Vnoucata si taky fikaji, zda by mohli zlstat u nas i v zim¢, nejsme to jen my nebo rodice,

Ze néco potiebuji, tak jsme spolu.
TakZe je to tak napil, tahle potieba?

Oni si taky feknou, ale musime se s rodi¢i samoziejmé domluvit, jestli by to Slo. Jde to
vzdy ptes né, bez toho to nejde. My vSechno nevime, co maji nasledujici den. Oni sami si
feknou hlavné, kdyz jsme spolu a nechce se jim pry¢. A tfeba skrz tu Skolku tak pokud to
jde, tak je opravdu bereme od té stiedy az do patku po obéd¢€. Ale samoziejmé pokazdé to
ani nam nevyhovuje, Ze jo, musime se domlouvat. Ale vétSinou se jim opravdu snazime
vyhovét, abychom s nimi byli co nejvice. Tim ze jsme jiz v diichodu a mame na né cas.
Jako velkou vyhodu vidim 1 to, Ze obé naSe dcery bydli ve stejné obci jako my, takze
samoziejme diky tomu vice ¢asu spolu travime, potkdvame se ¢asto. Mame piehled co jim
je, jestli jsou v potadku ty vnoucata. Za domem mame zahradu, takze ty déti u nas maji
také prostor pro sebevyjadieni, maji si kde pohrat. Je to fajn. DileZité je samoziejmé, aby

byli zdravi.
Jaky si myslite, Ze mate spolu vztah?

Podle mého nazoru si myslim, Ze mame vztah v potadku. Dokud je vSechno OK tak je
vSechno fajn, to se spi§ pozna az je n&jaky problém. Tak se to pozna, jak kdo na koho

reaguje, jaky k nému ma potadny vztah. Ty décka taky nemaji potad stejnou naladu, takze



se to hodné taky odrazi na naSem chovani. A kdyZ je n&jaké vzriSo, jde to na tom taky
vidét.
A jak tyto situace reSite? Myslite, Ze tim ovliviiujete vnoucata?

Ruzné situace jak fesime. Samoziejmée ne pokazdé se mi to podafi ukocirovat tak, jak bych
si predstavovala. Potom si sama fikdm, pro¢ sem to tak ud€lala a mohla jsem to udélat
jinak. Ale tim se také buduje ten vztah s nimi. Mohla jsem na n¢ jit jinym zptisobem, tfeba
jim to vic vysvétlit nebo se udrzet vic v klidu. Hned to tak nefeSit moc radikéalné. Vidi to na
m¢ a potom to taky tak praktikuji, coz neni dobfe. My se je snazime vést docela pfisné, my
je moc néjak nerozmazlujeme. Chceme, aby byli pfipraveni do Zzivota, jestli to tak
doopravdy bude? To nevime, ale chtéli bychom to. Vzdy jim fikdm: co si muzete udélat

sami, to si udélejte. Ke vSemu nas nepotiebujete.
TakZe chcete po nich i jisté samostatnosti? Aby dokazali plnit primitivni ukoly?

Ano, aby se ucili také samostatnosti. Aby necekali, ze ja jim to budu vSechno nosit jak na
zlatém podnose. Tteba 1 s pitim. Na kuchyiiské lince maji kelimky, vi o nich, takze kdyz
maji Zizen, musi si jit sami.

Maly donedéavna nechtél dékovat, zdravit. Mél takovou povahu uz od malicka.

Jak jste to fesili?

Snazili jsme se to odblokovat a naucit ho to, Ze je to slusnost. Ted mi pfipada, Ze uz je
lepsi, ze uz zdravi. UZ s nami vic komunikuje, hodné jde za dédou (chybi mu otec v roding,

muzsky element ve vychové- zemtel kdyZ byl maly).
Zapojujete je napriklad do vaSich ¢innosti?

Jak se tika: kolaCe chutnaji vic, kdyZ se na tvorbé podileji. Takze nam obc¢as pomahaji
utirat nadoby, holky pomahaji pfi vateni. J4 mluvim jak kniha ale my to s nimi opravdu se
snazime takhle délat, ale samoziejm& ne pokazdé se nam to podaii. Pokazdé to
nezvladneme tak jak bych si piedstavovala, ale dost se nad tim i zamySlime. I ten déda se
z toho uz aj ponaucil. J& to vidim sama na sobé&, taky nad tim pfemyslim, jak bych to ptisté
mohla lepsi udélat. P¥i tom mé to $tve, e jsem to tak nezvladla. Ze bych na ty décka mohla
jit jinak, ony jsou strasné pfizplisobivé a fakt je dulezité jak na né ten ¢lovek jde, jak to
s nimi zvlddne a oni si ztoho strasn¢ berou do toho zivota. Pfemyslim, Ze si pijcim

n¢jakou ptirucku, abych mohla nékteré situace lepSi feSit, abych prosté lepsi s néma



komunikovala. (smich) Jak jsem fikala, ted’ na to madme vic Casu a oni se snazi byt i

samostatni, zahrat se 1 sami, akorat jich kontroluji, sleduji, jestli délaji vSechno OK.
TakZe nezasahujete jim velmi do déni? Jste spiSe prihlizejici?

Pokud si pekné hraji, nezlobi se, tak ne. Nékdy je to taky tfeba blby ze feknou, ze se nudi.
Jim fikam, at’ si néco vymysli, Ze ja jim nebudu nic vymyslet nebo jim nabidnu. Oni nevi,
co by z toho tak jim tikdm, Ze to za n€ rozhodovat nebudu, at’ si sami feknou, co by chtéli

délat.
Co to zpravidla byva?

Hrozné radi maluji. To je nekone¢na zabava. Ted’ka jsme jich chtéli naucit skakat ptes
Svihadlo, protoze to neumi, coz my jsme v détstvi skakali porad. Takze jsme koupili
dlouh¢ Svihadlo, aby na kazdé strané byl jeden, a budou pieskakovat. To jsou takové

obycejné hry, ale G¢inné. Jakoze ty décka se opravdu musi hybat, ten rlst, energie vydana.

Kdyz vime, ze pfijdou, tak mame oteviené dvete. Aby veédéli, Ze je u nés vitdme, jsme tu

pro né.

Vidi rozdil, Ze star$i vnoucata si s nimi tolik nevykladaji. Vidi se denné&, takze nemaji tu
potiebu, tudiz tady to vidim jako nevyhodu. KdeZto kdyz jedou ke druhym prarodi¢lim tak
sedi u stolu a vykladaji se vSechno mozZné, tfeba ani to co my nevime. My to spi§
odpozorujeme nebo vyslechneme na chodbé¢, kdyz si vykladaji. TroSku v kontaktu jsme
potad, ale my jsme uz ti domaci, s kterymi se vidi dennég, tak si s nami tolik nevykladaji

jako diiv, kdyZ byli mali. Ale to jiz vztahuji k tém star$im.
Ale presto vidite vasi komunikaci za pozitivni?

Komunikace je to nejdulezitési. Kdyz ¢loveék prestane mluvit, je to Spatné.
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Nazev: Prarodie jako aktéfi socializace ditéte predikolniho véku
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