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1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,10 B
2 | Urove teoretické &asti prace 0,30 C
3 | Uroven analyticko-empirické a navrhové ¢asti prace 0,20 C
4 Vystavba textu a jeho logickd provédzanost, kvalitativni 0.13 D
a kvantitativni parametry prace '
5 | Splnéni cilti prace a relevance zavéri 0,15 E
6 | Jazykova uroven préace 0,05 C
7 | Formalni nélezitosti prace (v€etné citaci a uziti Sablony) 0,07 D
Navrh hodnoceni dle vaZeného priiméru 1,00 D (2,20)

Téma predloZené bakalarské prace se zamétuje na analyzu podnikatelskych rizik ve vybrané
ptispévkové organizaci, za kterou si autor zvolil Nemocnici Kyjov. Vybranému tématu
odpovidaji zdsady pro vypracovani i stanoveny cil. Pfi pohledu na vécnou néapln prace se vSak
nelze ubrénit konstatovani, Ze autor nezohlednil definici podnikéani a v praci se vénuje analyze
rutinnich rizik, ktera na uvedenou organizaci pusobi pfi jejim bézném provozu. Nicméng, tato
rizika z naprosté vétsiny nejsou riziky podnikatelskymi. Ptispévkova organizace sice dle platné
pravni Gpravy muze vykonavat podnikatelskou (neboli doplikovou) ¢innost, ta ale musi byt
schvalena zfizovatelem a nesmi naruSovat plnéni elementarniho poslani organizace. Spravné
provedend analyza podnikatelskych rizik pfedmétné organizace by tudiZ musela byt zamétena
pouze na jasn¢ ohranicené spektrum ¢innosti, kterymi si nemocnice vydelava nad ramec piidélu
vetejnych prosttedkli. Z tohoto pohledu Ize splnéni stanoveného cile prace povazovat za
diskutabilni.

Uvodni kapitola teoretické &asti je pojata spide jako slovnik pojmtl, nikoliv jako piehled
aktualnich poznatkii odborné literatury. Jednotlivé podkapitoly jsou zpravidla slozeny jen
z jednoho zdroje a v autorové pristupu schazi snaha o porovnani rozdilnych nazor na danou
problematiku. Ze ¢trnacti pouzitych monografickych zdrojt, které se ptimo vztahuji k tématu
prace, je jich pouze pét mladsich péti let. Velkou pochvalu si naopak autor zaslouzi za pouziti
nadstandardniho penza cizojazy¢né odborné literatury (Sest anglicky psanych knih).
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Prakticka C¢éast zaCind podrobnym piedstavenim analyzované organizace, ovSem nckteré
odstavce maji beletristicky nadech a svym pojetim se nehodi do odborné prace (napt. druhy
odstavec na str. 34). V ptedstaveni organizace se navic opakované stiida pozice, ze které autor
organizaci popisuje (stfidavé tfeti osoba ¢isla jednotného a prvni osoba ¢isla mnozného).
V dalsi ¢asti jsou za pomoci SWOT analyzy a PESTLE analyzy ohodnocena rizika, jez ptisobi
na organizaci. Uvedené metody Ize povazovat za vhodné zvolené a spravné aplikované, az na
nékolik drobnych neptesnosti (napt.: Je faktor ,, Psychicka a fyzickd vycerpanost persondlu
(COVID19)“ opravdu slabou strankou, nebo spiSe hrozbou, kdyz ptichdzi z vnéjsiho
prostiedi?). Zavére¢na doporuceni vychazeji z provedenych analyz, maji vSak spiSe charakter
obecnych konstatovani.

Slabou strankou prace je formalni Gprava, at’ uz z hlediska dodrzeni zasad pro psani odborné
prace, z hlediska jazykové kultury ¢i z hlediska grafické upravy. Nékteré z ptipominek uvadim
nize:
e V seznamu pouzité literatury je uplatnén nejednotny format uvadéni zdroji véetné fady
preklept a nepiesnosti (nikoliv ,,Gstiedni véstnik evropské unie, nybrz ,,Utedni véstnik
EU").
e KnihaJifiho Kruli$e je na str. 23 a 25 uvedena s rokem vydani (2015), ktery neodpovida
udaji v seznamu pouzité literatury (2011).
e V nékterych castech textu se objevuji slovni spojeni zcela vytrzena z kontextu (str. 31:
,Ekonomie krasna“).
e V nékterych ¢astech textu se vyskytuji preklepy a nedoladéné formulace (napft. kapitola
1.2.8, posledni odstavec kapitoly 2.3.2).
e V kapitolach 2.1.1 a 2.1.2 jsou sice rozebirany kvalitativni a kvantitativni metody
analyzy rizik, ale ani jedna z podkapitol neodkryva podstatu téchto metod.
e Vzorec uvedeny v kapitole 2.1.2 neni oc¢islovany.
e Nekteré zkratky ze seznamu pouzitych zkratek patii ke vSeobecné znamym (napi. EU,
JMK, tzv.), tudiz do seznamu zkratek viibec nemusely byt zafazeny.

Navzdory uvedenym piipominkdm lze konstatovat, Ze autor prokdzal schopnost adekvéatni
prace s odbornymi metodami a naplnil zdkladni poZadavky kladené na bakalaisky stupeni
kvalifika¢nich praci.

Otazky k obhajobé:

1. Uvedte, v ¢em spociva podnikatelska ¢innost analyzované organizace, a doplite, jak
zasadni je tato ¢innost pro piijmovou stranu rozpoc¢tu organizace.

2. Vysvétlete divody pro volbu SWOT analyzy a PESTLE analyzy do praktické ¢asti
prace. Jaka je vzéjemna navaznost téchto metod?

3. Nastr. 53 (pfi vyhodnocovani SWOT analyzy) uvadite, ze: ,, K tomuto hodnocent byl
pouzit brainstorming se Ccleny top managementu...”. Pokud Dbyl k hodnoceni
jednotlivych polozek SWOT analyzy pouzit brainstorming, jakd metoda byla
aplikovana pfi jejich prvotni identifikaci?

4. Vyberte jedno ze svych doporuceni, uvedenych v kapitole 6, a detailnéji ho rozeberte
vcetné ¢asového a ndkladového hlediska.
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V Uherském Hradisti dne 31.05.2021 Podpis:

Hodnoceni odpovida nasledujici stupnici:
A =1,00-1,24 B =1,25-1,50 C=1,51-2,00 D =2,01-2,50

Verze formulare: 2021-05-14

E =2,51-3,00

F=3,01-...
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