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Téma bakalétské prace: Bezp&nost a ochrana zdravi fFislusniki Celni spravy Ceské re-
publiky p ¥i kontrolnich €innostech

Stupei hodnoceni podle ECTS
A B C D E F

Kritéria hodnoceni:

1 | Formulace cili prace

a metodika jejiho zpracovani X

2 | Prace s daty a informacemi X

3 | Prace s literarnimi a jinymi
zdroji (citace, norma)

4 | Jazykova kultura
a formalni Uprava prace

5 | SpInéni cila prace, zagry

prace a jejich formulace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakenK) v prislusné Grovni.
Celkové slovni hodnoceni bakaléské prace:

Studentka Barbora Mozeébva zpracovala a odevzdala k obhgjddakald&skou praci na za-
dané téma v rozsahu 55 stran textu dépdho 11 obrazky, 7 tabulkami, 10 grafy aiflgs
hou. Studentka pouZila 20 zdidjteratury a elektronickych odkazz toho Zadny zahramii.
Od tématu se autorka prace neodklonila, zadarsptiila. Stanovené ukoly mohu vyhodnotit
jako splrgné. Studentka pracovalaopgzne, byla iniciativni @i navrzich obsahu zpracovava-
né prace. Autorka maiesené oblasti profesni zkuSenosti — je studentkobknované formy
studia a zastnancem Celni spravy. Bilkasti prace konzultovala s vedoucim préace.

Uvod prace neni zcela odpovidajicimiamgienym vstupem deée$ené problematiky, zejmé-
na minulycas a formulace slovnych spojenij, —=.poukazat na tentaitezity fakt bylo v baka-
larské praci velkou fblezitosti..., ,je provedena analyza, diky kterédyhozné navrhnout opat-
reni...", ,...je proto rozebrano dotaznikové /&ati...", ,...byla pedstavena gsobnost Celni
spravy...“ Formulaci cile hodnotim jako slabou — nejasna tdate, pouzivani minuléhta-
su, chybi diti cile, opakuje se abstrakt. Popis zvolenych mefrdcovani prace odrazi au-
toréiny jak teoretické, tak i praktické zkuSenosti peazovanim tohoto druhu vystupu.
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Tento popis i nasledné vyuziti metod Ize adnaa odpovidajici. Omezeni prace nebyla zvo-
lena. Pravni normy zméné v praci jsou aktualni. Norma 690-3 je dodrzena.

Teoretickacast prace je zpracovana kompléxZahrnuje teorii k dané problematiceti P
zpracovani prace vychazela ze studia Sirokého pbtdratury a pramen znalosti konkrét-
niho prostedi. Z kapitoly je vyvozen dii zawr, ve kterém zpracovatelka, thyejasi, su-
marizuje stav v dané oblasti.

Celkovy za¥r je zpracovan vhodn odrézi skuténosti uvedené v praci. Uv&dé g@inosy
prace, jako saiéist zavru, jsou realné i kdyz aut®no tvrzeni:,Dotaznikového Séeni
se @astnilo velké procento/fslusnili celni spravy napi¢ celouCeskou republikou‘je ne-
jasné a zavagici.

Prace tvéi kompaktni celek. Jednotlivé kapitoly prace naeskelgicky navazuiji, vice variant
uspdadani se nabizi pouzest Za velky klad prace povaZzuji to, Ze veSkerérimiace poda-
né v praci jsou nanejvys aktualni a réxmpresné a v§erpavajici. Klada také hodnotim vy-
hodnoceni miry ohrozeni pomoci analyzy rizika, &tstudentka zpracovala podle noveé
schvalené metodiky: ,Zaklady ochrangkkych cili* vydané MVCR.

Studentka se v problematice velmi @®lorientuje. Dokazala také ve své praci postihnout
a vybrat pouze relevantni fakta, felina prareSeni daného tématuii Ronzultacich ke zpra-
covavanému tématu s vedoucim prace byla zpracéeatshopna argumentovat a veésm
obhdjit své nazory ngeSeni tématu. Autorka dopracovala svou préci pobdeeg platnych
zasad pro zpracovani tohoto druhu vystupu. V macievyskytuji zbytae duplicity.

Formalni Uroveé zpracovani prace je vyhovujicitiRpracovani se studentka nevyhnula for-
malnim chybam nap

» grafy jsou malcitelné, gekryvaji vlastni popis, chybi legenda,

= tabulky — ohranieni gekryva vlastni popis,

= popisy tabulek nejsou zarovnany nigedt

= vypnuta funkce &eni slov (nedodrzen get znaki naradek — velké mezery mezi slo-

vy),
= ponechani fedlozek, spojek (jednoslainié slovo) na kondiadki.

Zavér:
Praci jako celek hodnotim klaginpo strance jak teoretické, tak i praktické jaknpsnou.
Autorka prokazala Zisobilost k samostatné praci v dané oblasti. Hodmbgeace ma odpo-

vidajici odbornou urovg ale slabsi jazykovou a formalni UréveCelkow je mozno praci
hodnotit jako dobrou.i#@s uvedené vyhrady dopduii bakaldskou préaci k obhajab

Kontrola plagiatorstvi:V intencich pislusného ustanoveni SR/33/2019 jsem provedl hodno-
ceni pivodnosti pedlozené prace s vysledkem: nejvysSi mira podahads®o — gedloZzena
prace neni plagiat.

Klasifikace vedouciho bakatkeé prace: ...dobre.....

V Uherském Hradisti dne...2Bervna 2020...
Ing. Ivan Princ

podpis vedouciho bakié prace

A -vyborre | B—velmidolle | C-dolbe | D -uspokoji¢ | E -dostatéen¢ | F - nedostatan¢
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