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Hodnoceni prace: A B C D E F

Hodnoceni:

A — nejlepsi; F - nevyhovujici
Aktudlnost feSen¢ho tématu
Obtiznost zadaného ukolu
Splnéni vSech bodl zadani
Vhodnost zvolené metody feSeni

Logické ¢lenéni prace

Uroveti jazykového zpracovani
Formalni aroven préace

Prace s literaturou a jeji citace
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9.  Urovei zpracovéni teoretické &asti
10. Kowvalita zpracovani praktické ¢asti
11. Dosazené vysledky prace
12. Ptinos prace a jeji vyuZiti
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Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vySe uvedenych hodnoceni. Znadmku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng¢, B — velmi dobie, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PiedloZenou bakalai'skou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

B - velmi dobfre.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né*“ uved’te do piipominek a slovniho vyjadreni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1) Jak jste feSila, kdyz n€ktery ndpis nebo Cislo bylo necitelné? Nastal takovy problém?

2) Zkousela jste mapu srovnat s nékterou soucasnou (leteckou, turistickou) mapou, zda odpovida
pomérove? Zda neni tteba délku nebo vysku nasobit néjakym korekénim koeficientem?

3) Kolik "¢loveékohodin" trvala tvorba rastrové a kolik hodin vektorové mapy?

DalSi pfipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi striance):
Pfi feSeni bakalatské prace autorka bakalaiské prace prokazala, Ze je schopna pracovat s grafickymi
programy a umi fesit a vyfesit zadany ukol.




Prace nebyla pfili§ naro¢na odborné ale spiSe ¢asové, kde je na konci velmi pekny vysledek jak

Vv rastrové, tak ve vektorové podobé map.

Je skoda, ze v zavérecné kapitole autorka vice neprezentovala vysledky. Ty jsou samoziejmé

v piiloze. Doporucil bych i do textu prace (kap. 8) vlozit nad sebe, jak vypadal vyiez mapy (napf.
namésti s budovami a prilehlymi pozemky), jak vypadala mapa pied upravami a jak nasledné

V upravené rastrové a vektorové podobg.

Vysledky prace jsou podle mého nazoru pouzitelné i v budoucnu pro dalsi navazujici prace z této
oblasti.
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