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Forma studia kombinovana

Kritéria hodnoceni prace Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS
Prehlednost a lenéni prace A

Uroveri jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i

stylisticka uroven textu) A

Dodrzeni formalnich nalezitosti (rozsah prace, dodrzeni citacni
normy, esteticka Uprava, kvalita abstraktu, prace s grafickym, | A
tabulkovym ¢i jinym materialem)

Formulace cilli prace B
Analyza a syntéza problému B
Prace s odbornou literaturou (rozsah a aktualnost pouzité
literatury, hloubka zpracovani pouzité literatury)

Bakalarska prace teoreticko-vyzkumného charakteru

Vécna spravnost vyzkumnych cill A
Adekvatnost vyzkumnych metod vzhledem k vyzkumnym
otazkam (druh vyzkumu, vyzkumné strategie, vyzkumny B
soubor, pouzité metody a techniky zpracovani)

Bohatost ziskanych dat, adekvatnost zpracovani dat, analyza

dat a interpretace dat

Splnéni vyzkumnych cild a formulace zavéru prace

Kvalita, naro¢nost a originalita fe$eni zvoleného tématu B
Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti B

Odtivodnéni hodnoceni prace:

Bakalafska prace se vénuje dllezitému aspektu inkluzivni pedagogiky - kvalité
vzajemné spoluprace mezi uCitelem a asistentem pedagoga v soucCasné materske
Skole. Z tohoto pohledu hodnotim vybér vyzkumného problému pozitivné a povaZzuji
jej za primérené naro€ny pro feSeni v ramci bakalarské prace. Z formalniho hlediska
prace spliuje vSechny kritéria pro tento typ kvalifikaéni prace a je zni mozné
identifikovat solidni odbornou orientaci i skute€né osobni zaujeti autorky.

Mé pfipominky sméfuji k vyzkumné c&asti prace. Hlavni cil vyzkumu a hlavni
vyzkumni otazka jsou stanoveny pfilis vagné a nedostateCné vymezuji vyzkumni
prostor, na ktery se vyzkumnik nasledné zamérfuje. Na tuto relativni ,roztékanost*
vyzkumu poukazuje i 6 vedlejSich vyzkumnych cild/otazek (ne Uplné navzajem
souvisejicich) a zvolena metodika vyzkumu, snad nejlépe reflektovana touto vétou
z prace: ,Pro zjisténi kvality spoluprace mezi uciteli matefské Skoly a asistenty
pedagoga v matefské Skole byl pouzit kvantitativni vyzkum® (s. 48). Kvalitu jakékoli
spoluprace jsme jen ztézka schopni ur€it z dotaznikovych odpovédi respondentd.
Autorka ve skuteCnosti zjiStovala nazory, postoje a zkuSenosti ucitell a asistentu
pracujicich v MS,




Otazky k obhajobé:

1) Proc¢ autorka volila kvantitativni dizajn vyzkumu, kdyZ pro hledani odpovédi na
vétsinu jejich vyzkumnych otazek by pfichazel do uvahy spis kvalitativni dizajn
dotazovani?

2) V zavéru prace uvadite, ze ,limitem vyzkumu muaze byt vyplnéni dotazniku
pouze jednim muzZem v pozici uCitele a jednim v pozici asistenta®. Proc¢?
Sledovali jste i mozny vplyv pohlavi respondentt na ziskané udaje? Myslite si,
Ze tato proménna je dulezitd pro dany vyzkumny problém a Vase vyzkumné
cile?

3) Prosim, zduvodnéte potfebu a realnost nasledujicich doporuceni (s. 68):

a) Ucitel by mél byt pfitomen pfi vybérovém fizeni na funkci asistenta pedagoga;
b) Asistent by mél vyZzadovat setkani s budoucim spolupracovnikem.
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* Vysledna znamka nent aritmetickym priimérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.




