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Odiivodnéni hodnoceni prace:

PredloZena bakalarska prace se zamétuje na aktudlni téma feminizace ¢eského preprimarniho
vzdélavani. Vzhledem k velmi nizkému poctu uciteli-muzi si autorka stanovila nelehky ukol.
Ptesto se ji podafilo ziskat dostatecny pocet participantek pro realizace vyzkumného Setieni.

V teorii autorka vymezuje zakladni pojmy. Poukazuje na problém feminizace v pfedskolnim
vzdélavani a jeho mozné dopady na populaci déti navstévujici matetské Skoly. Sumarizuje
dostupné poznatky o rozdilnych piistupech zen a muzi k praci s détmi. Cerpa z dostate¢ného
mnozstvi literarnich zdrojl, vice v§ak mohla byt zastoupena zahrani¢ni literatura.

V empirické ¢asti autorka odkryva rozdily v nékterych aspektech interakce ucitelti a ucitelek

s détmi v matefské $kole. Skoda, Ze tyto rozdily jsou interpretovany spise jednotlivé, na zakladg
vypovédi konkrétnich ucitelek, chybi vSak preciznéji vyvozeny zobecnény zaveér

v identifikovanych vyznamovych kategoriich. Také doporuceni pro praxi mohla byt zpracovana
dikladnéji a obsahleji.

Otazky k obhajobé:
1. Na str. 24 zminujete interakéni styly podle Gavory. Je mozné na zaklad€ VaSich dat




pozorovat rozdily v interak¢énim stylu u ucitelti a ucitelek?

2. Uvadite, ze u uciteli-muz je Castéjsi ,,.kamaradsky ptistup* k détem a uvolnéné;jsi
atmosféra. Cim si vysvétlujete, ze 1 presto si ucitelé-muzi udrzi dostatecnou autoritu u
déti?
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* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.



