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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Nazev prace: Osetrovatelska péce o pacienta po hemoroidektomii

Jméno a piijmeni studenta: | Simona Sostokova

Vedouci prace: PhDr. Pavla Kudlova, PhD.

Obor: VSeobecna sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd
Forma studia: kombinovana

Typ prace: bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni

Maximalné 5 3
bodd

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalSim vyzkumu)
a originalita prace.

Maximalné 15 11
bodu

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl,
pouzivani odborné terminologie.

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny
logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cill prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 6
s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodt

prace.

Kvalita pouZité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 6
diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodl

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkim pfipojené | Maximalné 10 6
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodl

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 7

praxi, splnéni cild prace bodl
Pfehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka uroven prace, Maximalné 10 8
grafické zpracovani (tabulek, grafQ, ilustraci aj.). bodu

Kvalita a vhodnost Pfiloh O nepfiloZeny X pfilozeny

Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 13

zdroje aj., eticka korektnost prace bodu
Urover spolupréce s vedoucim préce, véasné plnéni dil&ich dkold, Maximalné 5 3
samostatnost, kreativita aj. bodd

Bodu celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy
soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F)

Rozsah préace (30-70 stran) O prekrocen x dodrZzen [0 nedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):

Téma BP je aktudlni, onemocnéni hemoroidy postihuje zhruba v 50-70 % osob z populace.
Teoreticka Cast prace je zpracovana primérné. Velky problém spattuji ve formulaci zkoumanych
cilCi prace a ve shodé nazvu prace s abstraktem, s cili prace a s obsahem prace. Stanovené cile maji
rezervy. Obsahovou analyzou méla zjistit a analyzovat zejména oSetfovatelsky aspekt pooperaéni
péce. | pres nékolik nekontaktnich konzultaci k dané ¢asti prace studentka nedokdzala prijmout,
pochopit a prevzit ndzory a ndvrhy vedouci prace. Prakticka ¢ast BP se méla vzhledem ke
karanténnim opatfenim zabyvat obsahovou analyzou zdravotnické dokumentace, studentka tvrdi,
Ze zpracovala i 4 kazuistiky (viz 4.2), které vsak nejsou metodicky uchopené. V dobé karantény




nebylo moZné provadét pozorovani a rozhovory s klienty. Samotné vysledky jsou zpracovany velmi
osobité, ¢ast je zpracovana kvantitativné, komplikace jsou zpracovany na pripadu/pripadech, kdy
se tato komplikace objevila. Pro seminarni praci by toto zpracovani bylo akceptovatelné, ne viak
pro BP. Cil 2: Na zdkladé osetfovatelské dokumentace vybrat pooperaéni komplikace, zjistit
spravnost pooperacni péce a navrhnout mozné zlepseni se dal timto zplsobem jen velmi obtizné
splnit.

Studentka také uvadi, Ze pooperacni péce probihala dle standardd.... S jakymi standardy chtéla
studentka pooperacni péci porovndvat? Existuje standard na daném pracovisti?

Diskuse a zavér je pouhym shrnutim vysledk( odklonénych od tématu prace a doplnény o nazory
studentky. Vystup prace (edukacni letak) je také velmi osobité vytvoren.

V celé praci je mnoZstvi terminologickych, stylistickych a formalnich nedostatkd. Literatura neni
spravné citovana.

Pfres vSechny tyto nedostatky je vedouci prace ochotna udélit znamku E za velmi osobitou a
kreativni tvorbu, ktera se neda studentce upfit. Vedouci vSak vyZaduje, aby pfi obhajobé BP
studentka kvalitné zodpovédéla vsechny otazky (nize).

Navrhuji 100 -97 96 -90 89-80 79-70 69-60 59-0
klasifikaci | OO A OB Oc Ob XE(63b.) OF

Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):

Vysvétlete, jak se pracuje s obsahovou analyzou dokumentd.

Z jakych ¢asti se sklada zdravotnické dokumentace, z jakych ¢asti oSetfovatelskd dokumentace?
Jmenujte alespon 4 oblasti péce o pacienta po hemoroidektomii a uvedte, kde (na jakych
formulatich) tyto oblasti jsou v dokumentaci zpracovany.

Jak chdpete pojem standard pooperacni péce? Existuje na vasem pracovisti standard? Pokud ne,
nebylo by vhodné takovyto standard navrhnout? Kdo vytvari a kdo je zodpovédny za kvalitu
standardu ve zdravotnickém zafizeni?

Co vam rikaji tyto pojmy: klinicky doporuceny postup, doporucené diagnostické a terapeutické
postupy, zdravotnicky standard, standard oSetfovatelské péce? Uvedte priklady. Popiste strukturu
standardu oSetfovatelské péce.

Praci k obhajobé: x doporucuji

O nedoporucuji | struéné odlvodnéni v pfipadé nedoporuceni k
OFX OF | obhajobé:

Prace byla zkontrolovana systémem pro | Opozitivnim Knegativnim
odhalovani plagiat Theses s vysledkem:

Datum: 22. 6. 2020 Podpis: Kudlova, v. r.




