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POSUDEK VEDOUCIHO BAKALARSKE PRACE

Nazev prace:

Kvalita Zivota pacientl s hemodialyzou a peritonedlni dialyzou

Jméno a pfijmeni studenta: | Hana Tirpakova

Vedouci prace: MUDr. Jana Pelkova

Obor: VSeobecna sestra

Ustav: Ustav zdravotnickych véd
Forma studia: Prezenéni

Typ prace: bakalarska

Kritéria hodnoceni prace:

Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny

Maximalné 5

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) | bod 5
a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15

pouzivani odborné terminologie. bodu 14
Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cill prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu 10
prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 7
diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkm pfipojené | Maximalné 10
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodu 8
se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 8
praxi, splnéni cil(l prace bodu

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10

grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl 7
Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfilozeny [ ptilozeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 13
zdroje aj., eticka korektnost prace bodl

Uroveri spoluprace s vedoucim prace, véasné plnéni dil¢ich ukol(, Maximalné 5 3
samostatnost, kreativita aj. bodl

Bodt celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy

soucet bodu se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F) 75

Rozsah prace (30-70 stran) O prekro¢en | x dodrzen

O nedosaZzen

Zdlivodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):

PredloZend bakaldrska prace se zabyva tematikou aktudlni a odpovidajici studijnimu oboru. Je

standardné rozdélena na teoretickou a praktickou ¢ast.

Teoreticka vychodiska jsou dostacujici pro pochopeni dané problematiky, kladné hodnotim

zarazeni kapitoly oSetfovatelskych intervenci a také kapitolu vénuijici se kvalité Zivota
s onemocnénim ledvin. Autorka pracuje s dostatecnym pocte literarnich i internetovych zdrojt.

V praktické casti jsou cile prace, metodika vyzkumu, charakteristika respondent( i sbér dat

popsany, i kdyZ neni zcela jasné vyhodnoceni standardizovaného dotazniku. Pocet respondentl je

pomérné nizky, zejména v podskupiné s peritonealni dialyzou (pouze 8), i kdyz je to ¢astecné




mozno vysvétlit epidemiologickou situaci. Vysledky prezentuje v grafech, ne vZdy jsou data
relevantni (napf. ve vétsiné grafech je soucet respondentll s peritonedlni dialyzou 101 %).

V kapitole Diskuse souhrnné popisuje a shrnuje vysledky a opatrné je srovnava s vysledky dvou
kvalifika¢nich praci (autorky Dymakova a Zelinkovd) na podobné téma. BohuZel nevyvozuje zadné
zavéry a porovnani v jednotlivych vékovych kategoriich, délkou provadéné dialyzy ¢i pohlavim
respondentd.

Uroven analytické a interpretaéni slozky je slabsi, v praci se nachazim jazykové a stylistické
nedostatky, stejné jako nedostatky v citovani zdroju.

Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim D.

Navrhuji 100 -97 96 - 90 89 - 80 79-70 69 — 60 59-0
klasifikaci | OO A OB Oc xD OE OF

Otazky k obhajobé (alespon 1 otdzka):
Co je zasadni problém ve zjistovani kvality Zivota u hemodialyzovanych pacient?

Praci k obhajobé: X doporuéuji
O nedoporuuji | struéné odlivodnéni v pfipadé nedoporueni k
OF obhajobé:

Prace byla zkontrolovdna systémem pro | [lpozitivhim Xnegativnim
odhalovani plagiat Theses s vysledkem:

Datum: 25.5.2021 Podpis: MUDr. Jana Pelkova




