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ABSTRAKT

Bakalatské prace je zaméfena na transformaci systému péce o ohroZené déti a to pohledem
vychovatelli détskych domovtl. Teoretickd ¢ast se zabyva vychodisky transformace
systému a definuje ohrozené dit¢. Taktéz se zaméfuje na systém ustavni péce a ndhradni
rodinné péce. Cilem praktické Casti je zjistit, jak vychovatelé détskych domovii nahlizi na
transformaci systétmu péce o ohrozené déti. Vyzkum je realizovan technikou

polostrukturovaného rozhovoru.

Klicova slova: transformace, systém, ohrozené dit¢, détsky domov, péstounska péce

ABSTRACT

The bachelor's thesis is focused on the transformation of the system of care for vulnerable
children from the perspective of educators of children's homes. The theoretical part deals
with the basis of system transformation and defines an endangered child. It also focuses on
the system of institutional care and alternative family care. The aim of the practical part is
to find out how educators of children's homes view the transformation of the care system
for vulnerable children. The research is carried out using the technique of semi-structured

interview.

Keywords: transformation, system, vulnerable child, children's home, alternative family
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UVOD

Tématem této bakalaiské prace je transformace systému péce o ohrozené déti. Jedna se o
problematiku ptechodu ditéte z ustavni vychovy do ndhradni rodinné péce, a to z pohledu

téch, kteti se vychoveé déti v détskych domovech vénuji nejvice — vychovateli.

Na zménu systému péce o ohroZzené déti probéhlo nékolik projektl, jako je naptiklad
Systémova podpora procesii transformace systému péce o ohrozené déti a rodiny, nebo
praveé probihajici projekt Podpora systémovych zmén v oblasti sluzeb o ohrozené déti,
mladé lidi a rodiny v Ceské republice, ktery probiha od 1. 10. 2018 a bude probihat az do
31. 5. 2022. Projekt je rozdélen do klic¢ovych aktivit a jednou z hlavnich je naptiklad

piehodnoceni situace déti v ustavni péci.

Bakalatska prace je rozdélena na dvé ¢asti. Prvni cast je teoretickd, kde se zabyvame
vychodisky transformace systému péce, v nasledujici kapitole jsme si definovali ohrozené
dit¢ a v poslednich dvou kapitolach se zabyvame systémem ustavni vychovy a nahradni
rodinné péce.

Druhou casti je ¢ast praktickd. Hlavnim cilem vyzkumu je zjistit, jak zmény vnimaji
vychovatelé détskych domovii, jaky je pohled vychovateli na transformaci systému péce o
ohroZzené¢ déti. Vyzkum je  kvalitativniho  charakteru, s vyuzitim metody

polostrukturovaného rozhovoru.
Cilem této bakalarské prace je pfiblizit problematiku zmén v péci o ohroZzené déti, a jaky
postoj vici témto zmeéndm zaujimaji pravé vychovatelé, kterych se tyto zmény dotykaji a

pro které ma byt tato bakalarska prace pfinosem.
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I. TEORETICKA CAST
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1 VYCHODISKA TRANSFORMACE SYSTEMU PECE
O OHROZENE DETI

Transformace systému péce o ohrozené déti je proces, ktery v nasi zemi probiha jiz nékolik
let. Tento proces transformace je u nas realizovin mimo jiné formou raznych projekti.
Pravé z téchto projektl transformace nejvice vychazi a jsou pro ni klicové. Podivame se na
nedostatky v systému péce o ohrozené déti, diky kterym k transformaci systému dochazi.
Zamétfime se 1 na proces transformace systému od devadesatych let do soucasnosti.
Miuizeme tak vidét cely prubéh zmén v systému od pocatku az do nyné¢jSka se vSemi

dalezitymi mezniky a registrovat tak zmény, které nas ovliviluji i dnes.

V 90. letech probéhlo v této oblasti nékolik dil¢ich zmén. Avsak az zacatek roku 2012
prinesl zasadni milnik v procesu transformace systému o ohrozené déti, jimz bylo
schvaleni Narodni strategie ochrany prav déti a Akéni plan k jejimu naplnéni. (Marksova,

2015, 5. 2)

Radu zmén do systému péée o ohrozené déti pfinesla zména zikona o socialng pravni
ochrang déti, ktera byla pfijata v roce 2012. Jednd se o zdkon ¢. 401/2012Sb. Je zde
zdiraznéno pravo ditéte vyristat v rodin€. Do kazdodenni praxe subjektl, které se na
ochrané déti podileji, vnesla nové nastroje socidlni prace, naptiklad povinnost
vyhodnocovani situace ditéte, vypracovavani individualnich pldnid ochrany déti nebo
potéadani rodinnych konferenci. OSPOD ale i dalsi subjekty, které se podileji na socidlné —
pravni ochrané déti, jsou povinny od ledna 2015 dodrzovat jiné standarty kvality.

(Marksova, 2015, s. 2)

Snahu postupné zménit dosavadni systém zapocal projekt, ktery odstartoval v roce 2012
s nazvem ,,Systémova podpora procest transformace systému péce o ohrozené déti a
rodiny*. Do tohoto projektu se zapojilo 10 krajii Ceské republiky a hlavnim motivem toho
projektu bylo, aby se rodiny mohly a umély dobfe postarat o své potomky. (Marksova,
2015, s.2)

Dlouho opomijenou oblasti v Ceské republice bylo systémové zajisténi ochrany prav
ditéte. Na zdsadni nedostatky v systému péfe o ohrozené déti nckolikrat upozoriioval 1

Vybor pro prava ditéte. (Marksova, 2015, s. 2)

Na tyto nedostatky dale upozoriiovala napiiklad i Zenevska deklarace prav ditdte (1924),
Vseobecna deklarace lidskych prav (1948), Deklarace prav ditéte (1959), Mezinarodni pakt
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o obcanskych a politickych pravech (1966) a Mezindrodni pakt o hospodaiskych,
socialnich a kulturnich pravech (1966). (Vavrova a Kroutilova Novakova, 2015, s. 26)

Za hlavni a zékladni nedostatek v systému péce o ohrozené déti mizeme vidét roztiisténost
systému. Aktivity jednotlivych resorti nebyly nijak koordinovany a to znamend, Ze
rozhodovani o nejlepsi formé péce o dit¢ bylo pomalé a nekompetentni. Dité tim padem
mohlo uviznout v systému péce tieba proto, ze nebyl vcas zajistény jeho navrat do rodiny.
Pokud ma byt ohrozenym détem poskytovdna adekvatni péce, je dulezité¢ sjednoceni

metodickych, personalnich, legislativnich a finan¢nich podminek. (MVCR, 2009)

Dalsim nedostatkem byl neustale zvySujici se pocet déti v instituciondlni péci a to je dalsi
divod, pro¢ jsou tyto zmény v systému péce o ohrozené déti dilezité. (V zajmu ditéte,
2008)

Vysoky pocet déti v institucionalni péci neumoziiuje individudlni praci s détmi a ani
nevytvafi idealni podminky pro rozvoj osobnosti. Dal$im zdsadnim nedostatkem v systému
péce je nedostate¢nd spoluprace srodinami ohrozenych déti. Z poctu 17 454 déti se
dopustilo trestné¢ c¢innosti 62%, ztoho 41% spachalo trestnou ¢innost poprvé az po
odchodu z institucionalni péce. Dalsi pri¢inou selhani ditéte po odchodu ze zatizeni mize
byt také neschopnost se adaptovat na bézny Zivot, ktery se znacné lisi v zafizeni systému

péce. (Hodnoceni systému péce o ohrozené déti, 2007, s. 8-9)

V praxi se trvale setkdvame s nizkymi pocty pracovnikli socidlné-pravni ochrany déti
v obcich s rozsifenou piisobnosti, takze jsou pretizeni mnozstvim piipadi a administrativy
na tkor terénni socialni prace, coz vede nasledné k vyhoteni a demotivaci. Policie CR
vystupuje cCasto nejisté a formalné ve specifickych situacich (naptiklad spoluprace
s institucemi). Pracovnici policie se problematikou instituci Casto zajimaji jen okrajové a
nesystematicky a jsou zatizeni mnozstvim formdalnich ukont. Policist¢é neuméji
komunikovat se socidlnimi pracovniky na partnerské trovni a nejsou zvykli pracovat

preventivné. (Hodnoceni systému péce o ohrozené déti, 2007, s. 40)

1.1 Narodni strategie a Ak¢ni plan

Nérodni strategie ochrany prav déti se zavazala do roku 2018 vytvofit funkéni systém,
ktery by mél zajistovat dislednou ochranu vSech ohrozenych déti. Je zalozena na pravech
ditéte a definuje zakladni principy ochrany prav déti. Obsahuje konkrétni cile, zdméry,

aktivity 1 vcetné¢ harmonogramu 1 zplsobu monitoringu a hodnoceni probihajici
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transformace systému péce o ohrozené déti. Pfedpokladem pro naplnéni Narodni strategie
je uzka spoluprace vlady, uzemnich samosprav, nestatniho neziskového sektoru a
obcCanskych iniciativ. Narodni strategie ochrany prav ditéte stanovila, ze by se kliCové
aktivity mély realizovat, monitorovat a vyhodnocovat. Klicové aktivity definuji casové
harmonogramy, lidské a technické zdroje pro realizaci klicovych aktivit, zmény legislativy
potiebné pro realizaci cild, finan¢ni naklady realizace a dalsi aktivity dtlezité pro plnéni

cilt. (MPSV, 2012)

Nérodni strategie je pln¢ zamétena na dité, je stfedem pozornosti. VSichni v systému péce
o ohrozené déti znaji vyvojové zvlaStnosti a potfeby déti, coz je dulezit¢ pro naplnéni
potieb ditéte a jejich respektovani. Také sleduje dlouhodobé zajmy ditéte a snazi se tvofit
rovné prilezitosti pro vSechny bez ohledu na pohlavi. V systému je dit€¢ chapano v kontextu
rodiny, a proto byva zahrnovano do feSeni problému dit&, rodina i celé jejich socialni okoli.
Nérodni strategie stavi na silnych strdnkach déti a jejich rodin. Zaroven se snaZzi
identifikovat problémova mista rodin. Pro posouzeni situace je dulezité znat obé¢ tyto
oblasti, aby bylo mozné fici, jaky ma tato situace dopad na zdravi a celkovy vyvoj ditéte.

(Nérodni strategie ochrany prav déti, 2012, s. 3-4)

Nérodni akéni pladn je néstrojem pro transformaci systému péce o ohrozené déti. Pro
podporu prav ohrozenych déti je dulezité, aby bylo zajisténo bezpecné prostredi jak
v rodinach jejich vlastnich, tak 1 v rodindch ndhradnich a aby byla zajisténa komplexni
péce v zafizenich rodinného typu. Prace s dit€tem musi napliiovat urcité standardy kvality
préace, které jsou zavazné pro vSechny pracovniky. (Narodni akéni plan k transformaci a

sjednoceni systému péce o ohrozené déti, 2009, s. 3)

1.2 Proces zmény v systému ochrany ohroZenych déti

Historicky u déti, které ziji v institucich, mizeme mluvit o n¢kolika uplatiovanych
pristupech, co se jejich potieb a péce tyka. Péce do roku 1989 byla jasné definovana a jeji
plisobnost se délila mezi tii1 resorty. Kojenecké ustavy tesily péci déti do tii let, vyjimecné
do Sesti let, a tato péce je zajiStovana zdravotnickym persondlem. Tento systém tak
zajiStoval détem péci jejich o zdravi. Nasledna péce spadala pod resort Skolstvi. Tady se
jednalo o détské domovy a détské vychovné Ustavy a péce bylo zajistovana specidlnimi
pedagogy a vychovateli. Pokud se zaméfime na péci, kterou instituce zajistuji, tak se

pfesouvame od potieby pevného zdravi do oblasti socializace, vychovy a vzdélavani. Déti,
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které byly povazovany za nevzdélatelné, spadly pod resort prace a socidlnim véci.

(Rychlik, 2015, s. 4)

Devadesata 1éta pfinesla dalsi dalezity meznik v oblasti systému péce o ohrozené déti.
Zacal se klast velky diraz na socialni potfeby ditéte a feSeni jeho situace jako socialniho
problému, ktery spoc¢iva v chybégjici rodiné. Postupné se v resortu prace rozviji instituty
zafizeni détem, které pottebuji okamzitou pomoc, jako je napiiklad ustavni zatizeni
rodinného typu. Tim padem se rozviji dalSi oblast instituciondlni péCe a tento stav
pretrvava dodnes. Otazkou vSak stale zlistavd, jak moc muze byt funkcni, raciondlni,
metodické i legislativni sméfovani této péce o ohrozené déti, které Ziji v instituciondlni
péci, kterd je roztiisténa do tii resortll — troji rizny systém, legislativa i cile. Disledkem
této roztriSténosti systému miize byt i neustala diskuze, jestli je opravdu v zajmu
opusténého ditéte Zit v rodiné€ anebo jestli je pro né lepsi Zit v instituci a byt profesionalné

zajistén. (Rychlik, 2015, s. 4)

Diky tomu, Ze se Ceska republika otevira svétu, pfichazi k ndm nové nastroje pro praci
s ohroZzenymi détmi. Tato pomoc spociva hlavné v podpofe ditéte v jeho pifirozeném
prostfedi. Samoziejm¢ zdlezi 1 na osvicenosti komunit a samosprav v misté, odkud dité
pochézi, nakolik podporuji tento moderni systém, aby ditéti pomohli setrvat v jeho
ptirozeném prostiedi, v jeho vlastni rodin€. Faktem je, Ze se diky tomuto rozvoji sluzeb
podaftilo snizit pocet déti odebiranych z rodin kvili Spatné finan¢ni ¢i materidlni situaci.
Dalsim faktem ziistava, ze se podafilo zajistit vétSinu péce o handicapované déti v jejich

pfirozeném prostiedi. (Rychlik, 2015, s. 4- 5)

Samostatnou a velmi vyznamnou funkci v pé¢i o ohrozené déti hraje soudni moc. Bohuzel
funk¢nost tohoto systému pfili§ nepodporuje roli v péci o ohrozené dité. Naptiklad za
nefunkéni miizeme povazovat léta vedouci fizeni o Upravé vychovy ditéte po rozvodu,
vlekouci se fizeni o vydani souhlasu cestovniho prikazu nezletilému v péstounské péci
nebo délka tizeni u fakticky opusténého ditéte s nedohadatelnym, avSak zapsanym otcem
na matrice a mohli bychom uvadét dalsi a dalsi ptiklady. Tady zjevné selhava systém,
ktery Casto zapomina na lhlty, neni schopen reagovat a rychle rozhodovat na urcité
situace. Pfitom vSak velmi intenzivné zasahuji tyto procesy do z&jmi, prav a Zivotl

ohrozenych déti. (Rychlik, 2015, s. 6)

V minulych letech byla pfijata celd fada opatieni a to prostfednictvim zmény legislativy.
Tyto zmény meély za kol podporovat rodiny a mély slouzit jako prevence nucené¢ho

odebirani déti z rodin. V praxi ov§em nardzime na limity. V novém obcanském zakoniku je
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i novelizovany zakon o socidln¢ — pravni ochrané déti, ktery obsahuje i ustanoveni, podle
kterého neni mozné natizovat ustavni vychovu kvili $patné socidlni situaci nebo bytové
nouze rodiny. Pfitom sociodemograficka analyza ukézala, Ze mezi chudobou a

umistovanim déti do ustavni péce je ptima souvislost. (Macela, 2015, s. 8)

V systému péce o ohrozené déti mizeme sledovat dlouhou progresi. Dité je stile vic
chépano a pfistupuje se k nému vice individudlné a je ptihlizeno k jeho jedine¢nosti. Trend
oslabovani rodiny a nastup postmoderniho svéta, kde dochazi ke ztraté kotenti, zdda nové
pojeti péce o dité. Jednotlivé dil¢i kroky pomadhaji znacné€ roztiiSt€nému systému,
napiiklad zavedeni funk¢niho institutu péstounské péce na prechodnou dobu. Momentélné
muzeme jen doufat, Ze se podafi vSechny zavedené instituty zastfesit pod jeden systém,
ktery bude zajiStovat dostateCnou ochranu vSem ohrozenym détem za pomoci piifazenych

nastrojii a zodpovédnosti jednotlivych subjektii. AvSak v prvni fadé musi byt sttedem

vvvvvv

1.3 Projekty transformace systému péce o ohrozené déti

V ramci transformace systému péfe o ohroZené déti probéhlo od roku 2012 nékolik
projekti. Pravé diky témto projektim dochazi k systémovym zménam, které by meély
prinést hlavné sjednoceni systému, ktery je jiz dlouha 1éta roztfistény do nékolika rezortl a
mély by pomoci jak ohrozenym détem, tak i jejich rodinam a snaha je i o snizeni poc¢tu déti

v ustavni péci.
1.3.1 Ukoncené projekty

Jak jiz bylo zminéno, od roku 2012 u nés probéhly projekty, konkrétné tii, které se
vyznamné podileji na dosavadnim systému, respektive na zmeénach, které probéhly.

V nasledujicich bodech se zamétime na jednotlivé projekty.

1.3.1.1 Systémovd podpora procesu transformace systému péce o ohroZené déti a rodiny

, Hlavnim cilem projektu Systéemovd podpora procesit transformace systéemu péce o
ohrozZené rodiny a déti byla komplexni systémovd zména zajistovani péce o rodiny a deéti
ohrozené socialnim vyloucenim, socialné vyloucené, nebo ty, na néz se zameéruje socidalné —
pravni ochrana. “ (Pravo na détstvi, 2015)

Tento projekt byl realizovan na tzemi celé Ceské republiky, kromé hlavniho mésta Prahy.

Projekt byl ovétovan v péti krajich. Mezi témito kraji figuroval 1 Zlinsky kraj. Poznatky
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z pilotniho ovéfovani byly nasledné preddvany do ostatnich kraji a to formou vzdélavani.
(Pravo na détstvi, 2015)

Vramci tohoto projektu probéhlo nékolik aktivit ke zméné systému. V navrhu
optimalizace fizeni a financovani byly zpracovany 3 analyzy (sociodemograficka, analyza
sit¢ a sluzeb pro praci s rodinami a détmi a analyza systému ndhradni rodinné péce), diky
kterym bylo mozné ziskat komplexni pohled a popis soucasného systému péce o ohrozené
déti. Pilotni ovéfovani standardt kvality socialné — pravni ochrany déti probéhlo pro
organy socialné — pravni ochrany déti, pro zafizeni pro déti vyzadujici okamzitou pomoc a
pro osoby, které se zabyvaji podporou nahradni rodinné péce. Na tuto aktivitu navazovala
aktivita pilotniho ovéfeni nastroji pro praci v systému péce o ohrozené déti a rodiny,
konkrétné¢ nastroje pro vyhodnocovani situace ditéte a rodiny nebo individudlni plan
ochrany ditéte. DalSimi aktivitami jsou podpora rozvoje sluzeb s diirazem na systémovost a
provézanost, podpora péstounské péce jako podpora vniku novych pracovnich mist, kde
cilem je profesionalizace péstounské péte u nas. Novym piistupem v CR jsou rodinné
konference a ty se pravé tento projekt snazil podpofit. DalSimi aktivitami bylo vytvoreni
vzdélavacich programi, které mély informovat o zpracovanych standardech kvality a
posledni aktivitou tohoto projektu byla kampan ,,Prdvo na détstvi®, v ramci které vznikla
webova stranka, ktera je zaméfend na rodinu, ohrozené dité, péstounskou péci a mnoho

dalsiho. Projekt probihal v letech 2012 az 2015. (Pravo na détstvi, 2015)

1.3.1.2 Program CZ04: OhroZené déti a mlade?

Tento program byl zaméfeny na zlepSeni a zmény v systému péfe o ohrozené déti a
sestaval ze tii Casti. Prvni Casti byla oteviend vyzva pro kraje a obce na transformaci ustavii
a zpracovani metodiky transformace pro pobytova zafizeni. Druhd ¢éast programu obsahuje
grantové schéma, které mélo podpofit projekty nevladnich organizaci. Treti ¢ast tvofil
takzvané PDP neboli pfedem definovany projekt, kde cilem byla pfiprava novych
sjednocujicich uprav. Program probihal od roku 2014 do roku 2016. (Pravo na détstvi,
2016)

Program zahrnoval Sest klicovych aktivit. Témi byly spoluprace a jeji nastaveni, coz
zahrnovalo spolupréci s norskym partnerem formou osobnich konzultaci a seminart, dalsi
aktivitou bylo zpracovani analyzy pravni Gpravy v oblasti socialn¢ — pravni ochrany
nahradni rodinné péce, Gstavni vychovy a dal$i. Nasledujicimi aktivitami byla pfiprava
znéni zakona o ochrané déti, podpofe rodin a nadhradni rodinné péce, kterou doprovazela

pfiprava souvisejicich pravnich predpist, pfiprava komunikaéni kampané, kterd probéhla
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se zahrani¢nimi experty, a posledni aktivitou bylo pilotni ovéfovani novych uprav v praxi
diiv, nez zdkon nabyde Uc¢innosti. (Pravo na détstvi, 2016)

K tomuto projektu probéhla zdveérecna konference ministerstva zdravotnictvi a ministerstva
prace a socialnich véci. Cilem této konference bylo pfedstavit vystupy projektu. Tento
projekt mél podpofit obce a kraje tak, aby doslo ke snizeni poctu déti v Gistavni vychové a

posileni sit¢ ambulantni péce pro ohrozené déti. (Ministerstvo financi, 2017)

1.3.1.3 Systémovy rozvoj a podpora ndstrojit socidalné — pravni ochrany déti

, Hlavnim cilem celého projektu je podpora vykonu socialné — pravni ochrany deti na
vSech urovnich a dalsi zkvalitnéni a zefektivnéni prdce vsech zapojenych ucastnikii. Projekt
je zaméren na posileni kapacit na pracovistich socialné — pravni ochrany déti v oblasti
sitovani a vytvareni siti sluzeb pro ohrozené déti a rodiny na lokalni urovni, dale na
zajisténi kvalitnich statistickych dat nutnych pro vykon socialné — pravni ochrany deéti,
nastaveni celozivotniho vzdélavani a zvysovani kvalifikace pracovnikiit SPOD (...).“ (Pravo
na détstvi, 2019)

Tento projekt byl zaméfeny na podporu a posileni kapacit OSPOD, byl navrzen
monitorovaci systém, ktery mél sledovat statistické ukazatele déti, které by potiebovaly
socialné¢ — pravni ochranu. Tykal se i celozivotniho vzdélavani pracovniki OSPOD a
rozvoje nahradni rodinné péce, ktera byla zaméfena na profesionalizaci péstounské péce.
Cilem bylo projekt zviditelnit, dostat jej do povédomi odborné vetejnosti a zajisténi
administrativy projektu a celkového fizeni. Zajem o ucast v projektu projevilo celkem 12

krajt. (Pravo na détstvi, 2019)

1.3.2 Probihajici projekty

Aktualn€ u nas probiha v rdmci transformace systému péce o ohrozené déti jeden projekt, a

to od roku 2018 a béZet bude do roku 2022.

1.3.2.1 Podpora systémovych zmén v oblasti sluZeb péce o ohroZené déti, mladé lidi a

rodiny v Ceské republice

Tento projekt reaguje na aktudlni situaci, jako je napiiklad rezortni roztfiSténost a
nejednotné pristupy pii feSeni problému v rodindch. Cilem projektu by mélo byt zvyseni
kvality a udrzitelnost systému sluzeb pro ohrozené déti. Projekt je realizovan na zakladé
spoluprace tii ministerstev, kterymi jsou Ministerstvo prace a socidlnich véci, Ministerstvo

Skolstvi, mladeze a télovychovy a Ministerstvo zdravotnictvi. (Pravo na détstvi, 2018)
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Projekt tvofi pét klicovych aktivit. Prvni aktivitou je tvorba modelu sit¢ sluzeb pro
jednotlivé kraje, ktery ma vychéazet z podminek kazdého kraje zvlast. DalSim vystupem ma
byt pfehodnoceni déti v ustavni péci. Jedna se o jakousi revizi systému péce o ohrozené
déti. V ramci transformace maji prob&hnout osobni navstévy déti v Gstavnich zafizenich,
konkrétn¢ ve 260 zafizenich (z 370 zafizeni celkem). Nasledovat bude evaluace tohoto
projektu, kdy cilem bude hodnoceni realizace projektu. Posledni kli¢ovou aktivitou bude

zajistit administraci a fizeni projektu. (Jizova Kotalova, 2019)
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2 OHROZENE DiTE

V této kapitole se podivame, jaké déti povazujeme za ,,ohrozené* a podivame se i na

davody jejich ohrozeni.

,Za ohrozZené dité povazujeme v souladu s mezinarodnimi i ceskymi pravnimi normami
takové dite, jez je ohroZeno tyranim, zneuzivanim ¢i zanedbavanim.* (Fond ohrozenych

dati, 2012)

2.1 Tyrané dité

U nas podle odbornych odhadu je tyrano az Ctyficet tisic déti. Problém je ovSem to, Ze
vétSina téchto ptipadii neni odhalena — to znamena, ze tyrani trva po celé détstvi ditéte. Na
nasledky $patného zachazeni umira ro¢né v Ceské republice okolo padesati déti. Nejvice
jsou ohrozeny batolata a kojenci, protoze se nemohou nijak branit. (Fond ohrozenych déti,

2012)

Tyrani délime na télesné a citové. Télesné tyrani je definovano jako télesné ublizeni nebo
nezabranéni ubliZeni ditéti. Zahrnuje to 1 imysIné otraveni nebo uduSeni ditéte a to tam,
kde je podezieni na imysIné ublizeni nebo mu nebylo timysIn¢ zabranéno. Citové tyrani se
definuje chovanim, které ma negativni vliv na citovy vyvoj a na jeho chovani. DalSim
druhem tyrani je také systémové tyrani. Toto tyrani plsobi systém, ktery byl urceny pro
pomoc détem a to riznymi zpiisoby, jako je naptiklad upfeno pravo na informace, upieno
pravo byt slySen, situace, kdy je dit¢ nepravem oddéleno od svych rodi¢l nebo trauma

zpusobené necitlivymi nebo zbyte¢nymi lékarskymi prohlidkami. (HanuSova, 2006, s. 7-8)

T¢lesné tyrani ma dvé formy a to aktivni a pasivni. Aktivnim télesnym tyranim se mysli
jakykoliv akt nasili provadény na ditéti. Radime zde déti, u kterych vzniklo poranéni
v dtsledku biti, popaleni, opafeni, trestdni. Druhou skupinou jsou déti, které nemaji
znamky télesnych poranéni, ale tyrané jsou duSenim, otrdvenim nebo jinym ndsilim.
Jadrem télesného tyrani déti mizeme vidét v nadmérné a nezvladatelné agresi rodicii nebo
jinych osob, kdy faktem zlstava, Ze ¢im je dit€ mensi, tim vice je bezmocné. U télesné¢ho
trestani déti se velmi t€zko odliSuje, zda se jednd o pedagogicky zasah nebo o fyzické
tyrani. DalS§i formou je tedy pasivni télesné tyrani. Tato forma zahrnuje nedostate¢né
uspokojeni télesnych potieb ditéte. Hlavnim rysem je nedostatecna vyZziva jak po strance
kvalitativni tak i kvantitativni (napiiklad nedostatek vitaminu D, C). Radime zde

nedostate¢nou I¢katskou péci, nedostatek obleCeni, pfistfesi a ochrany, déti, které jsou
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nuceny zebrat (déti uprchlikil) a nedostatky ve vzdélavani a ve vychové. (HanuSova, 2006,

s. 9-11)

Za zminku jisté stoji 1 tzv. ,,shaken infant syndrom* neboli tfeseni. Je to jakysi dikaz o
extrémnim tyrani, které mizZe zpiisobit az smrt nebo vazné neurologické potize. (Lungren,

1993 in Dunovsky et al, 1995, s. 30)

Psychické tyrani je o dost hife dokumentovatelné a tak moc se o ném nemluvi.
Nejbéznéjsi priklad je, kdy se rodie rozvadéji a pretahuji se o dité. DéEti reaguji na
psychické tyrani stazenim se, stdvaji se ustraSenymi, velice snadno se rozplacou a jejich
Naopak né¢které déti se mohou projevovat agresivné a razantné si mohou prosazovat své
prani a ndzory, ¢imz vlastné¢ napodobuji chovani dospélych ve svém okoli. (HanuSova,

2006, s. 12)

Za tyrani ve smyslu trestniho zakona povazujeme $patné naklddani se svéfenou osobou a
vyznacuje se bezcitnosti a hrubosti. Fyzické tyrani se v praxi ukazuje nejcastéji a byva

propojeno s tyranim psychickym. (Fond ohrozenych déti, 2012)

Déti, které jsou tyrany, Casto nejsou schopné upozornit na nepfiméfené chovani svych
rodic¢t. Jednou z hlavnich pficin je velkd citova vazba a pocit, Ze by déti ,,zalovaly* na
rodi¢e. Dal$im diivodem je i fakt, ze déti, které v takovém prostredi vyrastaji, vnimaji toto
chovani jako normadlni a Casto hledaji chybu u sebe — naptiklad Ze jsou zlobive, Spatné. Je
pro né piijatelnéjsi hledat chybu na své stran€, nez si piiznat, Ze rodi¢e je nemaji radi a
jsou jim na obtiz. Pravé toto obcas zmate i statni spravu a s odlivodnénim, Ze dit¢ ma viely
citovy vztah k rodi¢lim, je véc odlozena. Ve vét§im ohroZeni tyranim jsou déti zdravotné
nebo mentalné postizené, déti plactivé a neklidné a to z toho diivodu, Ze své agresivni,
nebo nevyzralé nebo emoc¢né ploché rodice rozciluji a vice zatézuji. (Fond ohrozenych
déti, 2012)

Presné statistika u tyrani déti neexistuje a to hlavné proto, Ze spousta pfipadi tyrani
zlstava pied svétem skrytd. Odhaduje se, Ze u nas je tyrano jedno aZz dvé procenta déti.

(Fond ohrozenych déti, 2012)

Tyrani déti se podle paragrafu 199 trestniho zdkona trestd odnétim svobody na Sest mésict

az na &tyfi roky. (CR, 2009)
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2.2 ZneuZivané dité
V souvislosti se zneuzivanim ditéte se nejcastéji bavime o sexudlnim zneuzivani.

,,Je mepatricné vystavovani ditéte pohlavnimu kontaktu, cinnosti i chovani. Zahrnuje
Jjakékoliv pohlavni dotykani, styk c¢i vykoristovani kymkoliv, komu bylo dite svereno do
péce anebo kymkoliv, kdo dité zneuziva. Takovou osobou miize byt rodic, pribuzny, pritel,

odborny ci dobrovolny pracovnik ¢i cizi osoba. (HanuSova, 2006)

Sexudlni zneuzivani m4d mnoho forem. Prvni z nich je exhibicionismus, coz znamena, ze
dosp€ly ukazuje své genitalie svému okoli. Jedna se o bezkontaktni formu. Rozporuplnou
formou obtézovani je harassment, coZ znamend, ze dospély zneklidiuje dité¢ napiiklad
slovnimi narazkami nebo poplacavanim po zadku. Obtézovani a sexualni utok jiz spada do
dotykové kategorie. Pii obtéZovani a sexudlnim utoku je dit€¢ libdno a osahdvano na
erotogennich zonach. Do dotykovych forem spada samoziejmé i znésilnéni. Incest je
definovany jako sexudlni aktivita mezi dvéma osobami, kterym neni podle zikona
povoleno uzavfit snatek (mezi ditétem a rodicem, ditétem a pfibuznym, mezi sourozenci.

(Halfarova, 1995, s. 52-54)

O sexualnim zneuzivani se mluvi ¢im dal Castéji, i kdyz evidované ptipady dle statistik
nepiibyva. PocCet obéti sexudlniho zneuZivani je ve skuteCnosti mnohonasobné vyssi, nez
se uvadi a to zejména proto, ze obéti incidenty nehlasi a mnohdy si tyto traumatizujici
zazitky nechdvaji pro sebe aZ do dospélosti. Zneuzivani se mnohdy odehrava v na prvni

pohled sporadanych rodinach a o to slozitéjsi je takové ptipady odhalit. (Frafikova, 2020)

Podle paragrafu 202 trestniho zakona hrozi pachateli za sexualni zneuzivani 6 mésict az 5

let odnéti svobody. (CR, 2009)

2.3 Zanedbané dité

Zanedbavani byva vyznaCovano nedostatkem péce o dité, coz ditéti zpisobuje vaznou
uyjmu ve vyvoji nebo dit¢ mize ohrozovat. Radime sem zanedbavani télesné
(neposkytovani ptfiméfené péce, obleCeni...), citové (neuspokojovani citovych potieb

ditéte), zanedbavani vychovy a vzdélani. (Hoferkova, Svréinova, 2009, s. 6-7)

Pti¢iny mohou byt rizné. Muze to byt naptiklad neznalost rodi¢l, kteti sami pochazeji ze
zanedbavaného prostiedi, takze nevédi, jak se o dité starat, dalSim divodem mutZze byt to,
ze se rodice nemohou o dit¢ starat (z divodu dlouhodobé nemoci) nebo se o dité starat

nechtéji (nechténé t€hotenstvi). (Vanickova, 2019)
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Déti, které mohou byt ohrozeny zanedbavanim, najdeme vétSinou tam, kde chybi lidé, kteti
by o dit& pedovali. Casto nejvétsi problémy vznikaji, kdyZ v rodiné chybi matka z diivodu
citové deprivace. Dit¢ je na ni ve vétsSiné piipadl vic fixovano. Problém ovSem nastava i
v piipadé, Ze vrodin€¢ chybi otec. V takovych rodinach bez otce dochazi Ccastéji
k asocidlnimu chovani a delikvenci. Ztrata obou rodi¢li je povazovand za nejvice
ohrozujici, av§ak v dnes$ni dob¢ je mén¢ nebezpecna, protoze se tyto déti Casto dostavaji do
nahradnich rodin nebo si je n¢kdo adoptuje. DalSim aspektem ohrozujici dité je Spatny

socioekonomicky stav rodiny. (Mat&jcek, 1995, s. 63)

Dité zanedbavané ¢i tyrané se Casto vyznacuji Spatnymi vztahy s jejich rodici, vyzaduji si
pozornost a cit od dospélych. Vyznacuji se i nedostateCnym rozvojem v mnoha oblastech.
Nejzavaznéjsim dopadem zanedbavéani je zpustnuti ditéte ¢i jeho smrt. (Hoferkova,

Svréinova, 2009, s. 7)

Dle zakona ¢. 40/2009 Sb. §201 hrozi za zanedbavani péce o dit€¢ odnéti svobody az na dva
roky. (CR, 2009)

2.4 Socialné-pravni ochrana déti

Sociadlné-pravni ochrana je ¢innost cilend na déti. Tato ¢innost zahrnuje zejména zajisténi
prava ditéte na piiznivy vyvoj a vychovu, ochranu z4jmu ditéte a plisobeni na rodinu

k obnoveni jejich funkci. (Specianova, 2007, s. 10)

SPO se zaméfuje na déti, jejichZ rodi¢e bud zemfeli, neplni povinnosti, které plynou
zrodiCovské odpovédnosti nebo nevykondvaji ¢€i zneuzivaji prav, které plynou
zrodicovské odpovédnosti. Dale se zaméfuji na déti, které vedou nemravny Zzivot
(zanedbavaji Skolni dochéazku), utikaji opakované z domu nebo byl na nich spachan trestny
¢in, ktery ohrozil nebo ohrozuje jejich zdravi, svobodu ¢i lidskou diistojnost. VSechny tyto

skute¢nosti mohou mit nepfiznivy vliv na vyvoj ditéte. (CR, 1999)

Bez ohledu na statni ob¢anstvi nalezi socialné-pravni ochrana vS§em détem na izemi Ceské
republiky. Rozdil spoc¢iva v rozsahu poskytované socialné-pravni ochrany. Podle zakona €.

359/1999 Sb. o socidlné-pravni ochrané déti nalezi tato ochrana ditéti, které:
e manatizemi CR trvaly pobyt
e ma povoleno trvaly pobyt nebo je hlaseno k pobytu v CR nejméné na 90 dni

e podalo navrh na zahgjeni fizeni o udéleni mezinarodni ochrany na izemi CR
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e je opravnéno na uzemi CR trvale pobyvat

e pobyva na uzemi Ceské republiky srodiGem, ktery podal Zadost o udéleni

opravnéni pobytu za u¢elem udéleni do¢asné ochrany na uzemi CR
(MPSV, 2009)

Dle zékona ¢. 359/1999 Sb. §4 zajistuji socialné-pravni ochranu organy, kterymi jsou
krajské trady, obecni ufady s rozSitenou ptisobnosti, obecni a Gijezdni ufady, ministerstvo a

Utad prace Ceské republiky. (CR, 1999)



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 25

3 USTAVNI VYCHOVA

Ohrozené déti Casto konCi v institucionalni péci. V této kapitole se zaméfime na systém

tistavni pége v Ceské republice, ve které mnohdy déti stravi celé détstvi az do dospélosti.

Ustavni pé¢e zahrnuje jakykoliv typ nerodinného umisténi ditéte. Prostfedi mize rodinu

pouze napodobovat nebo pfipominat svymi znaky. (Sychrova, 2014, s. 41)

Institucionalni péfe byva nafizena u ditéte soudem, ve vétSin€ piipadi na zakladé
ptfedbézného opatieni. Po takovém rozhodnuti soudu by mélo byt zahajeno fizeni o
nafizeni Gstavni vychovy, pfipadné ulozeni ochranné vychovy. Bohuzel, soudy tak mnohdy
necini, protoze na vSechno maji lhity, které 1ze opakované prodluzovat. (Gjuricova, 2007,

s.2)

3.1 Organizace Gstavni péce

Jiz od 50. let 20. stoleti byly organizace ustavni vychovy rozd€leny do tii resortd. Tento
systém byl rozdélen kvuli tomu, aby byly maximaln€ napliiovany specifické potieby

ohrozenych déti. (Trnkova, 2018, s. 110)

3.1.1 Détské domovy pro déti do tri let

Kompetence na tuto organizaci nalezi Ministerstvu zdravotnictvi, které jsou
poskytovatelem zdravotnich sluzeb. Zdravotni sluzby jsou zde poskytovany zejména
détem, které nemohou vyrlstat ve vlastni roding, détem nezaopatienym, tyranym,
zneuzivanym ¢i ohrozenym ve vyvoji. Sluzby této organizace mohou byt poskytnuty i
té¢hotné Zené, kterd mulze byt ohrozena na svém zdravi z divodu nepfiznivé situace.

(Trnkova, 2018, s. 111)

3.1.2 Zarizeni pro vykon tstavni vychovy

Pro tato zafizeni spadaji kompetence do rukou Ministerstva Skolstvi, mladeze a

télovychovy. (Trnkova, 2018, s. 111)

Naprosta vétSina téchto zafizeni je statni a poskytuje péci détem od 3 let do 18 let,

pfipadné do 26 let. (Jansky, 2014, s. 115)
» Zatizeni pro déti vyZadujici okamZitou pomoc - jsou znama spiSe pod nazvem
,.Klokanek.“ O umisténi do tohoto zafizeni nemusi rozhodovat soud. V tomto

zafizeni muze dité stravit maximalné 1 rok. (Pravo na détstvi, 2013)
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> Diagnostické ustavy — piijimaji déti na zéklad¢ predbézného opatfeni soudu. Dité
se umistuje do Ustavu na dobu 8 tydni za ucelem provedeni komplexni
diagnostiky formou pedagogickych a psychologickych postupti. Smyslem
diagnostiky je naptiklad zjistit, zda dit€ nema né&jaké poruchy chovani.
Diagnostické vysetfeni neni potfeba provadét u déti bez zdvaznych vychovnych
problémi (v takovém ptipadé je dit€ umisténo do détského domova). (Trnkova,

2018, s. 112)

» Détské domovy — pecuji o déti, které nemohou byt vychovavany ve své vlastni
rodin€. Do détského domova jsou umistovany déti ve véku od 3 do 18 let. Détské
domovy détem davaji predevsim socidlni a vychovné zazemi. Mnoho déti, které
jsou zde umistény, ptichazi jako nechténé nebo z rozpadlych rodin. (Jansky, 2014,

s. 116)

> Détsky domov se Skolou — V piipad¢, ze ma dité vazné vychovné problémy, mize
byt umisténo do détského domova se skolou, kde je pfimo v zatfizeni Skola. Oproti
béznému détskému domovu zde déti maji méné volnosti a naopak vice pravidel

v zatizeni. (Pravo na détstvi, 2013)

Jsou zde umistovany déti od 6 let az do ukonceni povinné Skolni dochéazky.

(Jansky, 2014, s. 116)

» Vychovny ustav — Vychovny ustav je obdobny jako détsky domov se skolou, jen
pro chlapce a divky odd¢€len¢ a starSi 15-ti let, u kterych byla nafizena ustavni
vychova. Vyjimecné, u vaznych poruch ditéte, mize byt ditéti starSimu dvanacti
let nafizena Gstavni vychova a mize byt umisténo do vychovného tstavu. Soucasti

téchto ustavi jsou 1 Skoly a ucilisté. (Trnkova, 2018, s. 114)

Zékladem péce o dit€¢ by meéla byt vzdy rodina. Prostfedi a vazby vrodiné jsou
nenahraditelné. Kazdé dit€¢ ma pravo na péci svych rodic¢l. Dostatecné dobra rodina ma

prirozenou atmosféru, ve které 1ze vychovavat dité. (Sychrova, 2014, s. 45)
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4 NAHRADNI RODINNA PECE

Kazdé¢ dit€¢ ma pravo na rodinu. Tato forma péce to miize alespon z ¢asti umoznit, pokud

vlastni rodina z jakéhokoliv divodu neplnila své funkce.

Dle Matgjcka (1999) je nahradni rodinna péce forma péce, kdy je dité vychovavano

v prosttedi, které se nejvice podoba roding. Dité vychovavaji nahradni rodice.

4.1 Typy nahradni rodinné péce

Zprostiedkovani ndhradni rodinné péce spadd pod obcéansky zdkonik a pod zakon ¢.

359/1999 Sb. o socialné-pravni ochran¢ déti, ve znéni pozdéjsich piedpist. (MPSV, 2019)

4.1.1 Svéreni ditéte do péce jiné osoby

Soud mtize natidit sveéfeni ditéte do péce jiné osoby v piipadé, ze se rodi¢e nemohou o néj
postarat nebo nemulze byt svéieno porucikovi. Tato forma nenahrazuje péstounskou,
predpéstounskou ani predadopéni péci. OvSem je upfednostiiovana pied ustavni péci.
Osoba, kter¢ je dit¢ svéfeno, musi rucit za fddnou péci, musi mit trvalé bydlisté na Gzemi
Ceské republiky a predeviim musi souhlasit se svéfenim ditéte do péde. Preferuje se osoba

ditéti blizka a ptibuzni. (Polisenskd, Feberova a Stuchlik, 2019, s. 275)

4.1.2 Péstounska péce

Aby bylo dité svéfeno do péstounské péce, je predpoklad, ze o dit€¢ nepeCuje Zadny
zrodicd, ani jeho porucnik (v ptipadé, ze mu byl jmenovén). Zprostiedkovani, financni
zajisténi, péstounskou péci nebo dohled nad jejim fungovanim upravuje zakon o socialné-

pravni ochrang déti. (Trnkova, 2018, s. 79)

V piipadé svéreni ditéte do pestounské péce je mozny styk ditéte s biologickymi rodici.
Dutlezitad rozhodnuti, jako je napiiklad volba povoléani, zlistava pokrevnim rodi¢im ditéte
v pripad€, ze nebyli zbaveni svych rodicovskych prav. Z toho vyplyva, Ze péstouni nejsou

zakonnymi zéstupci. (Matgjcek, 1999, s. 35)

Péstounska péce je chapana jako docasna do t€¢ doby, dokud péci o dité neprevezmou zpét
rodice, nebo dokud dit€ neni osvojeno. Aby mohly byt vazby ditéte s jeho biologickou
rodinou zachovany, zdkon ponechava rodi¢tim pravo osobniho styku s ditétem a pravo na
informace o ném. O svéieni ditéte do péstounské péce rozhoduje soud. (Trnkova, 2018, s.

80-81)
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4.1.3 Osvojeni

Jednim ze zpisobi, jak mize vzniknout vtah mezi ditétem a rodici, je osvojeni. Neni to
piirozeny proces, nybrz uméle vytvoreny konstrukt, ktery by mél pln€ nahradit biologickou
rodinu a piibuzenské vztahy. Osoba, kterd dit¢ osvojuje, piijima dité¢ za vlastni se vSemi
pravy a povinnostmi vuci ditéti. V piipadé tzv. Uplného osvojeni ditéte jsou uplné
zptetrhany vazby s biologickou rodinou ditéte. Osvojeni je trvalé a ve vétSin€ pripadii
nezrusitelné. Jen ve vyjimecnych piipadech lze tento stav zrusit, musi se ovSem jednat o
vazné divody (napf. rodina nenaplnila svou funkci, ditéti neni zajisténa fadna vychova a

rodinné prostiedi). (PoliSenskd, Feberova a Stuchlik, 2019, s. 102-113)

4.1.4 Porucenstvi

Dle zékona ¢. 89/2012 Sb. obcanského zakoniku §928 je soudem urcen porucnik v ptipade¢,
ze zde neni rodi¢, ktery by se o dit¢ postaral. Poru¢nik ma v podstaté stejnd prava a

povinnosti jako rodie, mimo vyzivovaci povinnost. (CR, 2012)

Porucenstvi nepatii mezi formy nahradni péce o dit¢ v pravém slova smyslu. Podstatou
neni primarné zajistit osobni péci o dité, ale sprava vSech nebo nékterych zaleZzitosti.
Neékdy se porucenstvi mlze fadit do ndhradni rodinné péce a to tehdy, kdy osoba o dité
osobn¢ pecuje. Tehdy vznikd porucikovi narok na péstounské davky. (Trnkova, 2018, s.

101)
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II. PRAKTICKA CAST
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5 VYZKUM

N&s vyzkum se zaméfuje na vychovatele détskych domovi a jejich pohled na zmény
systému péce o ohrozené déti. Pro zpracovani praktické ¢asti bakalarské prace jsme zvolili

kvalitativni vyzkum.

Pro sbér informaci jsme zvolili jako nejvhodnéjsi polostrukturovany rozhovor. Rozhovory,

které jsme s respondenty provedli, jsme analyzovali na zakladé¢ oteviené¢ho kdédovani.

Kyvalitativni vyzkum ndm umoznuje ziskat detailni a komplexni ndhled na zkoumany jev a
jit do hloubky. Vyzkumnik patrd po pravidelnostech a vyslovuje ptfedbézné zavéry az po
sesbirani dat na zakladé toho, jaké data se ve vyzkumu vyskytuji a hledd pro né oporu

v dalgich datech. (Svati¢ek a Sed’ova, 2007, s. 13-24)

Kodovani obecné ptedstavuje operace, kdy jsou tdaje rozebrany, konceptualizovany a
slozeny novym zpiisobem. Pfi otevieném kodovani je text rozdélen na jednotky. Témto
jednotkdm jsou pfidélena jména a s témito jednotkami dale vyzkumnik pracuje. Kazdé

jednotce je nasledné piidélen kod. (Svaticek a Sed’ové, 2007, s. 211-212)

5.1 Pojeti vyzkumu

Ke zjisténi nazort a postoji vychovateli détskych domovu k transformaci systému péce o
ohrozené déti jsme zvolili, jak jiz bylo uvedeno, kvalitativni pojeti vyzkumu, protoze
chceme zkoumat do hloubky jejich pohled na véc. ProtoZe pfimo pracuji s détmi, myslime
si, ze jejich pohled a nadzor miize byt pro dalsi zmény v péci o ohrozené déti piinosem.
Kvalitativni zptsob jsme zvolili 1 proto, Ze chceme zjistit, jaké zmény vychovatelé vnimaji
jako dulezité a pfinosné nebo naopak, které zmény jim praci komplikuji a co by na

stavajicim systému sami chtéli zménit a jaké zmény by tim padem uvitali.

5.2 Vyzkumné cile

Protoze zmény v systému péce stale probihaji, je nasim hlavnim cilem zjistit, jak na

probihajici transformaci v systému péce nahlizi vychovatelé détskych domovt.
Dil¢i cile:

1. Zjistit, jaké zmény jsou pro vychovatele détskych domovi klicové.

2. Zjistit, na jaké obtize v praxi vychovatelé nardzeji.

3. Zjistit, co by vychovatelé détskych domovti chtéli na stavajicim systému zlepsit.
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5.3 Vyzkumné otazky
Hlavni vyzkumna otazka:
Jaky je pohled vychovatelii détskych domovil na transformaci systému péce o ohroZené
deti?
1. Jak nahlizite na transformaci systému péce o ohrozené déti?
e Jaké zmény byste oznacil/a za kliCové?
e Jak tyto zmény hodnotite?
e Jak moc vas tyto zmény ovlivnily nebo ovliviiuji?
2. Na jaké obtize v souvislosti s transformaci systému péce o ohrozené déti v praxi
narazite?
3. Jenéco, co byste sam/sama chté¢la zménit, pokud byste mél/a moznost?
e Pokud je néco takového, v ¢em byste vidél/a piinosy konkrétni zmény?
e Co by tyto zmény piinesly do zivota vasich klientd?
e Co by tyto zmény piinesly vam?
4. Jaké jsou vaSe predstavy o idedlnim systému péce o ohrozené déti?

e V Cem je mu soucasny systém podobny?

v

e V ¢em se od n¢j lisi?

5.4 Vyzkumna technika

Vzhledem ke kvalitativnimu charakteru vyzkumného tématu a vyzkumnych otdzek jsme
zvolili metodu hloubkového polostrukturovaného rozhovoru. Byla uréena hlavni
vyzkumné otdzka a Ctyfi vedlejsi otazky, které byly doplnény otdzkami do rozhovoru.
Otazek bylo celkem 12. V pribéhu rozhovoru jsme podle potieby reagovali a doptavali se
blize na podstatné informace, které by mohly byt pro vyzkum ptinosem. Ucastnikiim
vyzkumu bylo pfedem sdéleno, Ze je v§e anonymni a data budou zpracovana pouze pro

gely vyzkumu. Casova dotace na rozhovor byla 20-30 minut.

Rozhovor jsme zacali seznamenim respondenta s tématem, aby védéli, na co se budeme
v pribéhu rozhovoru ptat. PokraCovali jsme uvodnimi otdzkami, abychom uvolnili

atmosféru a pifijemné se obé strany naladily. Nasledné jsme ptesli k jadru rozhovoru a k
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hlavnim otazkdm. Rozhovor jsme uzavieli ukonCovacimi otdzkami, kdy se doptévali

pievazné respondenti

5.5 Metoda analyzy dat

Ziskana data z rozhovort jsme analyzovali pomoci kodovani, které vychazi ze zakotvené

teorie.

Vsechny rozhovory jsme nahrali na mobilni zafizeni a nésledné doslovné piepsali.
Analyzovany text jsme si rozdélili na jednotky. Z kodd, které nam z textu vyplynuly, jsme
vytvortili kategorie a nakonec pomoci konstantni komparace jsme porovnali podobnosti a

rozdily vypovédi respondentii.

5.6 Vyzkumny soubor

Zakladnim vyzkumnym souborem jsou vychovatelé détskych domovii v Ceské republice.
Celkem se v CR nachazi 139 détskych domovi, z toho ve Zlinském kraji se jich nachéazi

12. (Dité a rodina, 2019)
Vybérovym souborem jsou vychovatelé détskych domovii ve Zlinském kraji.

Respondenty, se kterymi jsme rozhovory provadéli, jsme ziskali metodou ,,sn¢hové koule®,

tedy na zéklad€ respondenta, ktery nam ur¢il, kdo by byl taktéZ vhodny pro nas vyzkum.

Vyzkumu se ucastnili celkem 4 respondenti ve véku od 29 do 55 let. Primérny vk
respondentli je 42 let. VSichni respondenti pracuji jako kmenovi vychovatelé v détském
domové. Respondentka A ma 29 let a dodé€lava si vysokoskolské vzdélani v oblasti socidlni
pedagogiky. V détském domovée zacinala jako dobrovolnice, ndsledné byla zaméstnana
jako asistentka a nyni je na pozici kmenové vychovatelky. V détském domové pracuje
dohromady 10 let. Respondentka B ma 55 let a ukoncené vysokoskolské vzdélani s titulem
Bc. v oboru specialni pedagogika. V détském domove pracuje 25 let. Respondent C ma 32
let a ukoncené vysokoSkolské vzdé€lani s titulem Bc. v oblasti socidlni pedagogiky a
v détském domove pracuje 4 roky. Respondentka D ma 52 let a taktéz titul Be. v oblasti
predskolni a mimoskolni pedagogiky. V détském domové pracuje jiz 20 let. Rozhovory

byly provadény béhem mésice bfezna na pracovisti respondenti.
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5.7 Charakteristika prostredi

Vyzkumné Setfeni jsme provedli v détském domové ve Zlinském kraji. Hlavnim tcelem
této organizace je poskytovani vzdélani a vychovy, poskytovani ustavni vychovy a
stravovani déti. V détském domové se nachazeji Ctyfi byty. V kazdém byté mize byt
maximaln¢ osm déti. Na kazdém byté se stfidaji dvé kmenové vychovatelky. Na noc
prichazi no¢ni vychovatelky. Vychovatelky se staraji o vychovu déti, o stravovani, pokud

ma dité 1éky, dohlizi na jejich pravidelné uzivani.
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6 ANALYZA DAT

Za pomoci tuzka papir jsme provedli oteviené kodovani. V textu byly vyznaceny kody,

které se shodovaly. VSechny rozhovory jsou uloZzeny u autora bakalarské prace.

Na zaklad¢ sesbiranych dat jsme kody prifadili ke tfem kategoriim, které se vztahuji
k cilim vyzkumného Setfeni. Kazd4 kategorie je prolozena doslovnymi citacemi
respondentl tak, aby nebyla zménéna podstata odpovédi a obsahovala informace klicové

pro nas vyzkum.

Tabulka 1: Koncepce kategorii a kodi

e déti do tii let

e pomoc rodinam

e zvySeni davek péstounské péce
e vzdélani pracovnikl

Klicové zmény o spadovost

e dtiraz na péstounskou péci

e sjednoceni péce ohrozenych déti

e papirovani
Piekazky v praxi vychovatela e pocet deti
e nedostatek financi

e dité€ na zkousku*

e rodi¢ovska odpovédnost

e ftrvalost pobytu ditéte
v péstounské péci
Zadouci zmény e pohled vefejnosti na détské
domovy

e asistentka

e spoluprace s OSPODem

6.1 1. kategorie: Klicové zmény

Prvni kategorie se vztahuje k prvnimu dil¢imu cili. K této kategorii se vztahuji kody déti
do tFi let, pomoc rodinam, zvySeni davek péstounské péce, vzdélani pracovniki,
spadovost, diiraz na péstounskou péci a sjednoceni péce ohroZenych déti. Respondenti

v této kategorii se vyjadfili ke klicovym zménam, které ve své registrovali.
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vvvvvv

,malych deti“. Dle jejich slov je ,,zména dobrda a moznd by to mohlo byt i driv... jakoze
uplné od narozeni. Argumentuje tim, ze ,,deti, které prijdou ve starsim veku, uz s nima
nehnem, miizem se snazit kolik chcem a kolikrat z nich nic nevydolujem... u téch malych
deti se mi libi, Ze vidim vysledek.* Dalsi klicovou zménou, ke které se respondentka
vyjadrtila je pomoc rodinam ze strany OSPODu, kdy tuto pomoc komentuje jako ,, dobrou,

3

protoze chtéji, aby ta rodina ziistala pohromade. *

Respondentka B se vyjadiuje hlavné k pomoci rodinég, taktéZ ze strany OSPODu. Mysli si,
ze ,, kdyz je ta rodina opravdu hodné narusend a dité nechavaji v té rodinée, tém detem to
spise ublizuje.” Respondentka dale zminuje, ze , kdyz je ta rodina nefunkcni, tak maji
pomdahat ditv, nez to dité odeberou.” Déle za kliCové povazuje , Ze kndam chodi do
deétského domova i deéti jednoleté... nevidim jediny rozdil mezi deécdkem a treba

Klokankem.

Respondent C tika, ze , klicove, co se transformace tyka, je predstava, Ze by dité mélo
vyristat v biologickeé rodiné. “ Mysli si, ze ,, by se jim mélo pomahat... nez primo vznikne
az ten obrovsky problém, Ze ti rodice nezvladaji.” Zménou, kterou oznacuje jako
,,negativni, je zvySeni davek na péstounskou péeci.” Mysli si, ze ,,to nékdo deéla opravdu
jenom pro odménu... aby dostali néjaky prispévek na vozidlo a tak dale.” Respondent
upozoriiuje 1 na vzdélani pracovnikli v détském domove: ,,...Ze v dnesni dobé uz by méli
mit tito lidé vysokoskolské vzdeélani, kdyz pracuji s détmi. Dle respondenta je tato zména
taktéz ,, diilezitd. “ Respondent zminil i spadovost, kterd je dle respondenta dileZzita pii
udrzovani kontaktu ditéte s rodici: , Problém je, Ze hodné deéti je davino do domovii
z jinych regionii, “ k ¢emuz respondent dodal, ,,Ze ted’ se to pomalu snazi davat, Ze dité by
mélo jit do stejného kraje, z kterého je.” Za kliCovou zménu respondent povazuje i
,,sjednoceni postupii vsech pracovnikii v péci o ohrozené déti bez ohledu na resortni

prislusnosti... byvalo to roztristéné, tak to chteli nejak sjednotit. *

Respondentka D hodnoti jako ,,dobré, ze se klade velky diiraz na péstounskou péci...
protoze dité porad vyrusta v ramci rodiny. “ Déle respondentka zminuje i ,,zvyseni davek
peéstounské péce.” Respondentka by chtéla, aby , péstounska péce nebyla za penize,
protoze tada lidi to pro penize dela.“ Dale uvadi, ze ,,se resi i ta spadovost, ale stejnée se
k nam dostavaji i déti z dalekého okoli, coz je Spatné... kdyz uz néco nastavili, mélo by se

to dodrzovat. “
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6.1.1 Shrnuti kategorie

Respondenti se v této kategorii vyjadrili ke klicovym zménam. Jak je uvedeno v prvni
kapitole, dit¢ mé pravo vyrustat v biologické rodiné. Respondenti A, B a C, kteii se k této
zméné vyjadfili, by uvitali, kdyby vSechny déti mohly vyristat v biologické rodiné.
Respondenti B a C jsou toho nazoru, ze rodindm by se mélo pomahat diiv, nez musi byt
dit¢ odebrano z rodiny. Projekt ,,Systémova podpora procesii transformace systemu péce o
ohrozZené déti a rodiny“ se mimo jiné zabyval 1 tim, aby se rodiny mohly a umély dobfie
postarat o své potomky. V souvislosti s tim respondenti C a D zminili i spadovost, ktera
dle jejich nazoru v praxi zatim moc dobfe nefunguje, protoze se k nim stale dostavaji déti
z Sirokého okoli. Zménu, kterou respondenti A a B registrovali, je pfijimani déti mladsich
tfi let, kterou vnimaji jako dobrou na zakladé moznosti rozvoje a vychovy takto malych
déti. Respondenti upozornili taktéz na zvySeni davek péstounské péce, kterou
okomentovali respondenti C a D spiSe negativné, protoZe si mysli, Ze mnoho lidi tuto praci
vykonéava spis pro penize. Naopak diiraz na péstounskou péci, kterd transformace klade,
hodnotili pozitivné. Podporou péstounské péce se zabyvaly projekty Systémové podpory
procesii transformace systému péce o ohrozené déti a Systémovy rozvoj a podpora nastrojii
socialné-pravni ochrany déti, které se mimo jin¢ zaméfovaly na profesionalizaci
pestounské péce u nas. Respondent C za kliCovou zménu povazuje i vysokoskolské
vzdélani vSech pracovniki v péci o dité a taktéZ sjednoceni postuptli pii praci s ohroZzenymi
détmi. Jak je uvedeno v prvni kapitole, systém nebyl koordinovan a to se transformace

snazi zmé&nit.
6.2 1I. kategorie: Prekazky v praxi vychovatelu

Druha kategorie se vztahuje k druhému dil¢imu cili. Kody, vztahujici se k této kategorii,
jsou papirovani, pocet déti, nedostatek financi a ,,dité na zkousSku®. V této kategorii

respondenti popsali, s jakymi piekdzkami a obtizemi se ve své praxi setkavaji.

Respondentka A jako piekazku pii vykonavani praxe vnima , papirovdni. Rika, Ze nad
tim stravi ,, spoustu casu. Kolikrat bych se radeji vénovala detem, nez psala to, co prosté
mam... musim ty deti jakoby ,,vyhnat* abych si splnila to, co musim mit splnéné.* Jako
dalsi obtiz vidi ,, pocet déti.“ Rika, ze ,,pocet by mohl byt mensi, aby ty déti mély to, co
potiebuji, aby se mohly co nejvice nasytit a rozvijet. Vidi nedostatek v tom, zZe ,,#y déti
museji cekat, nez se postardme o ty druhé... vtom davu to prosté nejde stihnout

s povinnostmi. “
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Na vysoky pocet déti upozornuje jen okrajove i respondentka B. VéEtsi prekazkou je pro ni
,problém s financovanim. “ Uvadi, ze ,, kolem penéz se vSechno toci, vSechno se pocita, je
Spatné, ze se kolem deéti hrozné pocita. “ V souvislosti s financemi poukazuje na ,, spojovani
rodinnych skupinek, kdyz je v jedné skupince méne nez Sest deti...aby se usSetrily penize.
Jako obtiz vnima respondentka, i ,, kdyz to dité zkousi dat do nahradni rodinné péce, to dité
se jim tam nehodi, protoze ma néjakou uchylku... a vrati se nazpatek do décaku. Potom se
znovu Sstrcéi do dalsi nahradni rodinné péce... kdyz ho nikdo nechce, tak ten décdk je
dobry.

Respondent C se vyjadtil k ,, vysokému poctu déti v ustavni péci* nasledovné: ,, Melo by byt
klicové sniZeni toho poctu deti v ustavni vychové... myslim, zZe se jim to prilis nedari.*
Obtiz vidi 1 ve financovani: ,, Hodné véci je o penézich, kterych je v systému nedostatek.
Melo by se dat vice penéz na prevenci, do ruznych domovi, ustavii.” Poukazuje 1 na
problém, kdy dit¢ prochdzi riznymi zatizenimi: ,, ...Ze dité z rodiny prejde do péstounské
péce, ta ho vychovava treba pét, Sest let, pak rekne, Ze ho nezvlada a to dité je prerazeno
do ustavu... je to obrovska zatéz na rozvoj osobnosti ditéte, kdyz tak zkousi a porad meéni

prostiedi. “ Okrajové se respondent vyjadiil 1 k velkému poctu ,, papiru.

Respondentka D jako nejvétsi obtiz v praxi vnima, ze ,,zkousSeji do rodin, zkouseji do
péstounské péce... a kdyz to nevyjde, jdou s nim do domova. To dité je potom z toho

«

Spatné.
6.2.1 Shrnuti kategorie

V této kategorii jsme poukdzali na obtize, které respondenty v praxi trapi. Jak je uvedeno
v prvni kapitole, vysoky pocet déti v instituciondlni péci nevytvaii optimalni podminky pro
rozvoj osobnosti ditéte. Na problematiku vysokého poctu déti a potfebu snizeni déti
v institucionalni péci poukazuji i respondenti A, B a C. Respondentka A jako ptekazku
v praxi vnima i nadmérné papirovani, které ji zdrzuje od prace s détmi. O velké byrokracii
se okrajové zminil i respondent C. Respondenti B a C poukazuji na nedostatek financi
v systému péce, napiiklad v oblasti prevence. Jako obtiz v praxi respondenti B, C a D
vnimaji, kdyz dité ,,zkousi*“ davat do péstounskych rodin, které dité po né¢jaké dob¢ vraci

zpatky do détského domova. Neustald zména prostiedi ditéti spise Skodi.
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6.3 III kategorie: Zadouci zmény

Tato kategorie se vztahuje k tretimu dil¢imu cili. Kody k této kategorii jsou rodifovska
odpovédnost, trvalost pobytu ditéte v péstounské péci, pohled verejnosti na détské
domovy, asistentka a spoluprice s OSPODem. Je zaméfena na to, co by respondenti

chtéli na stdvajicim systému zménit.

Respondentka A by ,urcite chtéla zmenit rodicovskou odpovednost.” Sviij vyrok
oduvodiuje tim, Ze ,, kdyz chci dite prihlasit do poradny, musim mit podepsané papiry od
matky... matka se ctyri roky mneozvala... ale ona o ném bude rozhodovat.” Toto
respondentka oznacuje za ,,nesmysiné. “ Dals§i zménu, kterou by respondentka uvitala, je
,,aspon jedna asistentka do kazdé rodinky, “ a to na zéklad¢ toho, Ze ,, tam se to dité docka,
Ze ma jednoho pro sebe.” Odivodiuje to 1 tim, Ze by asistentka ulevila kmenovému

vychovateli i tim, ze ,, si vezme jedno dité a pujde s nim na vychazku.

Respondentka B by uvitala, kdyby se zlepSil pohled vetejnosti na détské domovy: ,,Jak se
rika o décacich, Ze je to proste to nejhorsi... ja bych rekla, zZe jsou détské domovy na velice
dobré tirovni. “ Rika, ze ,, konkrétné tady ty déti hodné zakotvi ... ty déti si uvédomuji, Ze se

‘

tady maji dobre.

Respondent C taktéz zménil rodiCovskou odpovédnost, na kterou v praxi narazi: ,, ...dite
maji v péstounske péci a zasahuje jim do toho rodic. To je u nas celkem problém. “ Zménit
by si pfal 1 spolupraci s OSPODem, kdy dle jeho slov by se ,, OSPOD mél stat pomocnikem
v nouzi, nikoliv represivnim organem... v détskych domovech bych cekal veétsi praci

3

OSPODu... aby vice pracoval s vychovateli, s témi rodinami.

Respondentka D by chtéla zménit, ,,aby se déti nevracely z péstounské péce. Prosté kdyz
udelam takové rozhodnuti, aby bylo trvalé. Popisuje moznosti pestounskych rodin: ,, Vsak
ma psychologa, psychiatra, ma OSPOD. “ Dle jejich slov ,,je nejhorsi, kdyz se dite vrati.
Dalsi vitanou zménou ze strany respondentky by byla zména ,, pohledu na domovy ... viibec
cely nahled, system a takovyto ndahled na ustavni péci... my to berem jako detsky domov
rodinného typu...to mi vadi, Ze se na nds porad Skaredé divaji...hodné déti mad z toho

strach a potom zjisti, Ze to neni zas az tak hrozné...

6.3.1 Shrnuti kategorie

V této kategorii se respondenti vyjadfili k tomu, jaké zmény by sami uvitali v praxi.

Respondenti A a C by zménili rodi€ovskou odpovédnost. Respondentka A popsala tuto



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii 39

zadouci zménu v souvislosti se zastupovanim ditéte a podepisovanim napiiklad GDPR ve
Skole. Respondent C uvedl, Ze se setkdva s problémem, kdy rodi¢e zasahuji péstountim do
vychovy praveé na zaklade jejich rodicovské odpoveédnosti a praviim z toho plynouci. Jak je
uvedeno ve ctvrté kapitole, péstoun neni zdkonny zastupce, zlstava jim rodic.
Respondentka D by v systému péce o ohrozené deti uvitala trvalost rozhodnuti svefeni
dité¢te do péstounské péce. Nyni je péstounskd péce docasna a to dokud se dité nemiize
vratit k biologickym rodi¢tim nebo dokud neni dit¢ osvojeno. Respondentky B a D by rady
zménily pohled na détsky domov, ktery ze strany vefejnosti neni dle jejich ndzoru
nejpiiznivéjsi. Respondentka A by uvitala do kazdé rodinky asistentku a to z ditvodu, ze by
asistentka pfi vysokém poctu déti mohla kmenovému vychovateli pomoci s povinnostmi.

Respondent C by pozménil 1 spolupraci s OSPODem, kterd by mohla mit vétsi rozsah a

mohla by byt ¢ast¢jsi, nez nyni je.
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7 DISKUZE

V bakalaiské praci jsme se zabyvali pohledem vychovateli détskych domovi na
transformaci systému péce o ohrozené déti. Na zdkladé zpracovanych vysledkil
z rozhovorl se ¢tyfmi respondenty jsme vytvoftili tii kategorie, ke kterym jsme ptifadili
kody, které z rozhovord vyplynuly. Ze zjiSténych kodi nam vysly odpovédi na cile, které
jsme si predem stanovili. V této ¢asti bakalaiské prace se vyjadiime pravé ke stanovenym

cilim a odpovédim na tyto cile.

7.1 Diléicil ¢. 1

Prvnim cilem bylo zjistit, jaké zmény jsou pro vychovatele détskych domovii klicové.
Kprvnimu diléimu cili se vztahuje prvni kategorie. Téchto zmén vychovatelé
zaregistrovali hned nékolik. Pozitivné respondenti hodnotili pfijimani menSich déti do
détskych domovil. Az na jednu respondentku, které se tato zména nelibi, jsou s tim vSichni
respondenti spokojeni a chvali si, Ze détské domovy pfijimaji déti mladsi ti let. Divodem,
pro¢ jsou vychovatelé s touto zménou spokojeni je fakt, Ze s malymi détmi se jim Iépe

pracuje, mohou jim nastavovat hranice a vychovavat je a tim padem vidi vysledky své

prace a Gsili, coz je u starSich déti vétsi problém.

Transformace cili na rodiny a na vétsi pomoc rodinam s détmi. Respondenti se ve svych
vypovedich shoduji v tom, ze pomoc rodindm je dilezitd, protoze kazdé dit€¢ ma pravo
vyrustat ve své biologické rodin€é. Pomoc rodindm vnimaji stale jako nedostatecnou a dle
jejich ndzoru piichazi pozde. Respondenti uvedli, Ze pomoc rodindm by méla piijit diiv,

nez je nutnosti odebrat dit€ z rodiny, které pak vétSinou konci v ustavni péci.

Zvyseni davek péstounské péce se respondentim nelibi a to hlavné z divodu, Ze maji
pocit, ze vétSina lidi déla tuto praci pro penize, respektive kvili naroku na ptispévky, které
z této profese plynou. Jedna z respondentek uvedla, Ze by péstounska péce méla byt bez
naroku na odménu, coz je ovSem v rozporu s transformaci, ktera se snazi o profesionalizaci

pestounské péce, jak je uvedeno v prvni kapitole.

Naopak respondenti pristupuji k péstounské péci celkove, na kterou je kladen vétsi diraz a
dava se ji prednost pfed tstavni péci. S touto zmeénou jsou spokojeni a souhlasi s tim, aby
dité stravilo détstvi v nahradnim rodinném prostiedi, pokud to nelze v rodin¢ biologické.

Pouze jeden z respondentli zminil zménu, kterd souvisi se vzdélanim pracovniki, kteti by

méli dnes jiz mit vysokoSkolské vzdélani. Tuto zménu povazuje za kli¢ovou pro praci
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s détmi. Taktéz zminil sjednoceni postupt vSech pracovnikii v péci o dit€. Poukazuje na

MV VoM W

roztfisténost systému, kterou se prave sjednocovanim postupti transformace snazi fesit.

Dalsi klicovou zménou ma byt dle respondentli spadovost, ktera ale podle nich nefunguje
tak jak by méla. Toto tvrzeni argumentuji tim, Ze se k respondentim do détského domova

stale dostavaji déti, které nejsou z jejich spadové oblasti, ale naopak z dalekého okoli.

Vzhledem ktomu, Zze jsme se dozveédéli, jaké zmény jsou pro respondenty kliCové,
muzeme fici, ze dil¢i cil €. 1 byl splnén.

7.2 Dil€icil €. 2

Druhym dil¢im cilem bylo zjistit, na jaké obtiZe v praxi vychovatelé narazeji, k cemuz

se vztahuje druhd kategorie. Obtizi v souvislosti s transformaci respondenti objevuji

pomérné dost.

Ptekazkou v praci pro respondenty, jak sami uvade¢ji, je nadmérna byrokracie, ktera jim
zabere kazdodenné¢ mnoho casu. Jedna zrespondentek uvedla jako divod pocit
zanedbavani piimé prace s détmi. Tedy misto psani papiri, které jsou pro vychovatele
povinnosti psat, by se radéji vénovala détem a jejich rozvoji. Proto by respondentka méné

papirovani uvitala.

Vysoky pocet déti v institucionalni pé¢i vnimaji respondenti jako dalsi prekdzku pii préci. I
piesto, ze se transformace snazi o snizeni poc¢tu déti v Gstavni péci, zda se respondentiim,
Ze se tato zmeéna zatim piili§ nedafi uskutecnit. Jedna z respondentek uvedla, Ze pfi tak
vysokém poctu déti nemohou stihat pracovat a trénovat se vSemi détmi stejn¢ a ostatni déti

jsou nasledné ochuzeny o tuto péci ze strany vychovateli.

Jako problém vnimaji respondenti nedostatek financi v ustavni pé¢i. Upozoriiuji na to, ze
se kolem déti moc pocitd, coz by se dle respondenti dit nemélo. TaktéZ upozoriiuji na
nedostatek financi na prevenci a taktéz upozoriiuji na potfebu zaméfit se na tyto nedostatky

v systému péce o ohrozené déti.

Dalsi piekazkou v praxi vidi vychovatelé situaci, kdy dité piechazi z rodiny do péstounské
péce, odkud se ve vysledku dostdva do détského domova. Respondenti se shodli, ze pro
dit¢ a pro rozvoj jeho osobnosti neni dobré, kdyz neustdle méni prostedi, coz se v praxi

dle jejich slov dost casto d¢je.

Cilem bylo zjistit, s jakymi obtiZemi se respondenti ve své praxi setkavaji, coz jsme zjistili.

Dil¢i cil €. 2 byl splnén.
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7.3 Dil¢icil €. 3
Poslednim dil¢im cilem bylo zjistit, co by vychovatelé détskych domovii chtéli na

stavajicim systému zlepsit.

Zadouci zménou je dle respondentis zména rodi¢ovské odpovédnosti. Rodice, i kdyZ se o
dité nestaraji, mohou zasahovat péstountim nebo vychovatelim do vychovy, ziistavaji
zakonnymi zastupci déti, coz se dle vypoveédi respondentii mnohdy ukazuje jako velky
problém. Proto by respondenti uvitali, kdyby se rodi¢ovska odpovédnost upravila tak, aby
pro né prace byla jednodussi a nemuseli napiiklad, jak uvedla jedna z respondentek kviili

podpistim ,,nahanét* rodice.

VétsSina respondentit uvedla, ze neni dobré, kdyz dité prechazi z péstounské péce do
ustavni péce a opacné a to pravé z dlivodu mozného negativniho dopadu na osobni vyvoj
ditéte. Proto by respondenti uvitali, kdyby dité¢ v péstounské péci zlistavalo trvale a aby se

dité nevytrhavalo z kontextu, jak uvedla jedna z respondentek.

Respondenti by chtéli taktéz zménit pohled vefejnosti na détské domovy. Podle
respondentli jsou détské domovy pro déti i pro vefejnost veliky strasdk. To by se podle
respondentli mélo zménit. Respondenti sami hodnoti détsky domov velice kladné, tvrdi, ze

détsky domov je na velice dobré trovni.

Jedna zrespondentek by s ptihlédnutim k vysokému poctu déti v Gistavni péci uvitala
asistentku do kazdé rodinné skupiny v détskych domovech. Argumentuje tim, Ze asistentka
by kmenovym vychovatelim velice pomohla pii kazdodennich ¢innostech nebo i tim, ze

by si vzala na starosti jedno dité, které by méla pod svymi kiidly.

Jeden zrespondentli poukazuje 1 na spolupraci s OSPODem. I kdyz tika, ze OSPOD
spolupracuje s détskym domovem a jednou za Cas ptijde pracovnik za détmi a pracuje i
s rodinou, fiké respondent, ze spoluprace neni dostacujici a méla by byt vétsi, navstévy déti
by mély byt ¢astéjsi a spoluprace s rodinami by méla byt vétsi, nez je nyni. Problém ovSem
spo¢iva vtom, ze je trvale nizky pocet pracovniki socialné-pravni ochrany déti, jak

zminujeme v prvni kapitole.

Cilem bylo zjistit, co by vychovatelé détskych domovti chtéli zménit na stdvajicim systému

péce o ohrozené déti. Dil¢i cil €. 3 byl splnén.
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7.4 Hlavni cil

Hlavnim cilem této bakalarské prace bylo zjistit, jak na probihajici transformaci
v systému péce nahlizi vychovatelé détskych domovii. K transformaci celkové se
vyjadrtili respondenti tak, Ze je nedomyslenad a méla by se vice zaméfit na déti nez ptimo na
rodiny, na které¢ se transformace podle nich primarné¢ zameétuje. Respondenti se také
vyjadfili k fungovani détskych domova tak, jak funguji nyni, velice kladn€. S vnitinim

fungovanim détskych domovi jsou respondenti spokojeni.

Respondenti hodnotili taktéz kliCové zmény v transformaci systému péce. Apeluji na
diivéjsi pomoc rodindm a na prevenci, aby déti nekoncily v instituciondlni pé¢i a mohly
vyristat v biologické rodiné. Taktéz upozornuji na spadovost, tedy aby bylo dité pfifazeno
do détského domova ze svého regionu, coz se zatim déje dle respondentli jen ziidka.
Pfijimani mensich déti nevidi jako piekézku a naopak si tuto zménu pochvaluji. I kdyz se
zvySenim davek péstounské péce respondenti nesouhlasi, pro profesionalizaci péstounskeé
péce je tato zména dilezitd. Respondenti naopak piiznivé hodnotili diiraz na péstounskou
péci, kterou transformace klade. Stejné tak ptiznivé hodnotili i sjednoceni péce a potiebné

vysokoskolské vzdélani pracovnikil systému péce o ohrozené déti.

Respondenti uvedli 1 obtize, které¢ s transformaci systému péce souvisi. Nejvetsi prekazkou
je pro respondenty vysoky pocet déti v ustavni péci. I kdyz transformace na vysoky pocet
déti upozorniuje, snizovat pocty déti se dle respondentll zatim moc nedafi. Nadmérné
papirovani a nedostatek financi jsou obtize, se kterymi se respondenti taktéz setkavaji
kazdy den a dle jejich slov jim tyto ptekazky ztézuji praci. Respondenti upozoriuji, ze
mnoho déti, které k nim do domova ptichazi, jiz proSla mnoha zatfizenimi a nahradni
rodinnou péci a kritizuji to, ze dité ,,zkouseji* davat do péstounskych rodin a dité se tak

opakované musi adaptovat na nové podminky, coz neni dobré pro vyvoj osobnosti ditéte.

Zmen, které by respondenti jesté uvitali je pomérné hodné€. Respondenti by v navaznosti na
prechazeni ditéte z péstounské péce do tistavni a opacné ocenili trvalost péstounské péce,
aby dit¢ nepfechazelo ze zafizeni do zafizeni. Ptéali by si taktéz zménit rodicovskou
odpovédnost, kterd jim mnohdy komplikuje pfimou praci s détmi. Nelibi se jim pohled
vetejnosti na détské domovy a i1 to by chtéli respondenti zménit. Jedna respondentka
uvedla, ze by ocenila, kdyby byly pfifazeny do kazdé rodinné skupiny asistentky,

respektive do kazdé jedna. Jeden z respondentli navic jest€¢ upozornil na nedostateCnou
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spolupraci OSPODu s détskymi domovy a s rodinami a na potiebu castéjSich navstév déti

z organu socialné-pravni ochrany déti.

Toto je celkovy pohled vychovateli na probihajici transformaci systému péce o ohrozené

déti. Hlavni cil bakalaiské prace byl splnén.
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ZAVER
Transformace systému péce o ohrozené déti u nas probiha jiz osm let a za tu dobu jsme

mohli zaregistrovat mnoho zmén. Nejvice se tyto zmény dotykaji vychovatelii détskych

domovt, péstount a taktéz diagnostickych tstavii.

Cilem této bakalaiské prace bylo zjistit, jak nahlizi vychovatel¢ détskych domovi na
probihajici transformaci systému péce. Hlavni cil jsme doplnili tfemi dil¢imi cili.
V teoretické Casti jsme se zaméfili na vychodiska transformace systému péce, kde jsme se
zamétili na nedostatky v systému a na projekty, které v ramci transformace probihaji.
Zamétili jsme se na taktéz na definici ohroZeného ditéte. Posledni dvé kapitoly byly
vénovany ustavni pé¢i a nahradni rodinné péci. V praktické ¢asti jsme definovali design
vyzkumu, cile, otazky a popsali jsme vyzkumny soubor a charakterizovali jsme si

prostiedi. Nasledné jsme si analyzovali data, kterd jsme ziskali z rozhovort s respondenty.

Rozhovory v détském domové byly velmi pfinosné. O transformaci systému péce veédéli

vSichni respondenti mnoho, coz bylo velice pozitivni pro nas vyzkum.

Tato bakalatsk4 prace ma velky pfinos v tom, Ze ukazuje prostfednictvim analyzovanych
vysledkt, jaké zmény jsou dobré a jakym smérem transformaci smétovat a naopak, jaké

jsou v systému péce o ohrozené déti nedostatky a na co se v budoucnu zaméfit.
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Piiloha P I: Rozhovor



PRILOHA P I: ROZHOVOR

Rozhovor s respondentem C:

Ja: Nez zaneme, chcete se zeptat na néco k tématu?

Respondent C (dale jen R.C.): Nic m¢ nenapada, miizeme zacit.

Ja: Jak nahlizite na transformaci systému péce o ohrozené déti?

R.C.: Tak uréité je ziejmé, Ze ochrana déti v Ceské republice nedosahovala trovng,
odpovidajici irovni Evropskych statd. A to zejména s prihlédnutim k vysokému poctu déti
v Gstavni péci. Vlastné ta transformace, ona méla hlavné ty tii cile, kdy se mély snizit
poCty déti v stavech, jak v kojeneckych, détskych domovech, néjakych vychovnych
ustavech a diagnostickych Ustavech. Ten druhy ukol byl hlavné sjednotit péci o ohrozené
déti. Byvalo rozttisténé v riznych resortech, ze to bylo vSude, tak to chtéli néjak sjednotit a
pak urcit¢ transformace chce, aby se zvysila kvalita té¢ péce. Tak co se tykd n&jakého
sniZovani poctu déti v ustavech, tak vlastné diky tomu oni vytvofili n&jaké sité, vlastné
tieba terénni pracovniky a tak dale. U toho sjednoceni péce ohrozenych déti, tam se mi libi,
Ze se tam ma najit ten klicovy pracovnik nebo osoba, kterd ma vlastné vést tu rodinu nebo
toho jednotlivce. Co se tyka zvySeni kvality pécCe, tak vznikli urcité ti terénni pracovnici,
OSPOD, néjakeé Skoleni téch pracovnikil, supervize a tak dale.

Ja: Jaké zmény byste oznacil za kliCové?

R.C.: Tak za klicové... urcité by bylo nejlepsi, kdyby se snizil ten pocet déti v té istavni
vychové. Nejlepsi by vlastn€ bylo, aby nebyly ohrozené déti. Kdyby déti byly normalné
v rodinach. Takze urcité by mélo byt klicové to sniZzeni toho poctu déti v ustavni vychove.
Pak urcité, co je dulezité, je vzdélani vSech pracovnikli. Vlastné nevim, jak to bylo pfesné
diive, ale myslim si, Ze v dneSni dobé uz by méli mit lidé vysokoskolské vzdélanim, kdyz
pracuji s détmi. Pak urcité je kli€ové 1 ta ndhradni rodinna péce. Urcité je klicové, Ze se
sjednotily postupy vSech pracovnikii v pé¢i o ty ohrozené déti bez ohledu na ty resortni
ptislusnosti. Déle je urcité klicové, co se tyka transformace, je pfedstava, Ze by dité¢ mélo
vyrustat v té biologické rodiné. Pokud neni v rozporu s jeho zdjmem. Dale kazdéa rodina
ma svilj individudlni plan, ktery sestavuje né¢jaky ten klicovy pracovnik a kazdé rodiné¢ ma
byt k dispozici v ramci néjakého poradenstvi tfeba. Pak je to urcité prace s rodinou, terénni
pracovnici, zpracovani standartu péce o ohrozené déti, pak je urcité pravo déti na kontakt
s rodi¢i. Urcit¢ se 1 zménily détské domovy, vlastné ze vznikly rodinného typu, ze se
vytvorily vlastné rodinky, kde ziji, maji vlastni kuchynku, vafi si, uklizi a peCuji jak

normalné v rodin¢€. Urcit€ ale zménou, ted’ si myslim hodné negativni je, ze zména byla



zvySeni davek na péstounskou péci. A s tim to opravdu déla nékdo jen pro odménu. Prosté
aby dostali odménu, dostali néjaky ptispévek na vozidlo a tak déle. Tak to si myslim
zhruba, Ze jsou n¢jakeé ty klicové.

Ja: Jak tyto zmény hodnotite?

R.C.: N¢které dobre, ale spis vétsSinou jakoze Spatné nebo jak si oni piedstavovali, ze snizi
ten pocet déti v ustavech, tak si myslim, Ze se jim to az piili§ nedafi. Vznikaji obrovské
problémy, co zazivame v détskych domovech, ze dit¢ vlastné zrodiny piejde do
pestounské péce, péstounskd péfe ho vychovava tieba pét, Sest let, pak fekne, Ze ho
nezvlada a vlastné to dité je z péstounské péce prefazeno do ustavu. Takové dité tieba,
méli jsme tady piipad, kdy dit€¢ mélo 12, 13 roki a uz bylo ve svoji rodin€, u péstount a
nakonec vlastn¢€ 1 vdomové u nas a jesté stejné musel do dalSiho ustavu, protoze to tady
nezvladal. Dal co bysme mohli hodnotit, myslim si, Ze hlavné by se mélo zaméfit ta pomoc
terénnich pracovnikl, nez pifimo vznikne az ten obrovsky problém, Ze ti rodice to
nezvladaji. Mélo by se jim pomahat.

Ja: Jak moc vas tady tyto zmény ovlivnily nebo ovliviiuji?

R.C.: Urcité nékteré zmény jsou dobré, ze vlastné ten OSPOD se snazi spolupracovat
s ndmi, s ustavem, s détmi, s rodinou. Ale né¢kdy tieba je problém, Ze pravo ditéte byt
v kontaktu s rodici, ale rodi¢e nam tady nékdy volaji a svému synovi nebo své dcefi
nadévaji nejvulgarnéjSimi slovy, co jde. Déti s nima nechtéji mluvit. No a potom se obraci
s tim, Ze maji to pravo na ten kontakt s tim dité¢tem. Ale prosté, kdyz dit€¢ s nim mluvit
nechce, tak je to problém. Déle nékdy, mozna bych cekal i v téch détskych domovech vétsi
praci OSPODU. Aby pracoval vic s téma vychovatelama, aby vice pracovali s rodinama,
ale obcas jako tézko se n€kdy pracuje s t¢éma rodinama, pokud nevime ani kde jsou nebo
pokud oni nemaji zdjem o to svoje dit¢ ani.

Ja: Na jaké obtiZe v souvislosti s transformaci péce o ohroZené déti v praxi narazite?

R.C.: Tak ja narazim na to, ze vlastn¢ jak jsem ftikal, Ze péstoun — rodi¢. Naptiklad dité
maji v péstounské pé¢i a zasahuje jim do toho vlastné rodi¢. To je u nés jeden takovy
problém. Nebo potom byl ten problém, ze vlastné byli u rodi¢ii biologickych, ptesli
k péstountim, péstountim to dité¢ jak kdyby nevyhovovalo nebo to nezvladali a pteslo do
toho détského domova, Ze si myslim, Ze je to obrovskd zatéz na rozvoj osobnosti toho
ditéte, kdyz vlastn€ zkousi a méni porad prosttedi. Uz nevi, jestli ho ma viibec nékdo rad a
tak dale. V praci urcit€ narazim na spolupraci s OSPODem , ktery tady jezdi za nami, za

détmi na kontrolu povykladat si, rozdat néjaké sladkosti, balicky a tak déale. Pracujeme



troSku malo i s rodinou, zejména s rodici, ale to uz zejména jenom spiSe vyjimky. Spise
s nami nespolupracuji. Jinak uz Zadné obtiZe zrovna takto nevim.

Ja: Je néco, co byste sam chtél zménit, pokud byste m¢él moznost na tom stavajicim
systému?

R.C.: Tak urcit¢ hodn¢ véci je o penézich, kterych je, si myslim, v systému nedostatek.
Myslim si, ze by se mélo dat urcité vice penéz na prevenci, aby to nevznikalo, tak urcité
vice penéz do riznych domovi, ustavl a tak dale. Urcité bych chtél zménit, aby bylo méné
byrokracie. Myslim si, Ze je hodné papirt a v§eho. Déle by se mélo zménit, ze OSPOD by
se mél stat pomocnikem v nouzi, a nikoliv obavanym represivnim organem. Protoze mi
prijde, ze kdyz se fekne OSPOD, tak 1idé maji spi$ negativni pocity, Ze se boji, Ze socialka
jde na n¢ a podobné takové teci. Takze by se mélo zménit, aby lidé védéli, ze ten OSPOD
slouzi k tomu, Ze jim pomdahd vlastné v nouzi. Dale urcité, co bych chtél zménit, je
naptiklad déti, co odejdou z détského domova, tak si myslim, Ze nejsou vibec piipravené
na zivot, neznaji to, neznaji, za co se plati, kde si jit co vyfidit a tak dale, to by se podle mé
mélo néjak zmeénit. Mame né¢jaké startovaci byty, které jsou na ptl roku nebo na rok, ale je
tam tézko se vibec dostat, ma to svoje kapacity a byva tam hodné¢ plno. Tak to si myslim,
zZe je problém v téch détskych domovech.

Ja: V ¢em byste vidél ptfinos téchto zmén?

R.C.: Urcité to, ze by se vSichni m¢li 1€pe, byly by ty déti vice pfipraveny do zivota, aby
vedeli, kde si za kym mohou piijit o pomoc, o radu, kde si jit néco vyfidit, vic je zaclenit
tady ty déti z ohrozenych rodin, vic je zaclenit do spolecnosti, aby se vlastn€, jak oni
skon¢i v domovech nebo v tstavech, aby védéli, kam muazou jit. A nejenom se vracet
zpatky k té roding, kde byli vziti. ProtoZe tak to vétSinou dopadne. Déti jsou tady tieba do
18-ti let, potom ukon¢i studium, odejdou a kam maji jit, kdyz nikoho nikde neznaji? Takze
jdou vlastné k té rodin€. TakZe si myslim, Ze to je to hlavni.

Ja: Détem by to tim padem pfineslo spoustu pozitivnich zmén, jestli to dobfe chapu. Ale
co by tyto zmény piinesly vdm osobn¢?

R.C.: Ano za mé urcit¢ by to pro déti bylo lepsi. My jako vychovatelé se détem snazime
udé¢lat tady idealni podminky pro rozvoj jejich osobnosti, takZe pro nds by bylo nejlepsi,
aby ty déti byly hlavné Stastné. Nejlip Stastné ve svych rodinach, pokud to nejde
v rodinach, tak aby to bylo v domovech, v tstavech. Aby si mohly vzpomenout na svoje
détstvi a fict: ,,M¢€li jsme se tu dobfe v tom domove. Sice jsme nebyli s rodici, ale stejné
jsme se méli dobfe.”“ A co by to pfineslo m¢, tak mél bych radost z toho, z té prace, ze

vSeho. KdyZ vidim §t’astné déti, tak mam radost 1 ja.



Ja: Jaké jsou vase predstavy o idedlnim systému péce o ohrozené déti?

R.C.: Idedlni stav by byl, kdyby nebyly ohrozené déti. Kdyby déti zily s rodinou, starali se
o sebe, o svoji rodinu. Ale kdyz uz jsou tady ty ohrozené déti, tak urcité, kdyz jsou
malinké, davat je k osvojeni nebo do nahradni péce, prosté aby se mély jak v normalni
roding. A kdyz uz pak museji do toho tstavu nebo do téch domovi, aby se tam prosté mély
jak v té roding, aby to fungovalo, jak to funguje ted’, ze jsou vlastné¢ v tom rodinném typu.
Myslim si, Ze je lepsi, kdyz jsou mimo mésto, ze to je lepsi v té ptirod¢€ pro ty déti a aby se
prost¢ mély dobte. A jesté urcité je problém v dneSni dobé€, Ze hodné déti je ddvano do
domovt z jinych regiont. Coz si myslim, Ze je velky problém, Ze ted’ se to pomalu snazi
davat, ze dit¢ by mélo jit do stejného kraje, z kterého je no. Ale potom nam tu vznikl tfeba
problém, ze do naseho domova byly ptefazeny déti, které byly tii kilometry od svého
bydlisté a vlastné, kdyz Sly ze Skoly nebo kamkoliv na vychazku, tak vzdycky vlastné Sly
stejn€ k té€ rodiné. TakZe z toho vznikl zas takovy problém.

Ja: V ¢em je ten idedlni systém podobny tomu sou¢asnému a v ¢em se naopak lisi?

R.C.: Tak lisi se v tom, ze je potad straSné¢ moc déti ohrozenych vlastné v té spolecnosti,
pofad se musi fesit ustavy, OSPOD a podobné véci no. Tak ten mij idedlni by byl , kdyby
vlastn€ nebyly ty ohrozené déti. Takze se moc srovnavat nedd. Spi§ se lisi. Lisi se, Ze
v ustavech mame vlastné déti, rodiCe se nestaraji o deti, nespolupracuji s OSPODem,
nespolupracuji s terénnimi pracovniky, malo penéz na prevenci a tak dale. DéEti nejsou
piipraveny do zivota.

Ja: Je néco, co byste se chtél zeptat jesté vy meé?

R.C.: Asi m¢ ted nic nenapada.

Ja: Tak to bude ode mé& vSechno, mockrat vam dékuju za vas cas.



