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Téma BP: Analyza a ndvrh zlepSenia ergonomie montdaineho pracoviska vo vybranej spoloénosti

U hodnocenti kritéria 1 zohlednéte naro¢nost tématu prace.

Pti hodnoceni kritérii 2-6 zohlednéte nasledujici bodovani:

5 bodu — splnéno velmi kvalitn€, vyrazné prekracuje pozadavky
4 body — splnéno kvalitné

3 body — splnéno bez vyhrad

2 body — splnéno s mensimi nedostatky

1 body — spInéno, ale s vyraznymi nedostatky

0 bodii — nesplnéno

KRITERIA HODNOCEN{ Pocet bodi

1. Narocnost tématu prace: 5
a) feSena problematika je slozita ano
b) ziskavani dat je naro¢né ano
C) zpracovani dat je naro¢né ano

2. Cile a metody prace: 3)
a) cile prace jsou srozumitelné formulovany ano
b) metody zpracovani prace jsou srozumitelné formulovany ano
) prezentované cile prace jsou v souladu s tématem prace ano
d) zvolené metody a postupy jsou vhodné pro naplnéni cili prace ano

3. Teoreticka ¢ast prace: 5
a) teoreticka Gast prace obsahuje kritickou literarni reSersi ano

b) teoreticka ¢ast vychazi z vhodné zvolenych domacich i cizojazyénych zdroji

(s ptihlédnutim K relevantnosti, aktualnosti a typu publikaci) ano
C) teoretické zdroje v textu jsou citovany odpovidajicim zptisobem ano
4. Prakticka ¢ast prace — analyza: 5
a) v analytické ¢asti prace jsou vyuZity poznatky z teorie ano
b) zvolené metody prace byly vhodné aplikovany ano
C) postup aplikace metod prace je dostatecné popsan ano
d) prace obsahuje souhrnné zhodnoceni souc¢asného stavu ano

e) zavéry analyz jsou dostatecné podlozené ano




5. Prakticka ¢ast prace — reSici ¢ast: 5

a) fesici Cast prace navazuje na teoretické poznatky ano
b) fesici ¢ast prace navazuje na vysledky analyz ano
¢) navrhy jsou podlozeny odpovidajicimi argumenty ano
d) prace naplnila stanovené cile ano
6. Formalni iroven prace: )
a) text je logicky provazan ano
b) v praci je pouzita spravna terminologie ano
€) pouzité zdroje jsou citovany dle pozadované normy ano
d) prace ma jazykovou uroven odpovidajici kvalifikaéni praci ano
e) prace ma grafickou troven odpovidajici kvalifika¢ni praci ano
CELKOVY POCET BODU 30

Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace 1 oponent)

Student si pro svou bakalarskou praci vybral rozhodné aktudlni tema pro zaméstnavatele a zaroven mozno
priznat vysokou miru narocnosti pro zpracovani daného tématu a to nejen s ohledem na to, ze neni prilis
mnoho zdrojii V dané tématice, ze kterych by bylo mozné cerpat, ale 1 s ohledem na ndrocnost spravného
zachycent ergonomické reality pri praktickém pozorovani zaméstnancii pri praci.

Student pristupoval p¥i zpracovani prdce velmi aktivné a zodpovédne, pricemz pozorné naslouchal rady mé i
kolegii z vyroby. Veskeré pripomiky, nejasnoti, rady, souvisejici i rozvijejici dotazy student zapracoval

V pribehu reseni zadaného tématu, a proto hodnotim jeho praci maximalné pozitivné a plné ji doporucuji

k obhajobe.
Otazky:
1) V kapitole 11.2 navrhujete vhodné konkrétni aplikace 58 pro montazni stoly. Jak byste zajistil, aby byl

poradek udrzovan na pracovnim stole a rovnéz i v odkladacich prostorach (Supliky, nadoby na naradi
apod.), které navrhujete, po celou dobu smeny?

BP byla podrobena kontrole ke zjiSténi ptiivodnosti prace v IS STAG. Na zakladé vysledk této kontroly bylo
zjisténo, Ze prace neni plagiat.

Préce splituje kritéria pro obhajobu BP?.,

Ve Zliné dne 07.07.2020

podpis vedouciho BP

! Prdce nesplituje kritéria pro obhajobu, pokud je minimdainé jedno kritérium hodnoceno 0 body.



