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ABSTRAKT

Predkladana bakaléfska prace je zamétena na volbu zékladni Skoly rodici déti predSkolniho
veku. Teoretickd Cast se soustiedi na spolupraci mezi rodici a matetskou skolou v oblasti
ptipravy ditéte na vstup do zakladni skoly a pti vybéru zakladni skoly. Dale pak na shrnuti
teoretickych vychodisek, tykajici se volby zakladni skoly rodici déti pfedSkolniho véku a na
soucasnou rodinu s ditétem piedskolniho veéku. Participanty vyzkumu byli rodi¢e déti
predskolniho veéku, ktefi prostfednictvim interview popsali své nazory a zkusenosti spojené
s volbou zakladni $koly. Ziskana data byla zpracovdna pomoci otevieného kodovani,
nasledné byla interpretovana a nakonec vyhodnocena. Vysledky vyzkumu ukazaly, ze
rodi¢lim zaleZi na spokojenosti, bezpecnosti, a predevsim budouci prosperité ditéte na dané
Skole, proto zékladni Skolu pro své dit€ vybiraji a pfistupuji k této vyznamné udalosti se

zna¢nou zodpovédnosti.

Klic¢ova slova: volba zakladni Skoly, pfechod ditéte z matetské Skoly do zékladni $koly, rodi¢

ditéte predskolni v&€ku

ABSTRACT

The presented bachelor thesis focuses on the choice of primary school by parents of
preschool children. The theoretical part is focused on the cooperation between the parents
and the kindergarten in choosing a primary school and preparing a child to enter primary
school. Next is a summary of the theoretical concept concerning the choice of primary school
by parents of preschool children as well as the current family of a preschool child. Parents
of preschool children were participants in the research, they, through interviews, described
their views and experiences associated with the choice of primary school. The obtained data
were processed using open coding, interpreted and finally evaluated. The results of the
research showed that parents care about the satisfaction, safety, and especially the future
prosperity of the child at the school. Therefore, they approach this important event with

considerable responsibility.

Key words: choice of primary school, transition of a child from kindergarten to primary

school, parent of a child of preschool age
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UvVOD

Bakalatskou praci na téma ,,Volba zakladni Skoly rodi¢i déti piredSkolniho véku* jsem si
zvolila, jelikoz si myslim, Ze pravé toto téma je v poslednich letech stale aktualnéjsi i
vzhledem k trendim, které¢ pifindsi zejména ptibyvajici nabidka alternativnich zpiisobii
vzdelavani. Zarovei je toto téma pfedmétem castych diskusi, nejenom mezi rodici, ale i
mezi odborniky, kteti na néj nahlizi z riznych uhlt pohledt a své poznatky poté predklada;ji
v odbornych publikacich, které se zabyvaji stejnym anebo obdobnym tématem. Pokud se
poohlédneme zpét do minulosti, dojdeme ke zjisténi, Ze pravo rodict ucinit svobodnou volbu
zékladni koly pro jejich dité, je v Ceské republice platné uz od roku 1989. V pribéhu
uplynulych let se vSak ukéazalo, ze ne vSichni rodice tohoto prava dostatecné vyuzivaji, na
coz poukazuji pravé nékteré z vyzkumi (srov. Simonové, 2015). Hlavnim cilem mé
bakalaiské prace je tedy popsat, jakym zptisobem rodice déti predskolniho véku pristupuji
k volbé zakladni skoly. V neposledni fadé me také zajimaji nazory rodi¢ti ohledné této volby
a také to, jak tento vyznamny akt vnimaji. Pevné doufam, Ze me zjisténé poznatky obohati a

pozdéji pro me budou piinosné v budouci roli rodice.

V teoretické Casti bakalaiské prace shrnuji teoreticka vychodiska zaméfend na volbu
zakladni Skoly rodic¢i déti predsSkolniho veéku a popisuji spolupraci mezi rodici a matetskou
Skolou v oblasti pfipravy ditéte na vstup do zakladni Skoly a pti vybéru zakladni Skoly. Takeé

charakterizuji souc¢asnou rodinu s ditétem pfedSkolniho véku.

Kromé hlavniho vyzkumného cile jsou definovéany i cile dil¢i, které maji popsat Cinitele,
ktefi ptisobi na rodi¢e béhem vybéru zakladni skoly, odkryt nazory rodic¢i na moznost volby
soucasnych vzdélavacich alternativ a objasnit, jak probihd spoluprace rodici s matefskou
Skolou pfi vybéru zakladni Skoly. V zdvéru bakaldiské prace predkladdm odpovédi na

vyzkumné otdzky a uvadim doporuceni nejen pro mateiské Skoly, ale 1 pro rodice.

Volba zékladni skoly je jedno z dilezitych rozhodnuti, které v pribchu zivota potkd kazdého
rodice. Volbé zakladni Skoly vSak pfedchdzi jeji vybér, ktery je stézejni pro u€inéni konecné
volby. AvSak vybrat vhodnou zakladni Skolu, kterd bude vyhovovat nejen rodici, ale
pfedevsim ditéti, mize byt obcas sloZité. Proto je dilezite, aby byl vybér Skoly promySleny
a strategicky, jelikoz pravé volba vhodné, nebo naopak nevhodné zékladni Skoly zaptsobi

na budouci vzdélavaci drahu ditéte.

Dle mého nazoru je pravé vstup do zékladni Skoly velmi vyznamnym meznikem v Zivoté

ditéte. Z toho diivodu by i rodi¢e m¢li tento akt rovnéz vnimat jako zdsadni udalost a neméli
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by volbu zédkladni skoly brat na lehkou véahu. J& jakozto budouci ucitelka matetrské Skoly
vnimam bezpodmine¢nou navaznost predskolniho vzdélavani na vzdélavani zékladni. Prave
matefskd Skola je instituci, ktera by meéla poskytnou ditéti kvalitni piipravu na Skolni
dochazku a zajistit mu tim co nejsnadnéjsi a nejptirozenéjsi prechod do prvni tiidy. Dité se
totiz bez pomoci okolnich uc¢astniki, jako jsou ptredev§im matetska Skola a rodina, nema

Sanci spravné adaptovat na prostfedi zakladni Skoly.
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I. TEORETICKA CAST
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1 OBECNE POJETI PREDSKOLNIHO A ZAKLADNIHO
VZDELAVANI

Prvni kapitola bakalaiské prace se zabyva predskolnim a zdkladnim vzdélavanim.

V predskolnich letech zivota dochazi k formovani détské osobnosti a dit¢ také zacina

navazovat prvni §irSi socidlni vazby. Pro dité je vSak tento vk zcela zésadni, jelikoz tady se

utvafiijeho vztah k budouci vzdélavaci draze. Uceni a vzdélavani tedy nezacina az ve chvili,

kdy dité nastoupi do skoly, ale je zapocato jiz v matetské Skole (Ivatts et al., 2015).

Podkapitola o ptedskolnim vzd€lavani je tedy zaméfena na to, jak je pfedskolni dochazka
vymezena Ramcovym vzdélavacim programem pro piedskolni vzdélavani (dale jen RVP
PV). Déle pak na miru dochazky déti v poslednich letech a s tim souvisejicim nedochazenim
déti do materské skoly. Také zminuji jeden z hlavnich ukoll pfedskolniho vzdélavani. Druha
podkapitola pojedndva o zédkladnim vzd€lavani, zde jsou piedevsim legislativné vymezeny
hlavni cile a zdméry zakladniho vzdé€lavani. V posledni ¢asti této kapitoly navazuji na
spolupraci matetské a zékladni Skoly, jelikoz pravé tato spoluprace by méla byt kli¢ovou
v piipravé ditéte na zahdjeni povinné Skolni dochézky a rovnéz by méla usnadnit plynuly

prechod ditéte na zakladni Skolu.

1.1 Predskolni vzdélavani

Zprostiedkovateli predikolniho vzdélavani v Ceské republice jsou mateiské skoly. Od 1. 9.
2020 se predskolni vzdélavani organizuje pro déti ve véku od 2 do 6 let, doposud tomu bylo
tak, ze se pfedSkolni vzdélavani organizovalo pro déti zpravidla od 3 do 6 let (RVP PV,
2018). Zaroven také RVP PV uvadi ze ,,s ucinnosti od 1. 1. 2017 je predskolni vzdélavani
od pocatku Skolniho roku, ktery nasleduje po dni, kdy dité dosahne patého roku véku, do
zahdjent povinné skolni dochazky, povinné“ (RVP PV, 2018, s. 6). To tedy znamen4, Ze od
Skolniho roku 2017/2018 musi kazdé dit€ ve veku péti let navstévovat posledni rok

ptedskolniho vzdélavani.

JiZ v roce 2013 byly Evropskym parlamentem stanoveny spolecné cile, které vyty€uji miru
ucasti déti na pfedSkolnim vzdélavani. Tyto spole¢né cile byly stanoveny nésledovné: ,,//
pripadé deéti ve veku od ctyr let do zahdjeni povinné Skolni dochazky je cilem clenskych statu
dosdahnout minimdlné 95% ucasti celkové cilové skupiny na predskolnim vzdélavani a péci.
U mladsich déti (méné nez 3 roky) by mélo byt dosazeno 33% ucasti“ (Evropsky parlament,

2013, s. 4). Ceska republika na tento cil reagovala v dokumentu Strategie vzdélavaci politiky
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do roku 2020, ve kterém taktéz uvedla ze, ,, podil deti ve véku od 4 let do veku obvyklého pro
zahdjent dochazky do zdkladni skoly, ktery se ucastni predskolniho vzdeélavani, by mél v roce
2020 dosdhnout hodnoty alespori 95 %, (MSMT, 2014 in Pickova, 2017, s. 52), coZ je
znacény rozdil naptiklad oproti roku 2012, kdy dochdzka déti od 4 let €inila 86,1 % ucasti. A
pravé z tohoto diivodu byla od Skolniho roku 2017/2018 zavedena povinnost piedSkolni
dochazky v poslednim roce pted zahajenim S$kolni dochazky, jak uz bylo zminéno vyse

(Pickova, 2017).

Praveé vyzkum od Pickové (2017) poukazuje na ditvody, pro¢ nékteré déti mateiskou Skolu
nenavstévuji, pfiCemz se zamétfoval na rodiny bez socioekonomického znevyhodnéni.
Vysledky vyzkumu ukazaly, ze zkoumané rodiny nepovazuji matetskou skolu za organizaci,
kterd ma dité rozvijet a vzdélavat, proto své dit€ do matefské Skoly nevodi a radéji tento
volny Cas vyuZivaji pro rozmanitéjsi aktivity, které dité rozviji podle jejich predstav. Dalsi
divod nedochéazeni déti do matetské skoly je ten, Ze vétSina rodicl ze zkoumanych rodin
nevidi smysl povinné vodit déti do predskolniho zatizeni, jelikoz za pocatek vzdélavani déti
povazuji az zdkladni Skolu. Tato predlozend studie vSak zkoumala pouze nékolik rodin
z libereckého kraje, tudiz nedokdzala odhalit mozné jiné postoje rodin z jinych kraji ¢i

regiond.

V této kapitole bych jesté¢ rdda zminila jeden z hlavnich tukold piedskolniho vzdélavani,
ktery vymezuje RVP PV a usiluje pfedevSim o to, aby prvni vzdélavaci kroky ditéte byly
stavény na odborn¢ podlozeném a hodnotném lidském zaklad¢ a aby ,,cas prozity v materské
skole byl pro dite radosti, prijemnou zkuSenosti a zdrojem dobrych a spolehlivych zakladii
do zivota i vzdelavani (RVP PV, 2018, s. 7). Z tohoto mlizeme usoudit, Ze predskolni
vzdélavani mlZze naprosto zdsadnim zplsobem ovlivnit Sance ditéte k ziskani pozdéjsiho

kvalitniho vzdélani.

1.2 Zakladni vzdélavani

Na ptedskolni vzd&lavani bezprostiedné navazuje vzdélani zakladni, které v Ceské republice
zajiStuji zakladni Skoly. I zakladni vzdélavani je dle § 36 az 43 Skolského zékona povinné,
v tomto ptipadé po dobu deviti let (Skolsky zakon, 2020). Zakladni vzdé&lavani stavi
pfedevsim na respektovani a rozvijeni individualnich Zakovych potieb (a to véetné zaka se
specidlnimi vzdélavacimi potfebami, zakl nadanych i mimofadné nadanych) a také zakiim

poskytuje spolehlivy zaklad pro praktické jednani v jejich budoucim zivoté (RVP ZV, 2021).

V zékladnim vzdélavani se proto usiluje zejména o napliovani téchto cilt:
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o, umoznit zakiim osvojit si strategie uceni a motivovat je pro celozZivotni uceni,
e vest Zaky k vSestranné, ucinné a oteviené komunikaci,

e pripravovat zZaky k tomu, aby se projevovali jako svébytné, svobodné a zodpovédné

osobnosti, uplatiiovali sva prava a naplnovali své povinnosti,

o vest zaky k toleranci a ohleduplnosti k jinym lidem, jejich kulturam a duchovnim

hodnotam, ucit je zit spolecné s ostatnimi lidmi,

e pomahat zZdakum poznavat a rozvijet vlastni schopnosti v souladu s redlnymi
moznostmi a uplatitovat je spolu s osvojenymi veédomostmi a dovednostmi pri

rozhodovani o vlastni zivotni a profesni orientaci* (RVP ZV, 2021, s. 8-9).

Na konci zdkladniho vzdélavani jsou tak zaci nabyti doposud novymi osobnostnimi
kvalitami, diky kterym je jim umoZznéno aktivné se podilet a zapojovat se do Zzivota
spole¢nosti, uplatiiovat osvojené dovednosti v ramci jejich profese a béhem celého Zivota se

dale vzdélavat podle svych moznosti (RVP ZV, 2021).

1.3 Priprava ditéte na pirechod z materské Skoly do zakladni Skoly

Matetska Skola jakoZto instituce zastdva velmi dileZitou funkci v predskolnim vzdélavani.
Jejim hlavnim ukolem je ptiprava ditéte ke vzdélavani na zdkladni Skole a jeden z jejich
prvotnich cilii vychovné vzdélavaci prace je pravé kvalitni piiprava k uspésnému zahajeni

Skolni dochéazky a celkové 1 k dalsi vzdélavaci draze ditcéte (Kot'atkova, 2008).

Nutno podoktnout, Ze ucitelky matetské Skoly kladou na spolupraci se zakladni §kolou velky
diraz, protoze chtéji co mozna nejlépe piipravit déti na vstup do Skoly. Nejcastéji probiha
spoluprace formou navstév v zdkladni Skole. Pti téchto navstévach se mohou déti ucastnit
vyuky v 1. tiidach, kde maji moznost prozit skuteéné vyucovani v ukazkové hoding. Casto
se také zarazuji Cetné aktivity k poznavani Skolniho prostfedi. Ucitelky matetskych Skol
usiluji o to, aby se déti s prostfedim Skoly dostate¢né seznamily, proto také za timto ucelem

zakladni Skoly navstévuji (Tomasova, 2012).

Dalsi velmi dalezitou formou spoluprace matetské a zakladni Skoly je konani spole¢nych
akci, kde se mohou déti navzajem sbliZzovat a seznamovat se, pficemz se déti nachazeji 1
v jiném prostiedi, nez na jaké jsou zvyklé. Déti si pii spoleénych akcich mohou predavat
rizné darky, vytvarné ¢i pracovni vyrobky, ale 1 zkusenosti. Déti z prvnich tfid mohou détem

z mateiské Skoly ukazat svou aktovkou a Skolni potteby, vypravét jim o zazitcich v zédkladni
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Skole, nebo vzpominat na matetskou Skolu (Syslovéd, 2016). Vyhodou u takovych akci je i
to, ze kromé déti se spolu setkavaji pravé ucitelky z obou instituci, které¢ si mezi sebou
mohou taktéz predavat zkusenosti a poznatky o détech (Mlynkova, 2014). Seznamuji se také
s navaznosti Ramcovych vzdélavacich programu a na zakladé toho uzptisobuji skolni i tfidni

vzde¢lavaci program.

Spoluprace matetské a zakladni Skoly je vSak efektivni pouze tehdy, kdyz jsou jeji cile a
piinosy zaméfovany nejen na uspokojovani potieb a rozvijeni ditéte, ale také na plynulost
pfechodu do zdkladni Skoly. Kvalitni prace a kreativita uciteld by tedy méla byt jednou
z podminek efektivni spoluprdce mezi témito institucemi, ktera détem tento piechod

zptijemni a usnadni (Syslova, 2016).

V nasledujici kapitole se jiz budu vénovat samotnému vstupu ditéte do zakladni Skoly a

tomu, jak tento vstup zasahuje do Zivota celé rodiny 1 ditéte.
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2 VSTUPDITETE DO ZAKLADNI SKOLY JAKO VYZNAMNY
MEZNIK V ZIVOTE RODINY

Nastup ditéte do skoly lze povazovat za velmi vyznamnou udalost nejen v zivoté rodiny, ale
1 v zivoté samotného ditéte. Zasadni vyvojovy zlom nastdva mezi 5. az 7. rokem ditéte,
v tomto obdobi se méni jeho psychosocidlni 1 télesny vyvoj a dité prochazi raznymi
zménami. Rovnéz je pro dit¢ prelomovym okamzikem zejména to, Ze se musi naucit umet
oddalovat momentalni uspokojeni svych potieb. V praxi to pro dit€ znamena napiiklad to,
Ze najednou nemiize voln¢ stiidat aktivity dle libosti, nemlze odchazet z mistnosti, ani v
pribéhu hodiny nemize odejit od stolu a jit se na néco podivat z okna. Musi se plné
koncentrovat v ur¢itém ¢asovém bloku a rovnéz se musi naucit spolupracovat i s témi détmi,
které nema pftilis rado. Jednou z nejdulezitéjsich véci je také to, ze se musi umét podtidit cizi
autorité. Tato jednoduchd pravidla se ndm dospélym mohou zdat bandlni, protoze se
pfedpoklada, ze dité jiz dfive navstévovalo matefskou Skolu a vSechny vySe uvedené body
by tak mélo zvladnout. Pro fadu déti je to vSak velmi obtizné, jelikoz nastupuji do Skoly
pravé bez predchoziho Casu stravené¢ho v matefské Skole. Pro dité je tak casto novym a
mnohdy i znepokojujicim zjisténim to, Ze je ndhle hodnoceno za jeho vykon, kazei, a navic
za jeho projevy chovani (Sulové, 2014). Pravé ,, védomi, Ze je dité rodici hodnoceno jen skrze
Skolni vykony, skrze Skolni uspesnost, miize byt dle naseho soudu pro zacinajici skolaky
stejné stresujici jako prijeti zmén denniho rezimu, které s sebou Skolni dochdzka nese*

(Sulova, 2014, s. 21).

S nastupem ditéte do Skoly se tak méni Zivot nejen jemu, ale také celé jeho roding. Je tim
naruSen kazdodenni chod dne, méni se priority vSech ¢lentl rodiny a také se méni zptisob
traveni volného ¢asu. I samotné rodi¢e pak mize doprovazet nepiijemny pocit nervozity ¢i
stresu z této vyznamné udalosti. Maji obavy ztoho, jak jejich dit¢ zapadne do nového
kolektivu spoluzéki, jaké bude mit znamky anebo jestli bude Skolu a pozadavky na néj
kladené zvladat. Podstatné proto je, aby vybér budouci zékladni Skoly dostate¢né zvazili a
zvazili také jiné dnes dostupné alternativy, kterymi muiZe byt naptiklad 1 individuélni

vzdélavani.
2.1 Soucasna rodina s ditétem predsSkolniho véku

Z ptedchozi kapitoly je jiz jasné, ze nastup ditéte do Skoly nastartuje zmény v dosavadnim
chodu celé domécnosti a chvili trva, nez si na né vSichni ¢lenové zvyknou. Rodina vSak stale

zUstava mistem, které ditéti poskytuje utoCisté, a zaroven je zazemim, kam si mize pfijit pro
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radu a pomoc v jakékoli situaci. Tato funkce rodiny vznikd a stdva se podstatnou praveé
v obdobi, kdy dité nastoupi do Skoly. Touto dobou se totiz zesiluje moznost jeho netispéchu,

nezdaru, ¢i krizi (Helus, 2007).

Rodina je rovnéz vyjimecnou a zcela nenahraditelnou instituci, ktera sehrava dulezitou roli
v zivot¢ ditéte a plisobi na jeho psychosocilni vyvoj. Jiz od narozeni poskytuje ditéti prostor
pro jeho aktivni projev, seberealizaci a kooperaci s druhymi lidmi. Vychova se zpocatku
realizuje predevsim v rodinném kruhu, kde ma dité€ jedine¢nou prilezitost pozorovat chovani
v riznych socidlnich rolich (otec, matka, sourozenci, prarodice). Zde jsou také utvatreny
zaklady pro kvalitni mezilidské vztahy, které budou pro dit¢ podstatné pii budovani

pozdé¢jsich nejen partnerskych vztah (Mertin & Gillernova, 2015).

Dle Majercikové (2012) ma rodina s ditétem ptedSkolniho véku taktéz své zvlastnosti a
ohranicuje jednu z etap rodinného cyklu. Tuto rodinnou fazi lze nazvat také jako rodinu
s malymi détmi ¢i rodinu s nejstar§im ditétem do 6. roku. Doposud bezdétné partnerstvi dvou
lidi je vyznamng¢ ovlivnéno novymi okolnostmi, které se vazi prave na ptichod ditéte. Méni
se tak napftiklad jejich postaveni ve spolecnosti — z prozatimnich partnert se stanou rodice a
tim dochazi 1 v jejich intimnim vztahu k nejvétSimu naplnéni, kterym je pravé piichod
nového Clena rodiny. Rodicovstvi s sebou vSak nepifinasi pouze zminéné velké Zivotni
naplnéni, znamena to také zna¢né obéti pro rodice, ktefi se naddle nezabyvaji jen sami sebou,

ale staraji se pfedevsim o svého potomka. I z toho diivodu se mnoho rodi¢ti snazi poceti

ditéte co nejdéle odsouvat.

O negativnich dopadech, které se vazi pravé na piichod ditéte, hovoii autofi Sulova et al.
(2011), kteti uvadeji nékolik ditvodl toho, pro€ je pro soucasnou rodinu charakteristickym
znakem odsouvani rodiovstvi. Ti se domnivaji, Ze nej€astéjSi pficinou odsouvani
rodicovstvi je neochota lidi ponechat své dosavadni kariéry a odepfit si tak mozny kariérni
vzestup, dale obava ze zdsahu do ekonomiky rodiny, neochota zmény zptisobu Zivota, nebo
zdravotni komplikace. Rodi¢e nebo partnefi toto rozhodnuti také mnohdy odsouvaji kvili
tomu, Ze nemayji zajisténé spolecné bydleni a zkratka nechtéji privést potomka do neuplného

zazemi.

2.2 Uloha rodice v pFipravé ditéte na vstup do zakladni $koly

Je bezesporu jasné, Ze v pocatecnich letech ditéte se na vychové a vzdélavani ditéte podili
celd jeho rodina. Rodina by tuto vychovné vzdélavaci funkci méla plné zastupovat do té

doby, nez dit¢ nastoupi do mateiské Skoly. Poté se vychova i vzdélavani z vétsi Casti
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pfesouvaji do kompetenci ucitelli matetskych a posléze i zakladnich Skol (Mertin &
Gillernova, 2015). Na zacatku této kapitoly jsem jiz zminovala, jak dilezitou a vyznamnou
udalosti je zahajeni Skolni dochazky v ocich ditéte. Role budouciho Skolaka je pro n¢j
v tomto piipadé zcela novou zivotni zkuSenosti, a proto by ho na tuto roli mél nékdo
dostatecné pfipravit. Pravé z toho diivodu povazuji za ptihodné pfipomenout, jak zasadni a
klicovou je uloha rodice pred samotnym nastupem ditéte do skoly. Je znamo, ze aby dité
mohlo do zadkladni Skoly nastoupit, musi nejprve spliiovat vSechny pozadavky v oblasti
Skolni pfipravenosti a zralosti. Proto zde uvaddim nékterd vychodiska a zplsoby, jakymi
mohou (a také by méli) rodice své dite ptipravit k plnéni Skolni dochdzky. Co vsak ptedchazi
této vyznamné udalosti, je praveé vybér a nasledna volba vhodné zakladni skoly. Pied rodici
tak stoji dvé zakladni a dilezitd rozhodnuti. Jednd se o rozhodnuti o pfipadném odkladu
Skolni dochazky, nebo rozhodnuti o volbé zékladni Skoly, kterou bude dit¢ navstévovat
(Greger et al., 2015). Prave volbé zakladni Skoly se budu blize vénovat v posledni kapitole

bakalafské prace.

Do ptipravy na Skolni dochazku jsou samoziejmé kromé rodict zapojeny i ucitelky
z matetské Skoly, avSak samotna pfiprava na zahdjeni Skolni dochazky nezahrnuje pouze
pfipravu vykonavanou ucitelkami matetskych Skol, jak si nckteti rodice mohou myslet.
Stejnou vahu v ptipraveé ditéte na Skolu sehrava i rodina a v prvni fad¢ pochopitelné rodice.
I presto nekteti rodice stale vkladaji do ucitelek matetskych skol plnou divéru v oblasti
ptipravy ditéte ke zvladnuti Skolnich povinnosti (Tomasova, 2012). A ackoliv mohou nektefi
rodice nabit dojmu, ze jejich dité jiz nepotiebuje Zddnou zvlastni domaci ptipravu, protoze
jsou presvédceni, Ze veSkerou Cinnost v oblasti pfipravy ditéte na Skolni dochdzku zajisti

ucitelka v matetské Skole, ne vzdy tomu tak musi byt (Svobodova & Simonova, 2013).

Na ptipravu ditéte k zahajeni Skolni dochazky ze strany rodi¢li miizeme nazirat z mnoha
hledisek. V publikaci od Sulové (2014) se uvadi, Ze p¥iprava ditéte na $kolu rodi¢em probiha

ve tfech fazich, které konkrétnéji vysvétluji nize.

V prvni fazi se jedna o ptipravu dlouhodobou a zde je dilezité predevsim to, aby rodice se
svymi détmi travili dostate¢ny cas a prohlubovali mezi sebou vzdjemné vztahy. Tato
pfiprava muize probihat v pribéhu celého predSkolniho obdobi. Stfednédoba ptiprava je
taktéz velmi dulezita, jelikoz tady se utvaii vztah ditéte ke Skole, a tudiz zavisi na rodicich,
jestli pomohou ditéti vytvofit si pozitivni, nebo v tom horSim piipad¢ negativni vztah ke
Skole. Je dobr¢, kdyZ rodice s ditétem sdili své pocity z doby, kdy nastoupili do Skoly, kdyz

mu Skolu pfedem ukdzi, nebo kdyz se o Skole bavi se star§Simi détmi v jeho pfitomnosti.
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Posledni fazi je pak piiprava kratkodobd. Rozumi se tim spravnost nacasovani situace, kdy
dit¢ do Skoly nastoupi. Je tim mySleno zejména to, ze neni vhodné, aby dité nastoupilo do
Skoly napiiklad v pribéhu Skolniho roku. Pro dité je naopak vhodné to, aby nékolik dnti pied
prvnim nastupem do Skoly bylo doma a pfipravovalo si nezbytné pomiicky a potieby

(Sulova, 2014).

Pohledy a nazory na ptipravu skolni dochazky rodicem se v odbornych literaturach riizni
v zavislosti na daném autorovi. Napiiklad autofi Greger et al. (2015) se domnivaji, Ze by

ptiprava ditéte k zahdjeni Skolni dochdzky méla probihat ve tech liniich, kterymi jsou:
= piiprava ditéte na Skolu,
= pfiprava Skoly na ptichod déti,
= pfiprava na Skolu ze strany rodiny.

V soucasnosti se ¢im dal Castéji Ize setkat s tim, Ze na rodice i pies veskerou snahu pfipravit
dité¢ na vstup do skoly muze doléhat panika a stres s blizicim se zacatkem Skolniho roku.
Témet kazdy rodi¢ chee zajistit ditéti co nejlepsi predpoklady k jeho skolni uspésnosti, a tak
¢asto mohou svij stres a uzkost piendSet na dité. Ne&kteti rodice si totiz stale mysli, Ze toho
jejich dité pred zacatkem Skolniho roku umi malo, a zapominaji, Ze méné je nékdy vice. Na
druhou stranu by si méli byt védomi toho, Ze pfehnana ptiprava ditéte na Skolni dochazku
muze mit spiSe kontraproduktivni dopad na jeho pozd¢;si vysledky ve skole. Nejptirozenéji
mohou rodice ditéti usnadnit piipravu na Skolu tim, Ze s touto pfipravou zapocnou vcas,
vysvétli ditéti, co ho ¢eka u zapisu, uskutecni spole¢ny ndkup Skolnich pomtcek, pfipravi
mu pracovni zdzemi na plnéni domacich tkolli nebo mu par tydnd pred zacatkem Skoly

stanovi rezim dne podobny tomu $kolnimu (Sulova, 2014).

2.3 Spoluprace rodiny s materskou Skolou v ramci pripravy ditéte na

zahajeni Skolni dochazky a pri vybéru zakladni Skoly

Spoluprace mateiské Skoly se zakladni Skolou, kterd je velmi dalezitou soucasti v piipraveé
ditéte na vstup do zakladni Skoly, jsem zminovala vyse. Nyni se budu vé€novat spolupraci
rodiny s matefskou Skolou a navazu tak na piredeSlou podkapitolu, kde jsem tuto

problematiku jiz kratce zminila.
RVP PV specifikuje spolupraci matetské Skoly s rodinou a piedpoklada spolutcast rodict
na predskolnim vzd¢lavani. Tato spoluprace je stavéna predev§im na vzajemné divéie mezi

rodic¢i a uciteli a na zaklad¢ toho si buduji partnersky vztah. Vyhodou matetské skoly je to,
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ze umoziiuje rodi€lim i ucitelim kazdodenni osobni kontakt, béhem kterého si prave
zminénou divéru a vztah vytvéreji. K prohlubovani vztahu je rodicim umoznéno
zucCastiovat se akci matetské Skoly, mnohdy je jim dovoleno se na akcich také podilet, popf-.

je jim nabidnuto se piimo zapojovat do zivota mateiské Skoly (Tomasova, 2012).

Jelikoz vétSinu spole¢nych akci organizuji a piipravuji pouze ucitelé, pro které je to pii vSech
dalsich povinnostech ¢asové narocné, rodicovskou vypomoc uvitaji. Pokud se tedy do akci
a priprav podafi zapojit i rodiCe, pfinese to jisté¢ vyhody, které ve své knize uvadi autorka

Syslova (2016):
= ycitelé maji méné prace, kdyz jim rodi¢e pomohou,
» rodice do pripravy akci vnasi své napady a naméty, diky kterym mize byt akce
pestiejsi,
» rodice vidi, jak je ptiprava takovych akci narocnd a k praci ucitelit poté nejsou tolik

skepticti.

Béhem piipravy spoleénych akci se pak rodice a ucitelé uci od sebe navzajem a maji

ptilezitost se mezi sebou 1épe poznat.

V posilovani vztahu mezi rodinou a matei'skou Skolou také miizeme zminit i cile, které vedou
pravé ke zminovanému vytvofeni fungujiciho partnerského vztahu mezi rodi¢i a uciteli.
Mezi tyto cile patii napt. zvySovani spolecnych zavazkl rodi¢i a ucitelti ke vzdélavacim
cilim, posilovani jednotlivych vzajemnych vztahi, prosazovani spole¢né odpoveédnosti pii
feSeni problému nebo také zlepSeni komunikace (Sheridan & Kratochwill, 2010). Pozitivni

vzadjemné vztahy samoziejmé ovliviiuji také déti, které jsou nedilnou soucasti tohoto

spoleCenstvi (Syslova, 2016).

Vyse jsem nastinila, jak je mozné prohlubovat a zlepSovat vzajemné vztahy mezi rodici a
uciteli, které¢ jsou jednim ze zakladnich ptedpokladi pravé pro uspéSnou komunikaci a
vzéajemnou spolupraci. Obsahem této podkapitoly je vSak pfedevsim to, jakym zplisobem ma
probihat spolupradce mezi zminovanymi aktéry, aby dité¢ co nejlépe ptipravili na vstup do

zakladni Skoly.

Ze strany rodice je dulezité, aby spolupraci v ramci ptipravy ditéte na Skolni dochazku
s u¢itelem neopomijel, a pfedevsim aby se nebal komunikace. Naopak by se sam rodi¢ mél
ptat na véci, které ho ohledné ditéte zajimaji, které by chtél s ditétem procvicit nebo zlepsit,

aby bylo co nejlépe ptipraveno do Skoly. Ucitel, ktery je s ditétem v dennodennim kontaktu
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a vidi ho v edukaénim procesu, vi nejlépe, jak rodici poradit (Otevielova, 2016). V ptipadé,
ze se rodi¢ sam od sebe o vysledky v oblasti Skolni pfipravenosti ditéte nezajima, by mu tyto
informace mél poskytnou ucitel sam z vlastni iniciativy. Pokud totiz v edukacni ¢innosti
nastanou potize ¢i nezdary, ulitel je ma taktné feSit s konkrétni rodinou ¢i rodicem
(Tomasova, 2012). Komunikaci tedy mizeme povazovat za jeden z dilezitych aspektt

spoluprace mezi ucitelem a rodicem (Syslova, 2016).

Matetska skola, respektive ucitelé by s rodi¢i méli spolupracovat nejen v pripravé ditéte na
Skolni dochazku, ale také by jim méli byt ndpomocni pii vybéru zékladni Skoly, pokud
samotni rodice vahaji. V takovém ptipadé se nabizi moznost vyuziti diagnostického portfolia
ditéte, ve kterém jsou zaznamenany komplexni vysledky diagnostické cinnosti ucitelt
v pribéhu roku. S témito vysledky by vSak rodi¢ mél byt seznamovan pribézné a taky
s dostate¢nym predstihem, aby m¢l Sanci ziskat predstavu o Grovni vyvoje ditéte a mohl pro
n¢j vybrat zékladni Skolu, kterd pro n¢j bude nejvhodnéjsi. Rodi¢e maji rovnéz moznost
Skolni dochazku ditéte odlozit, pokud si i po zhlédnuti diagnostického materialu nejsou jisti,
zda je jejich dité dostatecné pfipraveno do Skoly ¢i nikoliv. Zde jim v rdmci spoluprace miize
ucitel nabidnout napiiklad konzultacni hodiny, ve kterych si spolecné projdou jednotlivé
pokroky nebo naopak neuspéchy ditéte v oblastech Skolni zralosti a pfipravenosti (Syslova
et al., 2018). V téchto konzultacnich hodinach se tedy mohou rodi¢e s ucitelem pobavit o

pfipadném odkladu skolni dochazky.

Ackoliv je dité¢ v poslednim roce predskolniho vzdélavani systematicky pfipravovano
k zapisu do prvni tfidy, neni vylouceno, ze bude potfebovat zminény odklad Skolni
dochazky. I v takovém piipadé mohou rodicim pomoci konzulta¢ni hodiny s ucitelem, ktery
rodic¢i predlozi a opodstatni diivody, pro¢ by mél odklad Skolni dochazky svého ditéte zvazit.
O odkladu rozhoduje v prvni fad€ pochopitelné rodi¢ ditéte, pokud se pro né¢j vSak rozhodne,
musi se k tomuto rozhodnuti vyjadfit i détsky 1ékar a pedagogicko-psychologicka poradna,
poptipad¢ klinicky psycholog. Pokud jsou oba tyto posudky kladné, ucini zavérecné
rozhodnuti o odkladu povinné Skolni dochazky teditel Skoly, ve které je dité¢ v fadném
terminu zapisu zapsano. Legislativni vymezeni odkladu povinné Skolni dochazky je
ukotveno ve Skolském zakoné¢ dle § 37 odst.1 takto: ,,Neni-li dité telesné nebo dusevné
primérené vyspélé a pozada-li o to pisemné zakonny zdstupce ditéte v dobé zapisu ditéte k
povinné Skolni dochazce podle § 36 odst. 4, odlozi Feditel skoly zacatek povinné Skolni
dochazky o jeden Skolni rok, pokud je zadost dolozena doporucujicim posouzenim

prislusného Skolského poradenského zarizeni a odborného lékare nebo klinického
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psychologa. Zacatek povinné Skolni dochazky Ize odlozit nejdéle do zahdjeni skolniho roku,

v némz dité dovrsi osmy rok véku* (Skolsky zakon, 2020, s. 34).

Zéaveérem této kapitoly mohu fici, Ze vstup ditéte do Skoly je velmi dtlezitym a zakladnim
meznikem v Zivoté jeho 1 v zivoté rodiny. Pro takto dulezity zivotni krok je tfeba dité co
nejlépe pripravit. Na pomoc a podporu by rodi¢e neméli zapominat ani v prubehu Skolni
dochazky, jelikoz se dit¢ zejména ze zacatku mize potykat s prvnimi Skolnimi nezdary a
problémy, a pravé v této chvili by mu méli byt tou nejveétsi oporou. Zaroven by rodice neméli
opomijet ani vzajemnou spolupraci mezi nimi a matetskou Skolou at’ uz v ptiprave ditéte na
Skolni dochéazku, nebo pti pomoci vybéru zakladni skoly. S volbou Skoly souvisi 1 ptisobeni
dal$ich cinitelt, ktefi do tohoto procesu at’ uz zdmérné, ¢i nezdmérné vstupuji a maji tak
znacny vliv na rodice pii tomto vybéru. Pisobenim té€chto Cinitelti se budu zabyvat ve tieti

kapitole.
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3 VOLBA ZAKLADNI SKOLY A SOUCASNE SKOLNI
ALTERNATIVY

V posledni kapitole se presouvam k tématu volby zékladni Skoly. Skutecnost, ze volba
zakladni Skoly je individudlnim rozhodnutim rodicl, byla jiz v pfechozich kapitolach
nekolikrat zminovana. Vyznamnost a dilezitost tohoto rozhodnuti by si proto meli
uvédomovat vSichni rodice, zejména vsak ti, ktefi nemaji s volbou Skoly doposud zadné
zkuSenosti a tato situace je pro n¢ zcela nova. Na to upozoriiuji napiiklad autorky Strakova
(2010) a Strakova a Simonova (2015), které hovoti o prvni volbé Skoly jako o vyznamném
a socialn¢ podminéném aspektu budouci skolni iispésnosti ditéte.

Rodice by se m¢li pti vybéru Skoly zaméfit predevs§im na ty aspekty, které se pro n¢ jevi jako
vzdalenost od mista bydlisté, nebo napiiklad jejich ptedeslé zkuSenosti s danou Skolou.
Zaroven by neméli zapominat ani na skutecnost, ze dit€ v dané skole bude travit jesté nékolik

dalsich let svého zivota, a proto by toto rozhodnuti méli ditkkladné zvazit (Beniskova, 2007).

V minulosti, konkrétné do roku 1989 vsak rodice pravo vybrat Skolu pro své dité nem¢li a
méli povinnost ho zapsat do spadové Skoly. Po roce 1989 doslo k rozvolnéni ve vSech
oblastech Zivota a rodi¢e tak mohli zacit vybirat i z jinych Skol nez ze spadovych. Néktere,
Casto 1 zahrani¢ni vyzkumy ale ukazuji, Ze ne vSichni rodice tohoto prava vyuzivaji. BohuZzel
nedochovalo. Dle kvantitativniho vyzkumu zroku 2009, ktery realizovala spolecnost
STEM/MARK, vyplynuly nésledujici vysledky. Témét polovina rodict (45 %) si zakladni
Skolu pro své dité¢ vybirala, pficemz se jednalo o rodice s dobrym socioekonomickym
statusem rodiny, a naopak 69 % rodict si Skolu pro své dit€ nevybiralo. Z této skupiny rodict
jich mélo 34 % vysokoskolské vzdélani a zbyla procenta rodici byla bez maturity

(Simonova, 2015).

Jiny vyzkum zase ukazuje, Ze vybér zakladni $koly ztraci v Ceské republice na své funkci a
zacina nabyvat podoby sociokulturniho jevu, a to zejména pokud se jedna o rodice z vétSich
mést. Pfi¢emz pocet rodicu, kteti vybirali Skolu pro své dité, je vyssi nez pocet téch, kteti
povazuji tento vybér za dilezity. Chapeme tedy, ze zédkladni Skolu vybirali i ti rodice, ktefi

vybér zékladni Skoly za dulezity nepovazuji (Strakova & Simonova, 2015).

Autorky Strakova a Simonova (2015) rovnéz naznacuji, ze tento jev muze byt zapti¢inén

nepfimym tlakem z okoli, jelikoZz rodiCe se pti ruznych pftilezitostech setkavaji s jinymi
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rodici, ktefi pravé tuto volbu povazuji za dilezitou a toto téma je Castou ndplni jejich
rozhovorti ¢i konverzaci. V dasledku toho mohou pravé rodice, ktefi volbu Skoly za
dalezitou nepovazuji, nabyt dojmu, ze nejsou dost dobrymi a starostlivymi rodici, kdyz
tomuto rozhodnuti nevénuji dostatecné velkou pozornost. Proto se radéji na vybér skoly vice

zam¢ti, aby 1épe zaptisobili na své okoli.

Z dalsich studii (Dvotdak et al., 2015; Kucerova et al., 2015) pak lze v souvislosti s vybérem
Skoly rodici vysledovat jisty trend moderni doby, kterym je zvysujici se tendence dulezitosti
tohoto vybéru. Volba adekvatni Skoly pro potomka tak ptestavd byt zalezitosti pouze
socialné ¢i geograficky omezené skupiny obyvatel. Posledni dobou byly dokonce
zaregistrovany i takové ptipady rodici, ktefi ve snaze zapsat své dit¢ do jimi vybrané skoly,
vyckavali jiz od brzkych rannich hodin pfed konkrétni Skolou, aby u zdpisu byli prvni.

wewvr

(Strakova & Simonova, 2015).

Tématu volby zakladni $koly je 1 v zahrani¢i vénovana velka pozornost. Moznosti riznych
Skol, hlediska vybéru a dopady konkrétniho vybéru na budoucnost ditéte patii
k nejrozebiranéjSim otazkdm vzdélavaci politiky (Musset, 2012). Hlavni divody jsou
predevsim dva: vliv na kvalitu Skol a na spravedlivé ptilezitosti ve vzdélavani (Simonova,

2015).

3.1 Legislativni vychodiska volby zikladni Skoly

Ptestoze se najdou 1 taci rodice, kteti volbé Skoly neptikladaji patficny diraz, stale maji
vSichni rodice pravo ucinit svobodné rozhodnuti ve volbé Skoly. Pfitom se jim naskyta
k vybéru opravdu Siroké spektrum riiznych typl zakladnich Skol. ,, Prdavo volby je dano
Skolskym zakonem (Zakon ¢. 561/2004 Sb., 2004), podle kterého Zak plni povinnou skolni
dochazku v zakladni skole se sidlem ve Skolskéem obvodu, v nemz ma misto trvalého pobytu
(tato Skola je oznacovana jako spadova skola). Presto si rodice v pripadé zajmu mohou
zazadat o jakoukoliv jinou skolu“ (Simonova, 2017, s. 136). Zde vSak zalezi na fediteli dané

$koly, ktery rozhoduje o tom, jestli dit& piijme, ¢i ne (Sulova, 2014).

Pti tak nepfeberném mnoZstvi rtiznych typil Skol si rodice mohou kromé statni Skoly zvolit
1 Skolu soukromou, specidlné zamétenou, alternativni anebo mohou vyuzit i moznost
individudlniho vzdélavani (Beniskova, 2007). Individuélni vzdelavani je v soucasné dobe
umoznéno pro vzdélavani na 1. 1 na 2. stupni zékladnich Skol, a to podle § 41 zdkona ¢.

561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, strednim, vyssim odborném a jiném vzdeélavani
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(skolsky zakon), ve znéni ucinném od 1. 9. 2016 arovnéz je v souc¢asné dobé umoznéno kazdé
zékladni $kole v Ceské republice vydat povoleni k individudlnimu vzdélavani (Skolsky

zakon, 2020).

Pravé vyse zminéné alternativni Skoly chtéji vyrovnavat nékteré mezery bézného skolstvi a
umoznit ¢etnost ve vzdélavani, aby méli rodi¢e moznost vybrat si z riiznych vzdélavacich
instituci (Beniskova, 2007). Alternativni Skoly jsou tak Casto zfizovany na popud rodicu,
ktefi nejsou spokojeni se standardem vzdélavani v béznych skolach, a tak si chtéji utvorit
Skolu podle svych predstav. Vys$§i poptavka rodic¢ii ohledné alternativnich zplsobl
vzdelavani méla za nésledek i1 vznik novych zékladnich Skol, kterych ptfibylo ve skolnim
roce 2019/2020 celkoveé dvacet, pfiCemz osmnact jich bylo zfizeno soukromym
zfizovatelem. Soukromi zfizovatelé chtéji vyhovét poZadavkim rodicl, a tak se snaZi o
vytvofeni konkurenéni vzdélavaci nabidky ke stavajicim nabidkdm vefejného sektoru (CSI,

2020).

Dle typu alternativnich Skol rozliSujeme Skoly klasické reformni, cirkevni a moderni
alternativni $koly (Sulova, 2014). Pro ucely své bakalaiské prace jsem se rozhodla zaméfit
pouze na moderni alternativni Skoly, se kterymi uzce souvisi i moderni vzdélavaci
alternativy. Do kategorie modernich vzdélavacich alternativ spadé 1 individuélni vzdélavani,

kterému bych chtéla vénovat urcitou pozornost 1 v mé praktické ¢asti.
Moderni alternativni $koly a moderni vzdélavaci alternativy

Pod nazvem ,,moderni alternativni $koly* rozumime vSechny soucasné typy alternativnich
Skol, které , nejsou primo odvozoviny od koncepci reformni pedagogiky (tj. klasické
reformni Skoly) a nejsou ziizovany cirkvemi, nebo nabozZenskymi spolecenstvimi (tj. skoly
cirkevni)““ (Pracha, 2004, s. 48). Tento typ Skol je i ve svété velmi rozSifenym, a také
vznikaji stdle nové alternativy, nejvice napf. ve Spojenych statech americkych. AvSak
Sulova (2014) se domniva, ze v Ceské republice bychom mohli za nejznaméjsi moderni

alternativy povazovat:
» projekt Zdrava skola,
= projekt Zacit spolu,
» domaci vzdélavani.
Jako prvni bych chtéla zminit alternativu v podob¢ individuédlniho vzdé€lavani. Pro tento typ

vzdélavani doposud nemdme vymezen jednoznacny termin, ktery by tuto alternativu
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vystizné charakterizoval, a proto se tak miizeme setkat se dvéma terminy, kterymi jsou
domaci vzdélavani a individualni vzdélavani. Piestoze maji oba tyto pojmy rozdilny nazev,
jejich vyznam se témeét nelisi. Rovnéz nékteii autofi tyto dva terminy nerozliSuji a uzivaji je
ve stejném vyznamu a nektefi je naopak odlisuji.

Pedagogicky slovnik vymezuje pojem domaci vzdélavani jako alternativu vii¢i povinné
Skolni dochazce, pricemz zak se vzdélava doma namisto ve Skole. Vzdélavani zakovi
zajistuje zpravidla rodi¢, ktery musi mit ukonceno minimalné stiedoskolské vzdélani
s maturitni zkouskou. To plati pro individudlni vzdélavani na 1. stupni. Pro individualni
vzdelavani na 2. stupni je tfeba minimalné bakalarské vzdelani toho, kdo bude dit¢ doma
vyucovat. Mén¢ Castéji mize do domacnosti dochézet i ucitel, ktery zéka vzdélava namisto
rodi¢h (Priicha et al., 2013). OvSem termin individudlni vzdélavani je pojem, ktery je
ukotven v legislativé Skolského zakona (zakon 561/2004 Sb. § 41.) a se kterym Skolsky
zakon také operuje. Ve své bakalarské praci jsem se tedy rozhodla radéji uzivat pojem
individudlni vzdélavani, ktery je dle mého nazoru vhodnéjsi.

Rodice si tuto formu vzdélavani voli hned z nékolika divodl. Jednim z téchto ditvodu je
pfedevSim touha po inovativnim zpisobu vzdé&lavani, kterému se jejich détem v béZnych
Skolach nedostava. DalSim argumentem rodicu je také napiiklad to, Ze si preji mit vétsi
kontrolu nad vzdélavanim 1 vychovou svého ditéte, a proto je pro né¢ lepsi dité vyucovat
v pohodli domova. Né&kteti rodice se totiz domnivaji, ze jejich ditéti neni ve Skole vénovana
dostate¢na pozornost pii vyuce a Castokrat se ve Skole procvicuje i to, co zrovna dité
procvicit nepotiebuje. V ostatnich piipadech rodi¢e svoje rozhodnuti zdivodnuji tim, Ze
chtéji jejich dité vice podporovat v jeho uméleckém ¢i sportovnim nadéani anebo dité do
beézné Skoly dat nechtéji, jelikoz vyZaduje néjakou specialni péci napt. ma poruchu uceni,

nebo naopak ma nadprimérnou inteligenci (Franklova, 2015).

Tato snaha, ktera usiluje o vzdélavani déti podle jinych metod, forem a zpiisobtl, vede prave
rodice k tomu, ze se uchyli k individudlnimu, popf. jinému alternativnimu zptsobu
vzdélavani. Ve vyrocni zpravé Ceské $kolni inspekce platné pro §kolni rok 2019/2020
rovnéZ mizeme najit informaci tykajici se nartistu poctu individualné vzdélavanych déti,
ktery se v poslednich tiech letech zvysil téméf o polovinu. Ve skolnim roce 2019/2020 tak
mélo 3 874 zaku povoleno individualni vzdélavani (CSI, 2020).

Zbylymi dvéma projekty, které jsem zminovala v iivodu (tj. projekt Zdrava skola a projekt
Zagit spolu), se nebudu piili§ zabyvat, jelikoz jsou dle mého nazoru v Ceské republice

pomérné rozsiteny oproti individudlnimu vzdéldvani. Do projektu Zacit spolu se dle
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soudasnych zaznami zapojilo 250 zakladnich i matefskych $kol po celé Ceské republice
(Step by Step, 2020) a do projektu Zdrava skola se zapojilo 439 matetskych, zdkladnich a
sttednich Skol s 68 640 détmi, zaky a studenty (Skute¢né zdrava Skola, 2021). Oba programy

se také mohou pysnit témeft tiicetiletou tradici.

Ackoliv ndm vyro¢ni zpravy udavaji jasné informace o poctech skol, které jsou zapojeny do
projektu Zdravé skola, dovoluji si podoktnout, ze dle mého ndzoru jiz neni o tuto alternativu
takovy zdjem jako napftiklad o Skoly, které se vénuji Montessori pedagogice. Proto se nyni
nepatrné odklonim od modernich alternativnich Skol a zminim zde asi nejznamé;jsi
alternativu, kterou je pravé zminéna Montessori pedagogika. Ta se v Ceské republice
realizuje od devadesatych let a v soudasnosti ji zastituje spoleénost Montessori CR o.p.s.,
ktera byla zaloZena v roce 1998. Za dobu své existence ma za sebou tato spolecnost mnoho
ispéchii nejen v Ceské republice, ale i v zahrani¢i. Montessori §kol, matefskych kol a
ostatnich zafizeni s Montessori vyukou pak najdeme v Ceské republice dle soudasnych
zdznami celkem 154, coz neni mnoho oproti vyse uvedenym projektim (Montessori CR,
2020). Navzdory tomu si dovoluji tvrdit, ze Montessori pedagogika je v povédomi rodicii

zfejmé nejvice znamou alternativou v oblasti vzdélavani.

Cetnost moznosti pii volbé skoly ma taktéz zvysit pravdépodobnost toho, Ze si rodice
vyberou vhodnou zakladni Skolu, kterd nejlépe odpovida jejich potiebam a preferencim
a kde bude jejich dit¢ spokojené (Gibbons et al., 2008). V souvislosti s vySe uvedenymi
vychodisky se rodi¢tim naskyta také moznost navstévy iportalu Ceské skolni inspekce, ktery
je vytvofen specialn€ k vyhleddvani vyhovujici Skoly podle parametri, které jsou pro né
nejpodstatnéj$i. Tento vyhledava¢ umoziuje vyhledavat zakladni Skoly napt. dle velikosti
Skoly, umisténi Skoly, dopravni dostupnosti, zaméfeni Skoly, ceny Skolné¢ho, nabidky
zajmovych ¢innosti, zptisobu hodnoceni ¢i vyuky cizich jazyku. Iportél je vefejné dostupny

na webovych strankach Ceské $kolni inspekce v sekci “Informaéni systémy* (CSI, 2020).

V nasledujici kapitole se budu zabyvat hlavnimi Ciniteli, ktefi vstupuji do procesu volby

zakladni Skoly, a rodice je pii této volbé zohlediuyji.

3.2 Hlavni ¢initelé piisobici na rodic¢e pri vybéru zakladni Skoly

Cinitelti, ktefi piisobi na rodi¢e v pribéhu vybéru zakladni koly, je urdité mnoho a i
z dostupné literatury, kterd se timto tématem zabyva, je zfejmé, Ze neexistuje pouze jeden
Cinitel, ktery by do tohoto procesu vstupoval. Taktéz i pies velké mnozstvi zahrani¢nich

vyzkumd, jejichz hlavnim cilem bylo zkoumani rodi¢ovskych preferenci, nevzesla zadna
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2017).

Proto jsem se na zadklad¢ rtiznych zdroji a s ohledem na charakter prace rozhodla zminit
pouze nasledujici Cinitele: Skolni zralost a pfipravenost ditéte, matefskou a zakladni Skolu,

blizké pratele, kvalitu vzdélavani, socialni prostredi a lokalitu.
Skolni zralost a pFipravenost ditéte

Osobnost ditéte se nedd povaZovat za Cinitele, ktery by zdsadnim zpiisobem mohl ovlivnit
rodice pfti jeho rozhodovanti, jelikoz dité ptfedsSkolniho véku neni v pozici, kdy by do vybéru
zakladni Skoly mohlo zasahovat. Piesto zde stale hraje svoji roli. Je totiz jasné, Ze aby mohl
rodi¢ zahdjit vybér zakladni Skoly a néasledné ucinit konkrétni volbu vyhovujici skoly, musi
byt dit¢ dostatecné zralé, jak po strance télesné, psychické i socialni a rovnéz i1 dostatecné

pfipravené ze strany rodice a matefské Skoly k plnéni povinné Skolni dochdzky.

Nahle se nam zde objevuji dva odlisné, a presto velmi izce spjaté pojmy. Hovoifime o
pojmech $kolni zralost a Skolni pfipravenost. Tyto pojmy vSak vyznamové neznamenaji
totéz a v zésad¢ se od sebe lisi. Definici, které se vazi k témto pojmiim, je skutecné mnoho
a taktéZ rizni autofi je definuji nékolika zpisoby. Napiiklad Otevielova (2016) se domniva,
ze primarni funkci téchto pojm je zjistit, zda je dit¢ dostate¢né ptipraveno na skolu po vSech

strankach.

Autorky Kot’atkova (2008) a Vagnerova (2012), které se touto problematikou také zabyvaji,
vyjadiuji definici Skolni zralosti podobnym zplsobem. Podle nich je Skolni zralost
sméfovana na dosaZenou uroven vyvoje ditéte. Do vyvoje ditéte pak tedy konkrétn€ zahrnuji
vyvoj v oblasti biologické, tj. vySka, zdravotni stav a hmotnost; socialni, tj. iroven paméti a
feCi; a emocni, tj. do jaké miry je dité schopno vydrzet bez pfitomnosti své rodiny nebo na
jaké trovni je jeho emocni stabilita. Do Skolni zralosti jsou tedy zahrnuty vSechny oblasti a

funkce lidského téla, které podléhaji zrani.

Co se tyka Skolni pripravenosti, ta je z v&tsi ¢asti orientovana na kognitivni a socialni vyvoj
ditéte a také predevSim na uroven piedsSkolni pfipravenosti z hlediska jeho schopnosti
(Vagnerova, 2005; Zelinkova, 2007).

Materska a zakladni Skola

Instituce v podobé mateiské a zakladni Skoly patii taktéZz mezi Cinitele, kteti vstupuji do

procesu rodi¢ovské volby zékladni Skoly a ptisobi na rodice pti vybéru adekvatni vzdélavaci
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instituce pro jejich potomka. Matetfska Skola je zde v pozici radce, ktery mize rodi¢tim
poradit s vybérem zakladni Skoly a dat mu v tomto sméru néjaka doporuceni. Avsak rodice
pravé rady od mateiské Skoly ohledné volby zdkladni Skoly malokdy akceptuji. Rodice
zkratka mnohdy nestoji o radu od odbornika a mysli si, Ze se nejlépe umi rozhodnout i bez
cizi pomoci, proto jsou k pfipominkdm a radam od ucitelti Castokrat skepticti. M¢li by vSak
byt témto radam vice naklonéni a vic¢i ucitelim matetskych Skol projevovat vétsi daveéru

(Klégrova, 2003).

Jednéni zakladni $koly miize také pFispét ke zméné rozhodnuti rodice. Skoly se totiz mnohdy
snazi podavat co nejlepsi informace o kvalité dané Skoly a zaroven se rodi¢e snazi nalakat
na charakteristiky, kterymi se podle nich vyznamné 1isi od dalSich dostupnych zakladnich
Skol (Simonova, 2017). Mezi Skolami tak funguje jista soutéZivost, jelikoz konkurence kol
je stale vétsi a vetsi. Dle Organizace pro hospodatskou spolupraci a rozvoj (dale jen OECD)
je vsak soutézivost mezi Skolami pozitivnim jevem, protoze prispiva k dosahovani lepsich
vysledk 7akl. ,, Pouze v Ceské republice a Estonsku plati, Ze Skoly soutéZici s jinymi
Skolami v téze oblasti o Zaky dosahuji v priiméru lepsich vysledkii nez Skoly, které konkurenci
vystaveny nejsou, kdyz bereme v tivahu socioekonomicky status zZakii a demografické slozeni

i dalsi charakteristiky skol“ (OECD, 2013, s. 54).
Blizci pratele

Dalsimi Ciniteli, ktefi do znacné miry mohou v kone¢né fazi zménit rozhodnuti rodice, je
pusobeni blizkych ptatel. Za blizké ptatelé obecné v této roviné povazuji osoby, které jsou
nejbliz§imi spole¢niky rodi€li mimo rodinné vazby. S témito lidmi pak ptichazi do styku
pomérné ¢asto a jejich naklonost k jistému jednotlivci ¢i skupiné pratel mtze Casto vést ke

zmeéng jejich rozhodnuti o volbé zakladni Skoly (Simonova, 2017).

Dle autort Ball a Vincent (1998, in Simonova, 2017) jsou pro rodice tedy vice pfinosné rady
a zkuSenosti pravé od takovych zdrojh, jako jsou jejich blizci pratelé, nez piejimani

informaci od jinych oficidlnich pramentl.

Rodice se velmi Casto orientuji podle zkuSenosti a rad svych ptatel, jelikoZ do nich vkladaji
plnou dvéru. Dle mého nazoru si ale mnohdy neuvédomuji, Ze 1 kdyz se jejich pratelé mohli
v minulosti setkat s negativnimi zkuSenostmi vdzanymi na konkrétni Skolu, nemusi tato

skutecnost automaticky znamenat nekvalitni uroven Skoly.
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Kvalita vzdélavani

Simonova (2017) poukazuje na kvalitu vzdélavani jako na dilezitou vlastnost Skoly
z pohledu rodi¢i. Muzeme tedy fici, Zze kvalitni uroven vzdélavani lze také povazovat za
Cinitele, ktery miize vybér Skoly ovlivnit. Témeét kazdy rodi¢ chce, aby bylo jeho dité
kvalitné vzdélavano. Pro nékteré rodice mohou byt jako dilezitou soucasti kvalitniho
vzdélavani moderni pomucky, ucebnice i prostory, jini se zase soustfedi na metody uceni a
hodnoceni vysledka (klasické hodnoceni; uceni Skola hrou). Ackoliv se pfedstavy rodict
jakkoliv lisi, stale je zjevné, Ze na kvalité vzdelavani jejich déti jim zélezi.

Socialni prostiedi

Socialni prostiedi také do jisté miry zasahuje do vybéru zdkladni Skoly a tim padem piisobi
na rodice. Jedna se o prostiedi, do kterého je kazdy €lovek po narozeni zasazen a ve kterém
v prub¢hu Zivota vyriistd. Jiz od nepaméti je vSak toto prostfedi diferenciovdno na dvé
skupiny, kterymi jsou rodiny s niz§im socioekonomickym statusem a rodiny s vysSSim
socioekonomickym statusem. A pravé na zaklad¢ toho, v jakém rodinném zdzemi rodice i
jejich déti Ziji, se rodice nasledné rozhoduji, do jaké skoly své dité€ umisti. Zpravidla je tomu
tak, ze rodiCe z nizSich socidlnich vrstev neusiluji o to, aby bylo jejich dité zapsdno do
»elitni Skoly €1 do Skoly, ktera ma lepSi povést, prestoze jejich dité disponuje stejnymi a
srovnatelnymi znalostmi s ditétem rodict z vysSich socialnich vrstev. Diivodem tohoto jevu
mohou byt pfedevSim nizké vzdélani ¢i slabé ambice rodict. Naopak rodic¢e z vysSich
socialnich vrstev jsou pifi vybéru a nasledné volbé Skoly vice ambiciozni a také vice €inni

(Matéji & Strakova, 2006).
Lokalita

Kromé socioekonomického zdzemi hraji roli 1 jiné dualezité aspekty. Jednim z takovych
aspektil je i samotna lokalita, tedy misto, kde rodice s ditétem bydli. Rodice, ktefi maji citové
¢1jiné rodinné vazby k mistu, kde maji své obydli, umisti radé€ji dit¢ praveé do Skoly v jejich
lokalité (Simonova, 2015). Na tento faktor poukazuji naptiklad i vyzkumy od Moravcové
(2005) ¢1 Simonové (2017), z kterych vyplyva, ze pravé vzdalenost Skoly od mista bydlisté
a dostupnost zékladni $koly je jednim ze zékladnich a nejcastéji rozhohodujicich kritérii pti

volbé zakladni Skoly.
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4 SHRNUTI TEORETICKE CASTI

Teoreticka Cast bakalarské prace byla zaméiena na tématiku volby zakladni Skoly. Tato
kapitola prace komplexné¢ rekapituluje celou teoretickou ¢ast, kterd méla shrnout teoretické
poznatky zamétené na volbu zakladni Skoly rodi¢i déti predSkolniho véku a popsat
spolupraci mezi rodic¢em a matetskou Skolou v oblasti piipravy ditéte na vstup do zakladni

Skoly a pti vybéru zakladni skoly.

V uvodu prace jsem se zabyvala obecnym pojetim ptedSkolniho a zédkladniho vzdélavani,
pficemz jsem se zaméfovala piredev§im na hlavni ukoly a cile u obou typli vzdélavani.
V souvislosti s predskolnim vzdélavanim byly zminény i problémy spojené s nedochdzenim
déti do matetské Skoly, které byly podnétem pro zavedeni povinného roku predskolni
dochazky. Je dulezité neustdle pfipominat skutecnost, ze ptfedSkolni vzdélavani miize

naprosto zdsadnim zpiisobem ovlivnit Sance ditéte k ziskdni pozdéjsiho kvalitniho vzdélani.

Déle byla zminéna soucasna rodina s ditétem ptedskolniho véku a jeji vyznam pfi nastupu
ditéte do zakladni Skoly. Role budouciho Skoléka je pro dité zcela novou Zivotni zkuSenosti,
se kterou se dosud nesetkal, a proto by ho na tuto roli méla na prvnim misté pfipravit
ptedevsim jeho rodina. Z toho divodu vénuji vyznamnou c¢ast kapitole tykajici se ptipravy
ditéte na zahajeni Skolni dochazky ze strany rodice a poté 1 matefské Skoly. Samoziejmé
popisuji 1 spolupraci mezi témito dvéma aktéry, kterd je st€Zejni nejen pro kvalitni ptipravu
ditéte do Skoly, ale také by méla byt rodiciim nadpomocna pii vybéru zakladni Skoly. Plynuly
prechod z matetské skoly do Skoly zékladni miize ditéti usnadnit taktéz fungujici spoluprace
a dobra komunikace mezi matefskou a zdkladni Skolou. V jedné z kapitol jsem popsala
mozné formy této spoluprace, které by mély ditéti zarucit, Ze tento ptechod prob¢hne co
nejptirozenéji.

V zéavéru teoretické Casti byla vymezena legislativni vychodiska pro volbu zdkladni Skoly a
také vycet soucasnych dostupnych zplsobi vzd€lavani vcetné alternativnich Skol 1
individuélniho vzdélavani. Rovnéz jsem specifikovala €initele, kteti nejvice plisobi na rodice
pfi vybéru zékladni Skoly a kterym v konecném vybéru piikladaji nejveétsi vyznam.
Pisobenim téchto Cinitelll se zabyvam 1 v praktické Casti bakalarské prace.

Ackoliv by méla byt bakalarska prace primarné zamétena na volbu zékladni Skoly, nelze
opomijet i jiné souvislosti, které jsou s volbou zakladni $koly tizce spjaty. Hovoiim obzvlaste
o vybéru zédkladni Skoly, jelikoz pravé ten volbé Skoly ptredchézi. Specifickou soucasti

nastupu ditéte do Skoly je kvalitni pfiprava na Skolni dochdzku, kterou ma z velké Casti
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zajiStovat pravé rodina. Ta totiz bude dité¢ doprovazet predevs§im v prvnich letech jeho
karierni drahy, a proto je tieba, aby se mu snazila poskytnou co nejlepsi zaklad pro budouci
vzdélavani. I mateiska Skola je jeden z vyznamnych aktért pii ptipravé ditéte na Skolni
dochazku, jelikoz se jedna o prvni vzdelavaci instituci, ktera ditéti predava zaklady pro dalsi
vzdelavaci kariéru. Proto je nezbytnou soucasti soucinnost rodiny a matetské skoly, jelikoz
spojeni téchto dvou aktérti je dulezité nejen béhem pripravy ditéte na Skolni dochazku, ale

také muze ditéti usnadnit prechod na zékladni Skolu.



UTB ve Zliné, Fakulta humanitnich studii

33

II. PRAKTICKA CAST
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5 METODOLOGIE VYZKUMU

V této kapitole mé bakalaiské prace se vénuji vyzkumnym cilim a vyzkumnym otazkam.
Déle popisuji vyzkumnou metodu, zabyvam se charakteristikou vyzkumného souboru a
popisuji zpisob jeho vybéru. V neposledni fad¢ také popisuji sbér informaci a metodu

analyzy ziskanych dat.

5.1 Vyzkumné cile a vyzkumné otazky

Hlavnim vyzkumnym cilem této prace bylo popsat, jakym zplisobem rodice déti

ptedskolniho véku ptistupuji k volbé zékladni Skoly.

K hlavnimu vyzkumnému cili jsem si stanovila tfi dil¢i vyzkumné cile:

Popsat Cinitele, ktefi piisobi na rodi¢e béhem vybéru zakladni skoly.

Odkryt nazory rodi¢ti na moznost volby soucasnych vzdélavacich alternativ.

Objasnit, jak probiha spoluprace rodict s matefskou Skolou pfi vybéru zakladni Skoly.
Vyzkumné otazky

Hlavni vyzkumna otazka zni: Jak rodice déti pfedskolniho véku pfistupuji k volbé zakladni
Skoly?

K hlavni vyzkumné otdzce se vazi i otazky diléi:

VO I: Jaci ¢initelé plsobi na rodice pii vybéru zakladni Skoly?

VO II: Jaké jsou nazory rodi¢li na volbu alternativnich zptsobii vzdélavani?

VO III: Jak probiha spoluprace mezi rodi¢i a matetskou Skolou pii vybéru zékladni Skoly?

5.2 Vyzkumna metoda

Kwvtli snaze zachytit co nejobséahlejsi odpovédi rodich byla zvolena kvalitativni vyzkumna
metoda. Ve vyzkumném Setieni byla pouzita metoda polostrukturovaného interview a to
z toho divodu, Ze ndm tato metoda umoziuje zaznamenat piesné a podrobné vypoveédi
participant v jejich bezprostfedni podobé. Pomoci této metody mizZeme participantovi
pokladat oteviené otazky z urcitych témat ¢i okruht, diky kterym mtizeme 1épe porozumét
jeho pohledu na danou problematiku, aniz bychom jeho odpovédi omezovali napiiklad

metodou dotazniku (Svati¢ek & Sed’ova, 2007).
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5.3 Popis vyzkumného souboru a zptisob jeho vybéru

Vyzkumny soubor byl tvofen Sesti rodici déti predskolniho veéku, kteii v roce 2021 zapisuji
sveé dit€ do prvni tfidy, pficemz se jednalo o rodic¢e primarné ze Zlinského a v jednom piipadé
z Jihomoravského kraje. Participanty jsem vybirala zdmérné, na zdkladé stanovenych
kritérii, tudiz se jedna o zamérny vybér. Vyzkumny soubor byl dostupny a vSechny

participantky byly Zeny. Nize uvadim blizsi charakteristiku tohoto vyzkumného souboru.

Rodi¢ Cislo 1 byla zena, kterda ma 33 let, dvé déti a s vybérem zakladni Skoly méla jiz
pfedchozi zkuSenost. Vystudovala stfedni Skolu zakonfenou maturitni zkouskou a

v soucasné dob¢ bydli na vesnici.

Rodic¢ ¢islo 2 byla Zena ve v€ku 26 let, ktera ma jedno dité a s vybérem Skoly neméla zadné
predeslé zkuSenosti, tudiz ji tato volba ¢eka poprvé. Rovnéz vystudovala stiedni Skolu

zakon¢enou maturitni zkouskou a momentalné zije ve mesté.

Rodic ¢islo 3 byla taktéz zena ve veéku 38 let, kterd vystudovala vysokou skolu, ma jedno
dit¢ a v soucasné dob¢ zije ve mésté. Tato zena doposud neméla s vybérem Skoly Zadné
predeslé zkuSenosti, avSak rozhodla se zvolit alternativu v podobé individualniho
vzdélavani.

Rodi¢em cislo 4 byla Zena ve véku 38 let, kterda ma dvé déti a s vybérem Skoly tedy méla

ptedchozi zkuSenosti. Vystudovala vysokou $kolu a v sou€asnosti zije ve mé&sté.

Dalsi zena, ktera ptedstavovala rodice Cislo 5, byla matka dvou déti, kterd méla s vybérem
Skoly ptfedchozi zkuSenost. Ma 31 let a vystudovala stfedni Skolu zakonfenou maturitni

zkouskou. Momentalné zije ve meésté.

Posledni rodi¢ (Cislo 6) byla Zena ve v€ku 44 let, kterd ma dvé déti a rovnéz se jiz s vybérem
Skoly setkala. Vystudovala stfedni Skolu, tudiz jeji nejvyssi dosazené vzdélani je maturita.

V soucasné dob¢ bydli na vesnici.

Shromazdéné informace o participantech jsem sepsala i do tabulky, kterd umoziuje lepsi

orientaci v osobnich udajich o rodicich.
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Tabulka 1: Charakteristika vyzkumného souboru

Vék Pohlavi ZKkuSenost Vzdélani Bydlisté
s volbou
ZS/Potet déti

Rodic é. 1 33 let Zena Ano/ 2 déti Stredoskolské Vesnice
Rodic ¢é. 2 26 let Zena Ne/ 1 dité Stiedoskolské Meésto
Rodi¢ ¢. 3 38 let Zena Ne/ 1 dité Vysoka skola Me¢sto
Rodi¢ ¢. 4 38 let Zena Ano/ 2 déti Vysoka Skola Meésto
Rodic é. 5 31 let Zena Ne/ 2 déti Stiedoskolské Meésto
Rodi¢ ¢. 6 44 let Zena Ano/2 déti Stiedoskolské Vesnice

5.4 Sbér a analyza ziskanych dat

Sbér dat probihal na prfelomu mésice ledna 2021 a pokracoval béhem mésice unora 2021.
Pro interview jsem volila rodice, které jsem oslovila osobné€, nebo pomoci socialnich siti a
ktefi m¢eli zajem se mnou interview realizovat. Po osloveni a sezndmeni participanti s mym
vyzkumem jsme si spolecné domluvili termin pro online schiizku. Interview s rodici tedy
probihaly pouze online formou pies internetovou platformu Facebook a Messenger.
Vsechny rodi¢e jsem pifed zacatkem naSeho interview upozornila, Ze poskytnuti informaci
pro mé ucely bakalarské prace je z jejich strany zcela dobrovolné a cely rozhovor bude
nahravan, ptfi¢emz jejich souhlas byl zaznamenan pfimo do nahravky. Dale jsem je ujistila
o anonymité poskytnutych informaci. VSechna realizovand interview jsem si v pribéhu
hovoru nahravala na diktafon, abych si mohla vypovédi rodi¢ii v ptipadé€ nejasnosti kdykoliv
zpétné prehrat. Tyto nahravky mné rovnéz poslouzily k detailnimu pfepisu vSech interview,
ktera jsem ihned po skonceni rozhovoru doslovné piepsala do programu Word. Ziskana data
byla déle zpracovana pomoci otevieného kédovani na zakladé kterého, byly utvoteny hlavni

vyznamové¢ kategorie. Tyto kategorie byly nasledné interpretovany a vyhodnoceny.
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6 INTERPRETACE DAT

V ramci této kapitoly predkladam vysledky vyzkumu a jejich interpretaci. Z analyzy dat,

kterou jsem provedla metodou otevieného kddovani, vyplynulo 5 hlavnich vyznamovych

kategorii. VSechny tyto kategorie budou nyni detailnéji popsany a vysvétleny v poradi,

v jakém je uvadim nize. Zaroven zde pfikladam i tabulku, ve které jsou uvedeny pracovni

nazvy koédu, na jejichz zakladé vznikly hlavni vyznamové kategorie.

1. Jasna volba

2. Vahani ve vybéru
3. Argument rozhodnuti

4. Jina volba vzdélavani

5. Materska Skola jako pomocnik pri vybéru zakladni Skoly

Tabulka 2: Ukazka tvorby kategorii

Vzniklé kategorie

Jasna volba

Vahani ve vybéru

Argument rozhodnuti

Ukazky kédi z analyz interview

predesla zkuSenost s vybérem S$koly, konecny
vybér, zavrhnuti jiné moZnosti, nepfipustnost jiné
moznosti, zatvrzelost rodi¢e, diiraz na osobni
zkuSenost, spokojenost se spadovou skolou, skola

na vesnici

Ptiklad citace: ,, Urcité ho dam sem, mné se u prvniho syna
osvédiila, takZe druhého tam dam taky. A pak mi teda
samoziejmé vyhovuje, ze je to Skola kousek od bardku, Ze

syn nemusi nékam kazdy den prejizdet sem a tam. “ (R6)

nerozhodnost, nejasnd volba Skoly, véhani, prvni

volba, jedno dité, bézné vzdelavani vs. Montessori
osobni zkuSenost, predesla zkuSenost s ditétem,
predeslé zkuSenosti znamych a pfibuznych,

vzdalenost od mista bydlist¢, hlavni prvek
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vzdalenosti, element dostupnosti, kvalita Skoly,

orientace na misto bydlisté

Jina volba vzdélavani - podpora spole¢né straveného Casu, moznost ucit
dité podle sebe, individualni ptistup, absence stresu
ze zkouSeni, nezajem o alternativu, nedostatecné
povédomi o alternativach, oteviena mozZnost
alternativniho vzdélavani, jiny pfistup ve vyuce,

mozné obavy z alternativy, zvaZzovani alternativy

Materska Skola  jako - poskytovani informaci k zapisu, informace o
pomocnik p¥i  vybéru okolnich skolach, dobrovolna rada od matefské
zakladni Skoly Skoly (na vyzadéni), placend individudlni schizka

se specidlnim pedagogem

Jasna volba

Z dat, které vyplynuly z vyzkumu, miiZeme rodice rozdélit na ty, ktefi jiz zkuSenost s volbou
zakladni Skoly mayji, a na ty, ktefi se v této situaci ocitli poprvé. U vSech rodich mé zajimalo,
jaky maji k volbé zakladni Skoly pfistup, jaky diraz této volbé ptikladaji a jak tuto volbu
vnimaji.

Do této kategorie spadaji rodice, ktefi jsou v soucasné dobé¢ jasné rozhodnuti pro volbu
konkrétni Skoly. Ukézalo se, Ze z celkového poctu Sesti rodict maji Ctyfi rodi¢e jasnou
predstavu o tom, kterou Skolu budou volit. Dva rodi¢e (R1, R6) uvedli, Zze diivodem pro
volbu konkrétni zakladni Skoly je fakt, ze jejich prvni dité navstévuje stejnou Skolu nebo ji
v minulosti navstévovalo. Jedna se tedy o volbu na zéklad¢ vlastni zkuSenosti. Oba rodice
pfitom reagovali velmi podobnym zptisobem: ,,... Napriklad ted se nachazim v té prvni
situaci, kdy jedno dite mam zapsané ve Skole tady u nds na vesnici, a jsem s tou skolou

spokojenda, takze dceru tam nyni budu prihlasovat taky. “ (R1)

., ...my jsme fakt jakozZe spokojeni s touto Skolou. Nebo jako ... byla jsem s ni spokojend i u
prvniho syna... Podle mé je blbost davat dité zbytecné nekam daleko do skoly nebo do jiného

meésta, kdyz mate moznost zvolit Skolu v miste bydliste. “ (R6) Z vypoveédi rodict je ziejmé,

ze se v obou ptipadech jednalo o spadové skoly.
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I ptistupy téchto rodiclt k volbé Skoly jsou téméf totozné, avSak dostdvaji se do mirného
stietu s jejich vySe uvedenymi nazory. Oba rodice se nechali slySet, ze vybér Skoly
dostate¢né zvazuji, pii¢emz stézejni myslenkou pro né je, aby vybrali takovou zékladni
Skolu, ktera ditéti zajisti privétivé prostiedi, ve kterém se bude citit spokojené a bude tam
chodit rado. O tom hovofi i rodi¢ €. 1 zde: ,, Ano, to kazdopadné, jako rodice mé zajima
budoucnost mého ditéte, takze bych ho neprihlasila nekam, kde se mi to nezamlouva, nebo

treba neékam, kde vim, Ze by nebylo spokojené. “ (R1)

A rodi¢ €. 6 rovnéz apeluje na to, Ze jeho hlavnim cilem je vybrat zakladni Skolu, kde bude
jeho dité spokojené a bude tam mit své kamarady: ,,Ja nejsem asi ten typ, co by vybiral
néjakou vybérovou skolu, jo, spis chci, aby se to dité tam citilo dobre, a ne aby tam bylo
jenom z moji iniciativy. Tady v té nasi spadové Skole vim, ze bude mit kamarady ze skolky,
takzZe nejspis tam bude spokojeny.“ (R6) Tito rodice shledali tento pozadavek u zakladni

vvvvvv

zakladni skoly nebrali pfi rozhodovani v potaz a jejich volba byla od zacatku jasna.

Rodic€ ¢.6 (R6) jeste dodal, Ze ackoliv vybéru Skoly pfiklada znacny diraz, nepovazuje to za
hlavni aspekt v Zivoté ditéte. To doklada i nasledujici citace: ,,Beru to jako soucast takové
dejme tomu Zivotni etapy, jednou to stejné ceka vSechny a ten rodic to prosté bude muset
udeélat...* Z toho vyplyva, zZe volbu $koly vnimé jako jednu ze Zivotnich etap, se kterou se

diiv nebo pozd¢ji bude muset potykat kazdy rodic.

Zbyli dva rodice (R3, RS), ktefi se s volbou Skoly doposud nesetkali, se také pfi konecném
vybéru orientovali na zdkladni Skoly v okoli. AvSak pouze jeden z nich se nakonec rozhodl
zvolit alternativu v podob¢ individualniho vzd€lavani, protoZe Skola, ktera se mu jevila jako
nejvhodnéjsi, se nachazi piilis daleko. To vyjadiil slovy: ,, Potom jsem viastné narazila na
tuto konkrétni Skolu MODRA, ale pak jsem zjistila, Ze je az ve mésté XY, coz je od nds cca
200 km, takze to urcité neni na denni dojizdeni pro prviidaka. TakzZe to mé jesté vice utvrdilo

v tom, Ze domaci vzdeélavani bude spravna volba. ““ (R3)

Rodi¢ €. 5 (R5) se nakonec rozhodl pro nejdostupnéjsi variantu a tou je tedy volba spadové
Skoly: ,,...Tady tu Skolu jsem vlastné vybrala i z toho ditvodu, Ze je to kousek od mista
bydlisté a vSechny déti tady z okoli chodi sem do mésta XY do Skoly. Takze tam budou mit i

svoje kamarady. “ (RS)

Tito rodice (R3, RS) vyjadiili velmi podobny nazor v otazkéach tykajicich se pfistupu a

dulezitosti volby Skoly, ktery stavi na predchozim zjistovani informaci o dané skole. Z toho
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vyplyva, ze také pristupuji k volbé skoly s jistou zodpovédnosti a vénuji ji znacnou
pozornost. Jeden z nich uvedl, ze pravé predchozim zjistovanim informaci o konkrétni Skole
1ze ptedejit urcitym konfliktim ¢i nespokojenosti s danou Skolou. Pro druhého rodice, ktery
si ovSem zvolil cestu individudlniho vzdélavani, hraje taktéz vyznamnou roli zjistovani
informaci o skolach, které se mu zamlouvaji: ,,Jd si myslim, zZe i kdyz jsem si teda zvolila
tady to domaci vzdelavani, tak je podstatné to, aby si rodic¢ umél zjistit, pokud mozno, néjaké
informace ohledné spoluprace té dané skoly, jak treba ta skola komunikuje, jestli je na to

vedeni spoleh atd...Protoze pro mé je tohle hlavné pri této formé vzdeélavani to

vvvvvv

Vahani ve vybéru

V predchozi kategorii byli zminéni rodice, jejichz volba zakladni skoly je ve fazi kone¢ného
vybéru. Zde se tedy zabyvam rodici, ktefi se zatim pro konkrétni zakladni Skolu nerozhodli.
Ve vybéru konkrétni Skoly vahali dva ze Sesti rodici. Ukézalo se, ze diivody jejich dosavadni
nerozhodnosti jsou ale rozdilné. Rodice €. 4 vedlo k vahani to, Ze se jiz v minulosti setkal
s volbou zakladni §koly u prvniho ditéte, av§ak s vybranou Skolou nemél pozitivni zkusenost
a objevily se 1 komplikace s nespokojenosti ze strany ditéte: ,,Dcera si prosté nesedla s
ucitelkou, dostala pani ucitelku diichodkyni a prosté ten jeji styl uceni... to je jak pred triceti
lety. To mné uplné drasa nervy. “ (R4) Proto druhy vybér skoly zvazuje peclivéji a ptistupuje
k nému zodpovédnéji. Zaroven ale pocituje obavy z toho, Ze i pies veskerou snahu, kterou
pii vybéru zakladni Skoly vynaloZi, se jeho ditéti jim zvolend Skola nebude libit, pfestoZze on
bude toho nédzoru, ze pro n&j vybral tu nejvhodné;si Skolu. Také je presvédcen, ze volba
Skoly dulezita je, avSak ned4 se povazovat za jeden z nejvyznamnéjS$i meznikd v Zivoté
ditéte, jelikoz zavisi i na ditéti, jak se na dané Skole uchyti. ,,Povazuju to za diilezite, i kdyz
teda si nemyslim, Ze je to rozhodujici v jeho Zivote, protoze pak uz zalezi predevsim na tom
ditéti, kam se bude ubirat a jak bude na té Skole pusobit. Kazdopadné zvaZuju riizné okolnosti
u kazdé skoly.” (R4) I ptes vSechna vyse uvedend minéni zvazuje vyhody a nevyhody

ruznych $kol a neponechéva tuto volbu nahod¢.

Véahani druhého rodice bylo jednoduse podminéno tim, Ze ho tato volba ceka poprvé, proto
neni stale zcela jisté rozhodnuty pro konkrétni Skolu. Tento rodi€ se také snazi k volbé skoly
ptistupovat zodpovédné a zédkladni Skoly mezi sebou porovnava ,,Ja si myslim, Ze na vybéru

Skoly si davam zalezet dost, zvazuju pro a proti, protoze jak si rekla, nechci, aby se pak treba
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moje dite na té skole necitilo dobre a vedela jsem, Ze tam chodi nerado. Takze ano, vyber
skoly povazuju za dilezity. “ (R2) Zaroven usiluje pfedevsim o to, aby jeho dit€¢ vybranou

Skolu navstévovalo rado, citilo se tam bezpecné a piedevs§im spokojené.
Argument rozhodnuti

V této kategorii se vénuji plisobicim Cinitelim, ktefi vstupuji do procesu volby zakladni
Skoly a na zaklad¢ kterych se rodi¢e rozhodli nebo teprve rozhoduji pro konkrétni skolu.
Kazdy rodi¢ mé predtim, nez s vybérem Skoly zapoc¢ne, stanoveny urcité pozadavky, které
od dané Skoly ocekava, a podle toho se poté zamétuje 1 na urcity okruh zakladnich Skol.
Mohu konstatovat, ze rodiCe za hlavni ptisobici Cinitele povazuji: vzdalenost $koly od mista
bydlisté, osobni zkuSenost s danou $kolou ¢i osobni zkuSenost znamych a pouze v jednom

ptipadé byla jako hlavnim ptsobicim ¢initelem shleddna kvalita Skoly.

Orientaci na volbu zékladni Skoly v misté bydlisté€ jsem zaznamenala u tfech ze Sesti rodict
(R2, R4, RS5). Tito rodice uvedli vzdalenost jako hlavniho ¢initele, ktery ovliviiuje jejich
vybér predevsim z toho divodu, protoze se boji o bezpecnost svého ditéte, a nepieji si, aby
muselo samo dojizdét do vzdaleného mista. To zdiraziiuje i R4, ktery fekl, ze byt se jejich
spadova skola nachdzi v centru mésta, problémem je dopravni dostupnost dané skoly. ,,... My
Jjsme v tuto chvili spadovy pro jinou Skolu, ktera je v centru mésta, a to se nam uplné nelibi,
ze bychom ho méli vozit tam. Pro nas je to totiz hodné z ruky, jako je tam horsi dopravni
dostupnost, byt je to teda v centru mésta, a hlavné teda kvuli tomu provozu a casem bude
jezdit sam z té Skoly, takze i z hlediska néjaké jeho bezpecnosti a tak dal, tak proto se nam
tahle skola nelibi. “ (R4) Proto hledaji jinou Skolu, avsak stale se zamé&fuji na zakladni Skoly
v blizkém okoli. N¢kteti rodi¢e jsou rovnéz pracovné vytizeni a kazdodenni zajistovani
cesty ditéte do Skoly by pro né€ bylo casové narocné, proto je pro né nejlepsi volba Skoly
v misté bydliste.

Primarné je tedy pro tuto skupinu rodict rozhodujicim elementem vzdalenost, vzapéti vSak
dodavaji, ze 1 zkuSenosti znamych ¢i ptatel pro né¢ maji velkou vahu, ne vSak rozhodujici,
jak naptiklad uvedl 1 rodi€ €. 2. ,, No tak u mé hraje hodné roli ta vzdalenost, jak uz jsem
Fikala na zacatku. Rozhodné nechci, aby syn v prvni tride dojizdel sam nékde daleko, kde to
neznd a ja, nebo manzel bysme ho tam nemeli cas vozit. Chci, aby se mohl dostat do té skoly
snadno i pesky... S kamarady, kteri maji deti ve stejném véku, jsem to uz samoziejmé taky

probirala, ale to pro mée neni hlavni kritérium, podle kterého bych se rozhodovala. “ (R2)
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Dalsi dva rodice (R1, R6) pokladaji svoji osobni zkuSenost na prvni pti¢ku pii rozhodovani
o volbé zakladni Skoly. OvSem ihned na druhou pozici rodice stavi Cinitele v podobé
vzdalenosti Skoly od mista bydlisté. To jasn¢ zdaraznuje 1 R6, ktery uvedl, ze: ,, Urcité ho
dam sem, mné se u prvniho syna osvédcila, takze druhého tam dam taky. A pak mi teda
samozrejmé vyhovuje, Ze je to skola kousek od bardku, zZe syn nemusi nekam kazdy den

prejizdet sem a tam. *“ (R6)

I rodi¢ &. 1 zastava podobny nazor: ,, Dcera nyni navstévuje MS, kterd spadd pravé pod
stejnou zdkladni skolu, kam ji budu zapisovat. Zaroven jsem tuto Skolu zvolila proto, protoze
tam uz jedno moje dité chodi a ja jsem s tou Skolu spokojend, takze to byla jasna volba. Podle
mé je blbost davat dité zbytecné nékam daleko do skoly nebo do jiného mésta, kdyz mate
moznost zvolit Skolu v misté bydliste.“ (R1) U obou rodi¢i si tak miZzeme vSimnout jisté

zatvrzelosti ndzoru ohledné konkrétni zakladni Skoly, a to vzdy s dirazem na osobni

zkuSenost.

Pouze jeden rodi¢ (R3) vyjadfil nazor, ktery se odliSoval od ndzort predchozich rodici.
Tento rodi¢ byl rovnéz zpoc€atku ovlivnén zejména vzdalenosti Skoly od mista bydlisté ,,tak
to byla v podstate spis nahoda, ja jsem teda hledala prvni néco v blizkém okoli... “ (R3),
BohuZel Zadna z dostupnych skol v jejich lokalité se mu nejevila jako dostacujici, a proto se
rozhodl zvolit zadkladni Skolu, ktera je nekolik set kilometrii vzdalena, avSak kvalita Skoly je
zde podle né€j na velmi vysoké urovni. Vysokou troven kvality v dané $kole rodi¢ popisuje
takto: ,,Libi se mi ten jejich princip, Ze je to svobodna demokratickad Skola a celkové se mi
libi ta jejich filozofie vzdeélavani. ““ (R3). S ohledem na vzdalenost Skoly musel tedy rodic¢
ucinit jisty kompromis, protoze se jim vybrana zékladni §kola nachazi ptili§ daleko, a proto
se rozhodl vyuzit moZnosti individudlniho vzdélavani. Pro¢ se rodi€ ¢.3 pro tuto alternativu
rozhodl, popisuje zde: ,,Potom jsem viastné narazila na tuto konkrétni skolu MODRA, ale
pak jsem zjistila, Ze je az ve mesté XY, coz je od nas cca 200 km, takzZe to urcité neni na denni
dojizdeni pro prviidka. TakzZe to mé jesté vice utvrdilo v tom, Ze domdci vzdeélavani bude
spravna volba.” (R3) Je tedy zfejmé, ze ackoliv byla na pocatku nejvice pusobicim
elementem pii vybéru Skoly vzdalenost, rodi¢ stale vice tihl k tomu, aby jeho dit¢ bylo
predevsim kvalitné vzdélavano. Byl tedy ochoten ucinit rozhodnuti ve prospéch ditéte, cimz

byla volba individualniho vzd€lavani.
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Jina volba vzdélavani

Jinou formou vzdélavani se rozumi volba nejriiznéjSich dostupnych alternativ v podobé
alternativnich skol ¢i individualniho vzdélavani. Tuto moznost vzdélavani si zvolil pouze
jeden rodi¢ (R3), ktery si vybral jako alternativni zptisob pravé individudlni vzdélavani.
Ostatni rodice se pfi vybéru a nasledné volbé skoly ptiklonili ke klasickému zptisobu vyuky

a zvolili béZznou zadkladni Skolu.

Rodice, ktefi se rozhodli pokracovat ve vzdélavani ditéte béznym zpusobem, zastavaji
viceméné stejny ndzor a jejich argumenty ohledné volby alternativnich zplisobli vyuc¢ovani
se tak u vSech rodi¢ti opakuji. V tomto ptipadé se jednalo o ¢tyii rodi¢e (R1, R4, RS, R6)
z celkovych Sesti. Divodem jejich rozhodnuti bylo to, Ze nemaji dostatecné informace ani
poveédomi o benefitech, jaké alternativni Skoly pfinaseji, tim padem o né€ nejevi zajem a jsou
vuci alternativnim Skolam neotevieni: ,, O alternativnich skoldach jsem nepremyslela, nechci
tento zpiisob vzdeélavani néjak hanit, ale proste nic mi to nerika... mozna ze kdybych znala
nekoho, kdo tam dite ma, a zjistila si néjaké informace, tak bych tfeba zménila nazor, ale
radeji dam své dité do bézné Skoly.“ (R1) Rodice také Casto jinou a mnohdy vzdalené;si
a to vSe pouze na ukor svoji pohodlnosti. O tom hovoii rodi€ €. 5: ,, Tu Skolu viastné budem
mit nebo mame kousek od domu a jakoze vozit deti treba do mésta XY do néjaké specidlni
skoly, tak to mi prijde docela zbytecné. “ (RS5) Dalsim divodem je nesouhlas rodi¢t s timto
zpisobem vzdélavani a také to, ze s alternativnimi Skolami nemaji doposud Zzadné
zkuSenosti, proto tuto volbu nechtéji riskovat. Jeden z nich (R6) dokonce argumentuje tim,
Ze volba jiné nez zakladni Skoly v misté bydliSt€ by mohla mit za nasledek utnuti kontakti
s vrstevniky ditéte, na to upozoriiuje i zde: ,, Miij nazor je takovy, zZe jakmile bych dala syna
treba do mesta do skoly, tak by tam mél uplné jiné kamarddy a celkove uz by se vic orientoval
na to meésto...No a tady u nds, co ma ted kamarady, tak by s nima postupem casu ztratil
kontakt a uz by se pak tak nestykali v pozdéjsim veku.“ A dodava: ,, ...podle mé je blbost
davat dité zbytecné nekam daleko do skoly, nebo do jiného mésta, kdyz mdate moznost zvolit
Skolu v miste bydliste. Ale zas chapu, Ze nékdo proste chce néjakou treba lepsi skolu nebo
Skolu jiného zameéreni. “(R6)

Jeden rodi¢ (R2) vyjadril kladny ndzor k Montessori pedagogice, a dokonce se nebranil
tomu, ze by se pro tuto volbu alternativy rozhodl. R2 uvedl: ,,Vim, Ze tady ve mésté je prave

zdakladni skola, ktera je bézind, ale taky ma tusim tri tridy, které jedou Montessori

pedagogiku. To je prave ta skola, ktera se mi nejvic zamlouva a uvazovala jsem, Ze bych
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treba syna i do té Montessori tridy dala, ale ma to i nevyhody.“ (R2) Zaroven dodava, ze
hlavni vyhody Montessori pedagogiky spatfuje v tom ze: ,,... déti miizou pracovat vic
samostatné, Ze jim ta ucitelka dava vic prostoru, no a taky to, Ze pri vyuce pouzivaji néjaké
specialni pomucky. Potom treba nepisou ani zadné testy nebo je ucitelka nezkousi, takze se
to dite nemusi bat, nebo byt skrz to nejak ve stresu jo. “ (R2) Rodici se tedy na této alternative
libi pfedevsim jiny piistup ve vyuce a je pro tento zpusob vzdélavani otevieny, kromé toho
je vsak rodi¢ stale z poloviny naklonén i1 k volbé bézné zakladni Skoly. Ani to vSak

nevylucuje skutecnost, Ze moznost volby jiného typu vzdélavani by tento rodi¢ ocenil.

Rodi¢ €.3 byl jediny, ktery se rozhodl pro alternativu v podob¢ individualniho vzdélavani,
jak jsem jiz avizovala na zacatku této kategorie. Nutno podotknout, Ze podnétem pro toto
rozhodnuti byl pozadavek rodice na vysokou a kvalitni Groven dané Skoly. Zakladni Skola,
kterd spliiovala tento pozadavek, se vSak nachédzi daleko, proto se rodi¢ vyuzil moZnost
individudlniho vzdé€lavani. Zaroven vsak spatfuje mnoho vyhod, které s sebou tato forma
vzdélavani pifindsi. Jednd se zejména o casovou flexibilitu uceni, vétSi moznost
v propojovani predmétli, a pfedev§im moznost ucit dit€ podle sebe, dle svych vlastnich
osnov. Konkrétné rodi¢ uvadi: ,,Obrovska vyhoda u domaciho vzdeélavani je styl uceni jo, zZe
v podstaté se s ni budu moct ucit, co chci, a to nepodstatné nemusime tieba probirat tak
dlouho, jak by to bylo ve skole. Taky budeme moct probirat to ucivo ve vétsich souvislostech,
treba i riizné predméty miizeme propojovat. V podstaté se to dité miize ucit, co chce a kdy
chce, a nebude tieba ve stresu, zZe do zitra musi perfektné umet napsat pismeno B nebo precist
basnicku ve slabikari. V tomto je to prosté z mého pohledu vyhoda. No a taky je velké plus
to, Ze je jedno, jestli se budeme ucit ve stredu, nebo v sobotu, nebo si treba dame den volno.
Prosté je to casoveé flexibilnejsi, coz je taky fajn.” (R3) Rovnéz je dle né individualni
vzdelavani skvélym zpestienim oproti béZznému vyuc€ovani ve Skole, kde déti obvykle sedi
jen v lavici a poslouchaji vyklad ucitele. Nejvétsi uspokojeni vSak rodi¢ nachazi v tom, ze
individualni vzdélavani mu da vice prostoru pro traveni spole¢ného Casu s ditétem, ktery

kvuli ndroénému zaméstnani doposud nemél.
Materska Skola jako pomocnik p¥i vybéru zakladni Skoly

Uloha mateiské $koly v oblasti spoluprace s rodi¢em v piipravé ditéte na §kolni dochazku
by méla byt dilezitou soucésti predskolniho vzdélavani. I ta totiz hraje vyznamnou roli ve
volb¢ zakladni Skoly, jelikoz kvalitni pfiprava ze strany mateiské Skoly by méla zarucit

uspesnost dit¢ k zahajeni povinné Skolni dochéazky. Efektivitu piipravy ditéte na Skolni
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dochazku muze o to vice podpoftit prave rodic, ktery bude s matetskou skolou spolupracovat

a doma bude plnit zadané ukoly, které vyzaduje mateiska Skola.

Kromé¢ spoluprace v ramci ptipravy ditéte na zahajeni Skolni dochazky vsSak probiha i
spoluprace mezi rodicem a mateiskou Skolou pii vybéru zakladni Skoly. Rodic¢e jmenovali
jako formy probihajici spoluprace praci s portfoliem ditéte, individudlni konzultace se
specialnim pedagogem ¢i ucitelem a podéavani informaci od matetské Skoly k zapisu do
okolnich zakladnich §kol. Ohledn¢ poskytovani informaci k zapisu hovoii rodice zde: ,,No
vite, ja nejsem zrovna ten typ, co si nechd do néceho tak zasadniho mluvit (smich), podle mé
se umim nejlépe rozhodnout sama. Ale skolka nam jako rodiciim poskytuje vzdy informace

o ruznych zakladnich skoldach v okoli a davaji i treba potiebné informace k zapisu. “ (R1)

,,Potom nam poskytujou i informace k zdpisu a vétsinou je maji uvedené i na webovych

strankdch. Mné osobné ale s vybérem skoly MS nijak nepomdhd, rozhoduju se sama.” (R2)

Portfolio ditéte si mize rodi¢ prohlédnout v ramci t¥idnich schtzek, které se v matetské
Skole konaji. Na zaklad¢ informaci z portfolia je mozné odhalit nedostatky v pfipravenosti
ditéte na zakladni vzdé€lavéani a dale se lze s ucitelkou dohodnout na tom, co je potieba
s ditétem vice procviCovat v ramci domdci piipravy, aby tak dit¢ ziskalo lepsi pozici pro
vstup na zdkladni Skolu. Diky této spolupraci bude mit rodi¢ mnohem leps$i predstavu o
urovni pfipravy vlastniho ditéte k dalSimu vzdélavani. Tuto skuteCnost zminuje R2:
,Ucitelky nam treba pribézné na tiidnich schizkdch, které se v MS konaji, ddvaji
k nahlédnuti portfolio, kde vidime riizné prace a ukoly deéti, které delaji ve Skolce. Rodic tam
vlastné miize videt, jak na tom to jeho dité je, potom se tieba miize s tou ucitelkou domluvit,
co s nim doma bude procvicovat, kdyz nékde zaostava a tak. No nékteri rodice o to viibec
zdajem nemaji, ale je jich malo...” (R2) Rodi¢ mize nasledné¢ na zékladé¢ dosazenych
vysledkl z portfolia posoudit, zda je jeho dité pfipraveno na zahajeni Skolni dochazky, ¢i
nikoliv. Nedostate¢né ptipravené dité totiz nemiiZze zah4jit povinnou Skolni dochézku a tim
padem je volba sméfovéana na odklad povinné Skolni dochézky. Pokud si rodi¢ neni jisty,
zda zvolit odklad, miize se obratit i na pedagoga, ktery mu poradi, stejn¢ tak jako ho mtze
pozadat o pomoc pii vybéru zékladni Skoly. Rodi¢ €. 2 také dodava, Ze vétSina rodict o
portfolio ditéte nejevi zdjem, on sdm ovSem do portfolia svého ditéte nahlizi pravidelné.
Kromé tfidnich schiizek zmifiuje jeden rodi¢ (R6) 1 to, Ze jejich matefska Skola nabizi
rodicim déti predskolniho véku individualni konzultace se specialnim pedagogem, ktery

s détmi procvicuje hlavni oblasti, které jsou stézejni k zahajeni povinné Skolni dochazky:
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wpak teda miizete zaplatit néjakou individualni schuzku s tim specidalnim pedagogem a

s ditetem, ale to jsem jeste nevyuzila. “ (R2)

Zatimco rodice uvedli, ze co se tyka vybéru zédkladni skoly, jsou jim ze strany matei'ské Skoly
poskytovany informace k zapisu do spadovych skol i do skol v blizkém okoli, také jsou jim
k dispozici individudlni konzultace s pedagogem c¢i portfolio ditéte, dva rodi¢e (R4, RS)
tvrdi, ze matetska skola vyviji v tomto sméru malou iniciativu. Podle nich s nimi matetska
Skola vybér skoly nefesi a nedostavaji zadné informace k zapisu ani doporuceni o zdkladnich
Skolach v okoli. To zminuji i zde: ,,Ze Skolky mi neradil nikdo, prosté jsem to brala tak, Ze
to zavisi na mé, protoze ja jsem jako rodi¢ a hotovo. Treba k tomu jesté dostanem néjaké
informace, jako k zapisu nebo tak, ale nevim, jestli uz neni pozde. Ted uz ma podle mé vétsina

rodicii néjakou Skolu vybranou, no.“ (R5)

,, Oni to vitbec neresi, nebo ja to s nima aspon nijak nekonzultuju. Ja si myslim, Ze to je jako
vec rodicu tady to.“ (R4) Je vSak zjevné, Ze 1 kdyz se témto rodicim nedostava od matetské
Skoly zadnych informaci, nevadi jim to a jsou presvédcCeni, ze jim matetska Skola s vybérem
zakladni Skoly radit nemusi. Stejné tak tuto skutecnost ptiznavaji i ti rodice, jejichZ matefska

Skola s nimi v rdmci vybéru zdkladni Skoly spolupracuje.
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7 ZAVERY VYZKUMU

Na zéklad¢ ziskanych dat byly sumarizovany vysledky vyzkumu, které predkladam v této
kapitole, a to formou odpovédi na vyzkumné otazky. Také uvadim doporuceni do praxe

nejen pro mateiské Skoly, ale i pro rodice.

Hlavni vyzkumna otizka: Jak rodice déti predSkolniho véku pristupuji k volbé

zakladni Skoly?

Vyzkum ukazal, ze ptistupy, pohledy a nazory tykajici se volby zékladni $koly nejsou u
vSech rodi¢i jednotné. Piistupy nezkusenych rodic¢a se ukazaly byt znatelné odlisné oproti
pristuptim rodic¢u zkusenych. Rozdily byly zaznamenany piedevsim v mife zodpovédnosti,
jakou rodice do této volby vkladaji. NezkuSeni rodice ptistupuji k volbé Skoly zodpovédnéji,
jelikoZ se s ni¢im podobnym doposud nesetkali, a proto se snazi informace o zékladnich
Skolach sumarizovat, tiidit a porovnavat, aby predesli moznym nedostatkiim a jejich volba
byla vyhovujici. ZkuSeni rodi¢e se v piipadé spokojenosti s difive zvolenou Skolou
orientovali vZzdy na tu stejnou zdkladni Skolu a jejich pfistup k volbé skoly byl o trochu
laxnéjsi. Je totiz zfejmé, Ze oproti nezkuSenym rodic¢iim vybéru nevénovali tolik Casu, jelikoz
zakladni Skolu, pro kterou se rozhodli, méli jiz predem jasn€¢ danou a nad vybérem jiné
mozZnosti potazmo ani neuvazovali. V konecném vysledku vSak nelze tvrdit, ze by néktery
zrodi¢ll ponechaval volbu zikladni Skoly ndhodé a povazoval tuto volbu za banalitu.
Prestoze jsou néktefi rodie zastanci ndzoru, Ze volba zdkladni Skoly neni pro dité
rozhodujicim meznikem v jeho Zivoté, volbou Skoly se zaobiraji vSichni z rodict a zalezi
jim na spokojenosti, bezpecnosti, a pfedev§im budouci prosperité ditéte na dané skole.
Dil¢i vyzkumna otazka €. 1: Jaci ¢initelé piisobi na rodice pri vybéru zakladni Skoly?
Mezi nejcastéjsi Cinitele, kteti plisobi na rodice pii vybéru zakladni Skoly, fadi rodice Cinitele
v podobé vzdalenosti Skoly od mista bydlisté, osobni zkuSenosti nebo osobni zkuSenosti
znamych a kvality Skoly. Pro rodice, pro které byla pii vybéru zakladni Skoly rozhodujici
jeji vzdalenost od mista bydlisté, bylo hlavnim cilem zajistit pro jejich dit€ co nejvice
bezpecnou a ¢asoveé nendrocnou cestu do Skoly. Postupem ¢asu ho totiz rodice piestanou do
Skoly dovazet a dité tak bude nuceno cestovat samo. S tim souvisi 1 to, Ze n¢kteti z rodicl se
jen na ukor své pohodlnosti nechtéji starat o to, jak dit¢ do Skoly dopravi, a proto voli
zakladni Skolu v misté€ bydliste, jelikoZ je velmi blizko od domova a dit¢ do ni mtze chodit

1 p&sky.
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Osobni zkuSenosti byly také rodi¢i shledany jako Casty Cinitel, kterému ptikladaji hlavni
vyznam pii rozhodovani o volb¢ skoly. D4 se vSak predpokladat, ze rozhodovani na zakladé
osobni zkuSenosti mizou uplatiiovat pouze ti rodice, ktefi se jiz v minulosti s volbou
zakladni skoly setkali. Tito rodiCe jsou ale svou osobni zkusenosti natolik omezeni, ze se v
dasledku toho o jind mozna vychodiska volby skoly viibec nezajimaji. Ukézalo se, Ze tento
Cinitel také Casto souvisi i se vzdalenosti $koly od mista bydlisté. Pokud maji rodice pozitivni
osobni zkuSenost se zakladni Skolou v jejich lokalité, je pro n¢ vybér skoly o poznani
jednodussi a snadnéjsi a pro rodice to znamend mén¢ starosti, které jsou spojené s volbou
zakladni Skoly. ZkuSenosti znamych a pratel maji na rodice také znacny vliv, vzdy se vSak
radéji orientuji na zédklad¢ svych vlastnich zkusenosti, pokud néjaké maji, az poté se obraci

na své znamé a pratele.

Kvalita Skoly se ukazala byt ojedinélym cinitelem, jelikoz byla zaznamendna pouze v
jednom ptipad€, a to u rodice, ktery si zvolil individualni vzdélavani. V tomto sméru na
rodice nejvice pisobila kvalita Skoly jako celku, pfiCemz vyznamnost pfisuzoval zejména

kvalit¢ komunikace a spolupréce, které¢ jsou rizné zadkladni Skoly schopny zajistit.

Diléi vyzkumné otazka €. 2: Jaké jsou nazory rodi¢ii na volbu alternativnich zpusobu

vzdélavani?

Otazka tykajici se alternativnich zptisobti vzdélavani vzbudila u rodi¢t znac¢ny rozruch.
Rodice pied alternativnimi Skolami €asto zaviraji oCi a vétSina z nich nad takovou volbou
ani zdaleka neuvazuje. Hlavnim divodem je to, Zze nemaji o zplsobech a principech, na
jakych jednotlivé alternativni Skoly funguji, zddné povédomi, a proto jsou vici nim
neotevieni a skepticti. Dalsim divodem je také dosavadni nezkusenost rodicd s timto
zpusobem vzdélavani, proto tuto volbu nezvazuji. Z toho vyplyva, ze i kdyz maji rodice
moznost vybirat z mnoha vzdélavacich alternativ, stale se vice pfiklani k volbé bézné
zakladni Skoly. AvSak nasSel se i jeden rodi¢, ktery nad volbou alternativy uvazoval, oviem

pouze v jednom piipadé byla alternativa zvolena.

Diléi vyzkumna otazka €. 3: Jak probiha spoluprace mezi rodi¢i a materskou Skolou
pri vybéru zakladni §koly?

Co se tyka spoluprace s matetskou Skolou ohledné vybéru zakladni skoly, zde se rodice dé€li
na dvé poloviny. Cast rodi¢t uvedla, Ze jsou jim od mateiské $koly poskytovany informace
k zapisu do okolnich 1 spadovych skol, je jim umoznéno nahliZet a pracovat s portfoliem

ditéte a objevila se i zminka ohledné nabizeni individualnich konzultaci s rodi¢em, at’ uz
] )
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ohledné piipravy ditéte na Skolni dochazku, anebo ohledné pomoci vybéru zékladni Skoly.
Prestoze se vsak rodi¢lim tato moznost v podobé¢ individudlnich konzultaci nabizi, zadny
rodi¢ ji nevyuzivd. Druhd ¢ast rodicli se shodla na tom, ze se matetska Skola na vybéru
zakladni Skoly nijak zvlast nepodili a ze strany matetské Skoly pocituje nedostateCnou
inciativu ohledné poskytovani jakykoliv informaci tykajicich se zapisi ¢i doporuceni o
okolnich skolach. AvSak bez ohledu na to, zda rodi¢e dostavaji ¢i nedostdvaji rady a
doporuceni od matetskych Skol, se vSichni rodice ptiznavaji a jsou presvédceni o tom, ze se
o vybéru zakladni Skoly s matefskou Skolou radit nepotiebuji. Proto ptipadna doporuceni a
rady od mateifské Skoly neberou pii vybéru zakladni Skoly v potaz. To se tyka rodici

zkuSenych i nezkusenych.

Tématu volby zakladni Skoly se vénuji 1 autorky Strakova a Simonova (2015) v publikaci
. Vybér zakladni §koly v CR a faktory, které jej ovliviiuji“. Podobné jako ony, jsem i ja ve
sveé bakalarské praci dospéla k zavéru, ze zkuseni rodice (oproti rodi¢im nezkusenym) nad
vybérem skoly nestravili tolik Casu, jelikoz zakladni Skolu, pro kterou se rozhodli, méli jiz
pfedem jasné danou. Bylo tak u¢inéno na zéklad¢ jejich ptedchozich zkuSenosti s konkrétni
Skolou, tudiz se da predpokladat, Ze volbou jiné moZnosti ani nezvazovali. VySe zminény
vyzkum rovnéz poukazuje na to, Ze nekteti rodice vénuji vybeéru hodné ¢asu a usili, jini se

rozhodnou na zaklad¢ nahodilych doporuceni a neinvestuji do néj Zadnou praci.

7.1 Doporudéeni pro praxi

Vysledky mé prace mohou poslouzit k zamysleni zejména pro rodi¢e ohledné jejich postoje
ke spolupraci s matei'skou Skolou ve vybéru zdkladni Skoly. Rodi¢e by si méli uvédomit, ze
matefska Skola a pedagogové v ni mohou mit s vybérem zékladni Skoly vice zkuSenosti nez
samotni rodice, zejména v piipadé, kdyz je rodic pied tuto situaci postaven poprvé v Zivote.
Zaptihodné bych tedy povazovala zlepSeni této spoluprace obzvlasté ze strany rodict. [ kdyz
vysledky mé prace jasn¢ naznacuji, ze se mateiské Skoly snazi byt rodi¢i co nejvice
napomocni pii vybéru zékladni Skoly tim, Ze mu poskytuji potiebné informace k zapisu, ¢i
mu nabizeji individudlni konzultace k této problematice, stale jsou tu i takové matetské
Skoly, které toto neposkytuji. Timto bych tedy chtéla apelovat na ty mateiské Skoly, které
tak nekonaji, aby zacaly na této spolupraci vice pracovat a vyvijely vétsi iniciativu pfi
zapojeni do vybéru zakladni Skoly. Naprosto vSak chapu, Ze neni snadné podsouvat rady tém
rodi¢lim, ktefi o né nestoji a jsou presvédCeni, Ze si zakladni Skolu dokazi zvolit i bez cizi

pomoci, tedy 1 bez pomoci matei'ské Skoly. Jednim z prvotnich krokii toho, aby zacali byt
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rodi¢e vice otevieni k pfijimani informaci a doporuceni od matefské Skoly, mlze byt
posilovani vzajemné divéry mezi rodici a pedagogy. Pravé vzajemnd diivéra mize dle mého
nazoru zvysit efektivitu toho, ze si rodice budou brat rady a doporuceni od matei'ské Skoly

ohledn¢ vybéru zakladni Skoly vice k srdci a stanou se pro n€ piinosnéjSimi.

Rodice by také mohli pii vybéru zakladni Skoly vice pfihlizet ke kvalit¢ Skoly, kterd je
z mého pohledu také dulezitd, a nemuseli by tolik usilovat o volbu zakladni Skoly v misté
bydlisté. Je vSak pochopitelné, ze maji o své dité strach a boji se o jeho bezpecnost pfi cesté
do skoly, zejména pokud se jednd o budouciho prviidka. Z mého pohledu budouci ucitelky

bych vSak ocenila pestiejsi a promyslenégjsi vybér zakladnich skol ze strany rodict.
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ZAVER

V bakalatské praci jsem se zabyvala volbou zakladni Skoly rodici déti predskolniho véku,
pricemz hlavnim vyzkumnym cilem bylo popsat, jakym zptisobem rodi¢e déti predSkolniho
véku piistupuji k volbé zékladni Skoly. Cilem teoretické ¢asti bylo popsat mozné formy
spoluprace mezi rodi¢i a matetskou Skolou v oblasti ptfipravy ditéte na vstup do zakladni
Skoly a pii vybéru zékladni Skoly. Dale byla shrnuta teoreticka vychodiska, ktera byla
zameétena na volbu zakladni Skoly rodici déti predskolniho véku. V samém tivodu prace jsem
povazovala za ptithodné zminit hlavni cile pfedskolniho a zakladniho vzd€lavani a také jsem
se zabyvala problematikou, kterd se tykala nedochazeni déti do mateiské Skoly. Déti by
matetskou Skolu mély navstévovat, jelikoz predskolni vzdélavani patii mezi zékladni pilite,
které se zcela zdsadnim zpisobem podili na utvareni vztahu k jejich budoucimu vzdélavani.
Vénovala jsem se také specifikim soucasné rodiny s ditétem ptedskolniho véku, jelikoz
nastup ditéte do skoly vyznamnym zplisobem zasahne do zivota celé rodiny a pfinese s sebou
mnoho zmén pro vSechny jeji €leny. V posledni kapitole své prace jsem specifikovala
legislativni vychodiska volby zakladni Skoly a definovala jsem Ccinitele, ktefi nejvice
ovliviuji rodice pti vybéru zakladni skoly, jejichz plisobenim jsem se zabyvala i v praktické
Casti bakalarské prace.

Participanty vyzkumu pro m¢ byli rodice déti predSkolniho veéku, diky kterym jsem mohla
zpracovat a nasledné¢ vyhodnotit jimi poskytnutd data. Tato data byla ziskdna
prostiednictvim interview. Vysledky vyzkumu ukazaly, Ze ptistupy, pohledy a nazory rodict
tykajici se volby zakladni Skoly se li§i a nejsou u vSech jednotné. Ptistupy rodi¢ti bez
zkuSenosti byly jiné neZz ptistupy rodic¢t zkusenych. AvSak vSichni rodice se nechali slyset,
ze zakladni Skolu pro své dité vybiraji a volbu povazuji za dilezitou. Sumarizovana data
také poskytla odpovédi pro dil¢i vyzkumné otazky, které byly stanoveny néasledovné: Jaci
Cinitelé plsobi na rodiCe pii vybéru zakladni Skoly? Jaké jsou ndzory rodici na volbu
alternativnich zplsobl vzdélavani? Jak probihd spoluprace mezi rodici a matefskou Skolou
pfi vybéru zékladni Skoly? Rodice tedy jmenovali konkrétni Cinitele, ktefi na né nejvice
plsobi pfi kone€ném vybéru zakladni Skoly a kterym tak ptikladaji nejvetsi vyznam. Také
popsali zplisoby, jakymi probiha ¢i ptipadné neprobihéd spoluprace mezi nimi a matetskou
Skolou pii vybéru zékladni Skoly, a vyjadrtili své nazory i pohledy na soucasné moznosti

volby alternativnich zptsobii vzdélavani.
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PRILOHA P I: INTERVIEW — RODIC C.2

Dobry den, zdravim Vas...dékuji, Ze jste si na mé udélala cas, potirebovala bych s Vami
udélat interview na téma volba zakladni Skoly, zarovern je moji povinnosti Vas ujistit o
anonymité celého rozhovoru. VeSkeré Vami sdélené osobni informace budou pouzity
bez VaSeho jména, s dovolenim si nas rozhovor budu nahravat, souhlasite s tim? Ano
souhlasim, v pohode. Radsi bych se s Vami teda dneska seSla osobné tieba i nékde v
kavarné, ale bohuzZel soucasna situace to nedovoluje...Co Fikiate Vy na soucasnou
situaci, uZz je to strasné dlouha doba, Ze... To ano, hlavné jak je porad clovek zavireny doma
a nikam jinam pomalu nesmi, je to psychicky hrozné ndrocné, takze doufam, ze se brzo
vS§echno vrati do normalu. Ano, ja v to taky doufam, i kdyZ zrovna nadéjné to nevypada.
JeSté si pamatuju, jak jsem kazdé rano nadavala, Ze musim vstavat do Skoly a ted’? Co

bych za to dala, kdybych radsi mohla byt ve $kole nezZ doma. Ani se ti nedivim.

KdyzZ uz jsme u té Skoly, mate uz pro Vase dité vybranou néjakou skolu? Ne tak uplne,
porad vaham... kazdopddné jsem se divala po Skolach v okoli, aby syn nemusel nékam
daleko dojizdet. Ale tim, Ze bydlime ve méste, tak ty skoly jsou vice méne vsechny dobre
dostupné a je tu i daleko vetsi vyber. Ale favorita uz asi mam. Vybirate Skolu poprvé? Ano,
je to poprvé, protoze mam zatim teda jen jednoho syna. A uvaZujete i tieba o néjaké
alternativni Skole ¢i jiné Skole, nebo se priklanite spis k té béZné? Neda se rict, Ze bych
uvazovala nad néjakou konkrétni alternativni Skolou, kazdopadne vim, Ze tady ve mésté je
pravé zdakladni Skola, ktera je bézna, ale taky ma tusim tri tridy, které jedou Montessori
pedagogiku. To je prave ta Skola, ktera se mi nejvic zamlouvd, a uvazovala jsem, Ze bych
treba syna i do té Montessori tridy dala, ale ma to i nevyhody. Jaké nevyhody mate
konkrétné na mysli? No jako prvni velkou nevyhodu vidim v tom, Ze ty tridy jsou urcené
jenom pro deti od 6-8 let, takze potom bych bud’ pro néj musela hledat jinou Montessori
zdkladni skolu — pokud by nam teda tato metoda vzdeélavani vyhovovala, nebo by prosté
presel v dalsich rocnicich na to bezné vzdeélavani v té samé skole. To si ale pravé myslim, Ze
by se mu nemuselo libit, protoze by to byl uplné jiny pristup nez prave v té Montessori tride.
Libi se Vam néco konkrétniho na Montessori pedagogice, kdyZ o ni, jak jste Fekla také
uvazujete? Libi se mi to, zZe deti miizou pracovat vic samostatné, Ze jim ta ucitelka dava vic
prostoru no a taky to, Ze pri vyuce pouzivaji néjaké specialni pomiicky. Potom tFeba nepisou
ani zadné testy nebo je ucitelka nezkousi, takze se to dité nemusi bat, nebo byt skrz to néjak
ve stresu, jo... Ale jak Fikam, stdle nejsem pevné rozhodnuta, Ze tady té moznosti vyuziju. A

kdyZ se zamyslite nad tou $kolou, kterou jste zminila jako na celek, tak proc¢ se Vam ze



vSech Skol v okoli libi nejvic? Tak libi se mi prave kvili tomu, zZe kromé toho bezného
vzdelavani nabizi i Montessori, i kdyz teda jen pro urcitou vekovou kategorii. A zaroven uz
jsem o té skole hodnékrat slysela a vzdycky to bylo v pozitivnim slova smyslu. Ale treba
nevim, jaci tam jsou ucitelé, takze bych se tam chtéla jit jesté v nejblizsi dobé podivat na Den
otevienych dveri, ale bith vi, jestli to bude vitbec mozné. Ja si myslim, Ze nékteré Skoly ted’
délaji pravé Dny otevi‘enych dveri i online, vzhledem k situaci, moZna si to zkuste zjistit
a uvidite. A co se tyka toho vybéru Skoly, radite se s nékym? Tak radila jsem se
s manzelem, ale on ten vyber nechdva spis stejné na mé.... Ale vekla jsem mu, kam bych
chtéla syna zapsat a proc, aby pak treba nebyl prekvapeny, on stejné vétsinou souhlasi,
protoze sam s vybérem Skoly nema Zadné zkusenosti. Ja ale tuto volbu délam taky poprvé.
Tak to mate v pohodé, ja tieba pravé znam par rodici, ktefi se mezi sebou nemiiZou
dohodnout, kam dité daji a jsou kviili tomu zbyte¢né komplikace. No a co Skolka? Ma
na vybéru zakladni Skoly néjaky podil? Vim, Ze nase materska Skola nam jako rodiciim
nabizi konzultace, kdyz prave néjaky rodic vitbec nevi, kam svoje dité zapsat, nebo ma treba
pochybnosti o tom, jestli je do Skoly pripravené apod. v takovém pripade je mu treba skolkou
doporucena néjaka konkrétni zakladni skola. Potom nam poskytujou i informace k zdpisu a
vétsinou je maji uvedené i na webovych strankdch. Mné osobné ale s vybérem skoly MS nijak
nepomaha, rozhoduju se sama. A néjaka jina spoluprace ze strany materské Skoly
probiha? Ted’ mam na mysli spolupraci ohledné piipravy na skolni dochazku.... Jasné,
tak vlastné ja mam za to, zZe ucitelka by méla dité pripravovat po cely rok pred nastupem do
skoly... a samoziejmé hned potom rodic. Ale abych zodpovédéla otdzku, tak ucitelky nam
tieba pritbézné na tiidnich schiizkdch, které se v MS konaji, davaji k nahlédnuti portfolio,
kde vidime riizné prace a ukoly deti, které délaji ve Skolce. Rodic tam viastné muze videt, jak
na tom to jeho dité je, potom se treba miize s tou ucitelkou domluvit, co s nim doma bude
procvicovat, kdyz nekde zaostava a tak. No nékteri rodice o to vitbec zdjem nemaji, ale je
jich madlo. Chapu... ale to portfolio je uziteCna véc, kdyZ je zpracovano kvalitné a
ulitelka s nim dokaZe pracovat a ti‘eba praveé diky tomu navazat i spolupraci s rodicem.
A vy se na portfolio Vaseho syna divate, kdyZ mate tu moZnost? Ano vidy se podivam,
ale musim zaklepat, Ze muyj syn Zadné velké obtize nemd, ve Skolce mu vse jde, takze doma
s nim velice nic procvicovat nemusim... vzdycky kdyz se ho na néco ptam, tak vétsinou
v§echno umi a znd. TakZe doma s nim nedélate néjakou zvlastni pripravu na Skolu? 7ak
Jjak rFikam, takove ty véci, co by mél znat, tak to s nim probiraji ucitelky ve skolce a on si to
pamatuje. Doma ho vedu spis k tomu, aby se dokdzal postarat sam o sebe.... Aby si uklizel

svoje véci na misto, aby plnil ukoly, co mu zadam, aby dokazal presné Fict, co chce a takové



veci. Taky si spolu povidame o skole, ja mu Fikam, jak to tam chodi a nékdy mu reknu i néco
ze své zkuSenosti, kdyz jsem ja chodila do skoly. Jasné, chapu... Ja bych se jenom jeSté
vratila k otazkam predtim, protoze mé jesté zajima, kdo nebo co Vas tedy nejvice
ovliviiuje pri vybéru Skoly? KdyZ to neni Vas§ manzel, ani Skolka, tak co to je? Ted
nevim, jestli dobre chapu tu otdzku, miizes mi to prosim té zkusit vysvetlit jinak? Ano
pardon, tak myslim tim, jestli Vas ovliviiuji tfeba znami, nebo pfibuzni, nebo muze to
byt i tFeba pozice Skoly, kvalita Skoly, jeji povést a tak...snad je to dost jasné. No tak u
mé hraje hodné roli ta vzdalenost, jak uz jsem Fikala na zacatku. Rozhodné nechci, aby syn
v prvui tride dojizdel sam nékde daleko, kde to nezna a ja nebo manzel bysme ho tam neméli
cas vozit. Chci, aby se mohl dostat do té skoly snadno i pésky. S kamarady, kteri maji deti ve
stejném véku, jsem to uz samozrejmé taky probirala. Ne Ze by mé to néjak ovlivnilo, ale chvili
mé to svadeélo i vybrat stejnou skolu jako oni, protoze by tam syn mel kamarady, které znd
ze sveho okoli i ze Skolky. Ale zase si Fikam, Ze se musi naucit poznavat i nove lidi a déti,
takze toto neni hlavni kritérium, podle kterého bych se rozhodovala. Dobie, tak a moje
posledni otazka na Vas je, jestli povaZujete vybér Skoly za dilezity? Ja doufam, ze pro
kazdého rodice je vyber Skoly dulezity (smich). No pravé Ze byste se divila, ale neni. Nékdo
to bere spis jako takovou formalitu, Ze to zkratka musi udélat a moc to nefesi, nedava
si zaleZzet na vybéru. Takze to dité pak muZe na té Skole byt casto i nespokojené,
bohuzel. Tak to urcité neni muj pripad, ja si myslim, Ze na vybéru skoly si davam zalezet
dost, zvazuju pro a proti, protoze jak si rekla, nechci, aby se pak treba moje dité na té Skole
necitilo dobre a vedéla jsem, zZe tam chodi nerado. TakzZe ano, vybér Skoly povazuju za
dilezity. Jejda, vlastné jeSté jsem se uplné zapomnéla zeptat, kolik Vam je let a jaké je
vaSe vzdélani, pardon, omlouvam se. V pohode, nic se nedeje... je mi 26 a vzdelani mam

stredni Skolu s maturitou.

Skvélé, tak to byly uz opravdu vSechny otizky dneSniho interview a ja se zeptam uZ jen
tak na odlehéeni, jaké mate pocity z naseho rozhovoru? Ale jo, ja si myslim, zZe to bylo
v pohodé. Nékteré otazky mi teda daly zabrat, abych ti dokdzala néjak srozumitelné
odpovedet, ale zvladly jsme to dobre. Taky si myslim. Tak jo, takZe pokud nemate uz
Zadné otazky, tak ja bych to ukoncila. Ne nemam, diky. V tom pripadé Vam dékuji za

poskytnuti cennych informaci a méjte se hezky. Nashledanou. A4hoj.



