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Aktualni a ptitom i dlouhodobé a celospolecenské téma hrdinky respektive antihrdinky
reflektuje Ralevskd Vv konstelaci interakce mezi vybranymi filmy a historii a sou€asnosti
feminismu. Diplomova prace se tak stava ptikladem toho, jak muize byt pro kinematografii - a
jeji narativni, Zanrové a typologické postupy - dilezita spjatost s dénim ve spolenosti i
spolecenskych védach. A jak mohou byt osvobozujicimi feministickymi tendencemi
ovlivnény filmy jako Denik Bridget Jonesové ¢i Nad&na mladd Zena anebo jak muizeme
vnimat film Néavrh jako vyjadfeni pfipadné ambivalence emancipacnich trendd, jestlize je
napiiklad diive dominantni rodinny status Zeny nahrazen statusem odosobnéného kariérismu.

Zpétna reflexe vlastniho filmu Karla pak Ralevské umozZnila promyslet svoje dilo v
podobé ztélesnuji dobové postoje a tendence. Rezervy prace spatfuji v tom, Ze obsdhlému
vyctu historie feminismu neodpovidd mira nasledného promysleni filmd v tomto ramci.
Zadouci by byla rovnéz osobitéjsi interpretace Ralevské, ktera sice uvadi zvolené filmy do
sirSich souvislosti, ale zejména popisnym ¢i shrnujicim zptisobem. Vysledny dojem z prace je
pak poznamenana mnozstvim stylistickych a gramatickych chyb a pieklept a to v mire, ktera
se projevuje i vramci klasifikace. Navzdory uvedenym vytkdm mam vSak za to, Ze se
Ralevské podafilo napsat podnétnou praci o tom, jak piibéh filmu mizeme vnimat také jako
ptibch spolecnosti.



Otazky k obhajobé (vyhrady, pripominky, naméty, atd):

Ve své préaci zminujete posun, ke kterému u vas v pribéhu psani doslo v ramci vaseho vztahu
k feminismu. MiiZete tento moment rozvést?
Ktery z vdmi analyzovanych filma, vyjma Karly, je vam nejblizsi a proc¢?

Kontrola plagiatorstvi byla negativni — systém nasel shodu 4%.
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