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Odtiivodnéni hodnoceni prace:

Bakalafska prace mapuje vztah mezi komunika¢nimi kompetencemi, ¢tenafskou pregramotnosti a
rozvojem narativnich dovednosti déti. Objasnéni kliCovych pojmu a vychodisek prace (v€etné pojmu
jazyk a fe€, problematika vyvoje fe€i u déti) je zpo€atku odtazité, pozdéji (od 2. kapitoly) se autorka
vénuje také pfedmétné problematice. Zejména v &asti, v niZ se autorka vysvétluje vztah mezi
rozvojem narativnich dovednosti a &tenarské (pre)gramotnosti, je patrna snaha autorky vytvofit
funk&ni vychodisko pro daldi zkoumani problému, jimz se bude zabyvat.

Empiricka €ast prace je vénovana zkoumani rozvoje narativnich schopnosti déti v pfedSkolnim véku
Vyzkumny soubor je pomérné maly, coz ztéZuje porovnani vysledkl déti v zavislosti na véku.
Analyza dat neni dostatecné pfehledna a jisté by prospélo nazornosti i presvédcivosti pfedstaveni
metodiky analyzy dat a shrnuti analytickych kategorii, k nimz autofi dospéli pfi prezentaci metodiky
vyzkumu. Pro uplnost je tfeba dodat, Zze s analytickymi kategoriemi a kédy autorka pracuje jiz pfi
samotné analyze. Vysledky, které neprokazaly vyznamné rozdily mezi narativni produkci Ctyfletych a
Sestiletych déti, by bylo dobré také interpretovat. Empirické vyzkumy mapujici vyvoj narativnich
dovednosti u déti totiZz systematicky potvrzuji rozdily v narativni tvorbé déti v zavislosti na véku.

Otazky k obhajobé:

1. Jak byste vysvétlili (interpretovali) malé rozdily mezi vypravénim &tyfletych a Sestiletych déti ve
vasem vyzkumu?

2. Mohli byste uvést, které prvky obrazkového pfibéhu pozitivné ovliviiuji slozitost pfibéha, které
podle n&j déti vypravéji?
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* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.






