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Téma bakalaiské Srovnani metod nastaveni PID regulatoru pro systémy se zpozdénim
préace:

Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A — nejlepsi; F - nevyhovujici

1.  Splnéni viech bodii zad4ni 1 O

2. Vhodnost zvolené metody feseni X O OO 0O O
3. Clenéni price (kapitoly, podkapitoly, odstavce) X OO OO
4.  Préce s literaturou a jejf citace X O OO 0O O
5. Uroven jazykového zpracovéni X O 0O 0O 0Od O
6. Formdlni droven price O X O O 0O O
7. Kvalita zpracovani teoretické ¢dsti X OO O>Od o
8.  Kvalita zpracovan{ praktické ¢4sti X O OO 0O O
9. Dosazené vysledky price X O 0O 0O 0Od O
10. Ptinos price a jeji vyuZiti X O OO 0O O
11. Spoluprice autora s vedoucim prace X OO O>Od o

Vysledek kontroly plagiatorstvi:
Préce byla posouzena z hlediska plagiatorstvi s vysledkem 3% shodnosti. Prace neni plagiat.

Celkové hodnoceni prace:

Vyslednd zndmka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Zndmku uvede vedouci dle svého
uvéizeni dle klasifikacni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobfe, C — dobie, D — uspokojive, E — dostatecné , F — nedostate¢né.
Stupent F znamen4 téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Piedlozenou bakalarskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
A - vyborné.

a1

V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostateéné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a divody tohoto hodnoceni.

DalSi piipominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (mozno pokracovat i na dalsi strance):
Predlozend prace se zabyva simulacnim srovnanim vybranych metod nastaveni PID regulatort pti
fizeni systému s dopravnim zpoZdénim. Jednim ze stéZejnich ukoll studenty bylo vytvofeni
uzivatelského programového prostiedi pro provadéni simulac¢nich experiment a ladéni volitelnych
parametra.

Objem i kvalita provedené prace a dosazenych vysledkii vysoce ptekracuji bézné pozadavky
kladené na soudobou bakalédiskou praci. Student pracoval samostatng, svédomité a cilevédomé.




Piipominky vedouciho prace dokazal spravné analyzovat a nasledné zapracovat.
Vytknout lze snad jen drobné a vzacné jazykové nedostatky (vétnd interpunkce, preklepy) a
predevsim ne zcela dobrou grafickou dpravu obrazk.
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