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Oduvodnéni hodnoceni prace:

Autorka predlozila bakalarkou praci teoreticko — aplikacniho charakteru. Cil teoretické
Casti je orientovany pfimo na vyuzivani outdoorového vyucCovani v matefské Skole.
Autorka se ale vénuje nejvic popisu pfedmatematickych predstav v 2. kapitole. Tahle
kapitola je taky podana obecné, pficemz aktivity jsou vytvofeny pfedevsSim pro oblast
geometrie.

Prakticka Cast obsahuje nékolik nedostatki. Cil praktické &asti jsou popsany velmi
obecné. Cile v jednotlivych aktivitach jsou také definovany nepfesné, hlavné cile
z pohledu ditéte. Prubéh aktivit neni blize popsan, pfipadné je z Casti popsan po
realizaci, v nékterych pfipadech i v sebereflexi. U zavérenych aktivit neni zcela jasné
jejich zadani. Sebereflexe neni dostate¢né popsana. Autorka aktivity z ¢asti zhodnotila
prubéh realizace, ale jina kritéria pro sebereflexi si nestanovila.

Bakalarskou praci doporucuji k obhajobé.




Otazky k obhajobé:

1. Vysvétlete, jak u aktivit 4-6 by bylo mozné urcit geometricky tvar prostfednictvim
krokovani? Jen prostfednictvim Gvahy nebo déti pouzivaly i jiné pomucky?

2. Co bylo cilem a vlastné ulohou déti byl aktivité €. 77?

3. Vytvorené aktivity se zaméfuji hlavné na rozvoj geometrickych predstav. Jake jiné
oblasti pfedmatematickych pfedstav by bylo mozné rozvijet pomoci objekti na $kolnim
hfisti (Skolni zahradé)?
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* Vysledna znamka neni aritmetickym primérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.



