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Téma DP: Projekt implementace multibrandové strategie
ve spole¢nosti Continental AG v oblasti nakladnich pneumatik se zaméfenim na region
Severni a Jizni Ameriky

Stupent hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnoceni: A B C D E FX F
1 1,5 2 2,5 3 4 5
1 [Naro¢nosti tématu prace X
2 |Splnéni cila prace X
3 |Teoretické Casti prace X
4  |Praktické Casti prace X
(analyticka Cast)
5  |Praktické Casti prace X
(feSici cast)
6  |Formdlni trovné prace X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v pfislusné drovni.

(Obrat’te, prosim, list a pokracujte v hodnoceni na druhé stran¢ formulare.)



Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajob¢:
(otdzky uvadi vedouci prace i oponent)

Diplomova price pana Libora Hegera se zabyva tématem implementace multibrandové
strategie ndkladnich pneumatik v regionu Jizni a Severni Ameriky.

Autor ve své praci dokdzal vhodnym zptisobem skloubit teoretické znalosti ziskané béhem
studia a praktické zkuSenosti osvojené béhem plnéni svych pracovnich dkoli.

Pan Heger prokdzal hlubokou znalost problematiky daného tématu. V nckterych castech
pouzival vyrazy, resp. fakta, kterd pro osoby nezasvécené do problematiky nédkladnich
pneumatik budou tézka k porozuméni. Na druhou stranu, i tento jev poukazuje na odbornou
zdatnost autora a jeho profesiondlni piistup k danému tkolu.

Prace je logicky uspofddand a hlavné ma vysoké ptedpoklady byt vyuZitelnd v praxi jako
velice hodnotny materidl pro vlastni implementaci multibrandové strategie nejenom na trzich
Jizni a Severni Ameriky.

Otazky:

V bodé 10.1 (strana 49) se zabyvate kvalitou produktii a zminujete ukazatel ,kilometrovy
vykon“. Pro¢ nezminujete také ukazatel spotfeby paliva, zejména s ohledem na aktudlni
diskuze tykajici se snizovani emisi CO,?

V bodé¢ 10.2 (strana 50) se zminujete o zimnich ndkladnich pneumatikdch. Domnivéte se, Ze
,zejména NAFTA region, by zimni ndkladni pneumatiky pfijal, a pro¢? Bereme-li v potaz
fakt, ze severoamericky trh je spise ,,all season* trh.



Néavrh na klasifikaci diplomové préce: A

Ve Zliné dne 08. 05. 2008

podpis oponenta DP
Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

Stupen klasifikace: A - vyborné B - velmi dobfe C - dobie D - uspokojiveé

E - dostatecné | FX - nedostatecné | F-nedostatecné

Pfi navrhu klasifikace nedostatecné (FX nebo F), bude prace pfijata k obhajobé, pfi niZ je nezbytna

ucast vedouciho price i oponenta.

Pokud student neobhéji prici:

- pti hodnoceni stupném FX, doporucuje hodnotitel studentovi obhajobu price opakovat,
odstrani-li vytykané nedostatky,

- pfi hodnoceni stupném F, doporucuje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu price na
novée stanovené téma feditelem dstavu.

- o celkovém hodnoceni obhajoby prace rozhoduje komise pro SZZ

Hodnoceni kritérii:

Kfritéria se hodnoti stupném hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledujici tabulky:

Stupeii ECTS Slovni vyjadieni Ciselné vyjadient
A vyborné 1
B velmi dobre 1,50
C dobfte 2
D uspokojive 2,50
E dostatecné 3
FX nedostatecné -
F nedostatecné -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naro¢nosti tématu prace
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméteni na studijni obor, sloZitost
feSené problematiky, naroCnost na teoretické i praktické informacni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cilii prace
Toto kritérium hodnosti splnéni zaddni prace a na zdkladé¢ zadani definovanych cili prace,
které musi byt sou¢ésti ivodu.




Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace
Hodnoti se pfedev§Sim vybér teoretickych disciplin, jejich mozZné aplikace pro feSeni tématu,
podil poznatki ziskanych béhem studia, tak 1 studium odborné literatury a dalSich
informacnich zdrojii. Hodnot{ se rovnéz zpiisob i droven citaci. V teoretické ¢4sti nelze uvadét
poznatky, které nejsou vyuzity v praktické Casti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka cast)

Hodnoti se uroven analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanovené cile, vyuZiti
teoretickych poznatkii pro analyzu problému. Pfi hodnoceni se bere v uvahu narocnost
ziskdvani informaci, pfistup studenta a jeho schopnost logickych zavéra z analyzy, jako
vychodisko pro fesici ¢ast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace (FeSici ¢ast)

Hodnoti se vécnd uroven feSeni problému, dosazeni stanovenych cili, ndvaznost feSici Casti
na analytickou ¢ast. Hodnoti se logickd struktura feSeni problému, poptipad¢ piedpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovnéZ celkovou uroven provazanosti teoretické
a praktické ¢asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni iirovné prace

Hodnoti se gramatickd droven, zvolené formulace, celkova uroven vyjadfovani. Hodnoti se
dodrZzovani Smérnice rektora UTB o jednotné formdlni upravé vysokoskolskych
kvalifika¢nich praci a normy CSN o tipravé pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupném nedostatecné
(FX, F), je cela prace hodnocena timto stupném.



