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prace
Studijni obor/program UCitelstvi pro materské Skoly
Forma studia Prezencni

Stupen hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace dle stupnice ECTS

Prehlednost a ¢lenéni prace A

Uroven jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i stylisticka
uroven textu)

DodrzZeni formalnich nalezitosti (rozsah prace, dodrzeni citacni
normy, esteticka Uprava, kvalita abstraktu, prace s grafickym, B
tabulkovym i jinym materialem)

Formulace cilll prace B

Analyza a syntéza problému B

Prace s odbornou literaturou (rozsah a aktualnost pouzité
literatury, hloubka zpracovani pouZité literatury)

Bakalarska prace teoreticko-aplikacniho charakteru

Originalita cilt aplikacniho vystupu (naro¢nost, srozumitelnost,
aktuélnost)

Didakticka spravnost rozpracovani cilovych kompetenci
aplika¢niho vystupu, hloubka rozpracovani obsahu aplikacniho C
vystupu, didakticka pfimérenost realizace aplikaCniho vystupu

Primérenost a rozsah evaluace pribéhu a vysledku aplikaéniho

. C
vystupu
Kvalita, naro€nost a originalita feSeni zvoleného tématu B
Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti B
Spoluprace s vedoucim prace A

Oduvodnéni hodnoceni prace:

Autorka logicky a standardné strukturovala text teoretické €asti do tfi kapitol. Teoreticka
Cast prace se zaméfuje na vymezeni zakladnich pojmu, prakticka ¢ast obsahuje vlastni
aplikaci souboru aktivit.

Autorce se podafilo jasné vymezit téma i nazev zavéreCné prace — ,Aktivity na
zacClenovani déti mladsich tfi let do prostfedi materské Skoly“. Zvolené téma spada do
oboru, ktery autorka studuje. Autorka dostatecné pracuje s pojmy spojenymi s tématem
prace, v posledni kapitole €. 3 popisuje a nasledné pfehledné komparuje informace o
vychové a vzdélavani déti mladSich tfi let ve vybranych zemi do tabulky, ta je velmi
jednoducha, pro &tenare pfitazliva a dobfe Citelna.

Prace mé patfi¢nou logickou strukturu a provazanost. Neobsahuje zavazné gramatické
ani typografické chyby. Nékteré vyroky autorky jsou stylisticky neobratné. Praci
s literaturou hodnotim kladné, byla vyuZita velka ¢ast novych publikaci spojené s touto




tématikou, studentka nema problém citovat podle APA. Kladné& hodnotim vlozZeni pfiloh,
ukazky z pribéhu aktivit.

Velmi dobfe byla vybrana také matefska Skola, kde bylo na zaCatek roku pfijato velké
mnozstvi dvouletych déti. Studentka spravné zvolila vzhledem k vékové kategorii i
motivaci ve formé manaska, ktery provazel déti aktivitami napfi¢ vSemi dny. Na zavér
kazdé aktivity autorka uvadi vyroky déti, které ¢tenare zaujmou. Jedinym nedostatkem
shledavam kratké rozepsani nékterych aktivit.

K vypracovani a konzultacim pfistupovala studentka velmi aktivné a zodpovédné. Na
pfipominky vedouci reagovala vstficné, konzultace byly konstruktivni.

Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1. Jaké pozitivni a jaké negativni poznatky z ovéfovani Vasich aktivit jste ziskala?
2. Jsou podle Vas matefské Skoly pfizpusobeny edukaci déti mladSich tfi let? Jak?
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“ Vyslednéa znamka neni aritmetickym priimérem jednotlivych kritérii hodnoceni prace.



