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Studijni obor/program U itelstvi pro materské Skoly

Forma studia prezencni

Kritéria hodnoceni prace Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS
Prehlednost a €lenéni prace A

Uroven jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i
stylisticka uroven textu)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (rozsah prace, dodrzeni
citaCni normy, esteticka uprava, kvalita abstraktu, prace B
s grafickym, tabulkovym ¢i jinym materialem)

Formulace cilll prace B

Analyza a syntéza problému B

Prace s odbornou literaturou (rozsah a aktualnost pouzité
literatury, hloubka zpracovani pouZzité literatury)

Bakalarska prace teoreticko-vyzkumného charakteru

Vécna spravnost vyzkumnych cill A

Adekvatnost vyzkumnych metod vzhledem k vyzkumnym
otazkam (druh vyzkumu, vyzkumné strategie, vyzkumny B
soubor, pouzité metody a techniky zpracovani)

Bohatost ziskanych dat, adekvatnost zpracovani dat, analyza
dat a interpretace dat

Splnéni vyzkumnych cilt a formulace zavéru prace B

Kvalita, naro€nost a originalita fe$eni zvoleného tématu B

Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti C

Oduvodnéni hodnoceni prace:

Autorka si zvolila téma zamérfujici se na Cinnosti podporujici rozvijeni lokomoc¢nich
dovednosti déti v dennim programu matefskych Skol. Téma zpracovala za pouziti
30 zdroju, z nichz 2 zdroje byly cizojazy&né. Pracovala s aktualnimi zdroji, nicméné
je Skoda, Ze nevyuzila vice zahrani¢nich zdroju.

Prace je pfehledné Clenéna do kapitol a podkapitol. Kapitoly 2.3.2 a 2.3.3 by bylo
lepSi, podle mého nazoru, uvést v opacném poradi. Kapitolu 1.3 bych osobné
vynechal. Velmi kladné hodnotim zafazeni kapitoly 3, ktera popisuje projekty pro
podporu télesné zdatnosti (osobné& by mé zajimalo, kolik Skolek o téchto projektech
vi, pfipadné kolik je do nich zapojeno).

V praktické Casti si studentka 3 dilCi vyzkumné cile a 3 dil€i vyzkumné otazky, které
byly v praci zodpovézeny. Vysledky vyzkumu jsou pékné a prehledné zpracovany.

Praci doporucuji k obhajobé.




Otazky k obhajobé:

1. VdoporuCeni pro praxi uvadite, ze by mélo byt provadéno pravidelné
diagnostikovani v oblasti hrubé motoriky. Jakym zplasobem by mélo byt toto
diagnostikovani provadéno?

2. Ve vyzkumném souboru mate Ctyfi participantky nad 50 let a jednu do 35 let.
Podle Vaseho nazoru, ktera vékova skupina ucitelek/uciteltl zafazuje €astéji Cinnosti
zamérené na rozvoj lokomocnich dovednosti do své vyuky?

Celkové hodnoceni’ B[ | [ |

Datum: 11.5.2023 Podpis:

* Vysledna znamka neni aritmetickym préimérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.



