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Typ prace: Bakalarska

Kritéria hodnoceni prace: Bodové hodnoceni

Vztah tématu k oboru studia, aktudlnost tématu, celkovy odborny Maximalné 5 5

pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dal$im vyzkumu) | bod(

a originalita prace.

Kvalita ivodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, Maximalné 15 13

pouzivani odborné terminologie. bodu

Relevance prehledu poznatk( k ciliim prace. Postupnost a pfiméreny

logicky sled myslenek.

Formulace zkoumaného problému a cil(i prace. Shoda nazvu prace Maximalné 15 15

s anotaci/ abstraktem/ s cili prace a s obsahem prace. Dosazeni cild bodu

prace.

Kvalita pouzité metodologie s dlirazem na prezentaci vysledkd a na Maximalné 15 15

diskusi. Uroveri analytické a interpretaéni slozky. bodu

Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjiSténym vysledkim pfipojené | Maximalné 10 10

komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, bodl

se statistickymi daty aj.)

Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér véetné doporuceni pro | Maximalné 10 9

praxi, spInéni cila prace bodl

Prehlednost, uroven ¢lenéni, jazykova a stylisticka Uroven prace, Maximalné 10 10

grafické zpracovani (tabulek, graf(, ilustraci aj.). bodl

Kvalita a vhodnost Pfiloh [ nepfilozeny £ prilozeny

Aktualnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na Maximalné 15 15

zdroje aj., eticka korektnost prace bodl

Celkovy dojem z prace Maximalné 5 5
bodu

Bodu celkem (Uvedte soucet bodu. Je-li kterdkoliv poloZka bodovdna 0 body, celkovy 97

soucet bodi se ndsobi nulou — tzn. vysledek hodnoceni je F)

Rozsah prace (30-70 stran) O prekrocen B-dodrzen [0 nedosazen

Zdlvodnéni hodnoceni jednotlivych oddild (zejména zdivodnéte sniZeni klasifikace):

Ciel prace kore$ponduje s témou prace. Praca je vypracovana na 50 strandach suvislého textu a spiiia
rozsah pre zévereénu pracu na bakaldrskom stupni studia. Struktira prace je logicky konzistentna,
prehladnd a zodpoveda charakteru prace. Teoretickd Cast prace je pfilis medicinsky zamerana. v
empirickej cCasti prace autorka spravne stanovila problém, ciele, a metéddu vyskumu -
neStandardizovany dotaznik. Interpretacia vysledkov a diskusia su na postacujucej urovni. Cita¢na
norma je dodrzana. PrevaZuju cudzojazycné literdrne zdroje. Celkovo pracu s literaturou hodnotim
velmi pozitivne. Praca obsahuje niekolko drobnych preklepov a chyb v interpunkcii, ¢o zavaznym
sposobom neovplyvriuje hodnotenie prace. Grafickd Uprava prace je na dobrej Urovni. V Abstrakte
prace absentuje zmienka o vysledkoch dotaznikového Setrenia. Autorka v odporuicaniach pre prax




uvadza, Zze by bolo vhodné umiestnit do ambulancii letdk, ktory by sa tykal problematiky

endometridzy. Je na Skodu, Ze autorka takyto letdk nevypracovala.
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Otazky k obhajobé (alespori 1 otazka): Starostlivost o Zenu s endometridzou si vyzaduje komplexny
pristup a spolupracu multidisciplinarniho timu. Kto okrem lekarov — gynekoldgov by mal byt
sucastou takéhoto multidisciplinarneho timu?

Praci k obhajobé: B doporuéuiji

O nedoporutuji | struéné odGvodnéni v pfipadé nedoporudeni k
Or obhajobé:
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