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Forma studia kombinované

Kritéria hodnoceni prace Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS

Prehlednost a ¢lenéni prace C
Urovent jazykového zpracovani (odborna, gramaticka i D
stylisticka uroven textu)

Dodrzeni formalnich nalezitosti (rozsah prace, dodrzeni citacni

normy, esteticka uprava, kvalita abstraktu, prace s grafickym, C
tabulkovym &i jinym materialem)

Formulace cilli prace A

Analyza a syntéza problému E
Prace s odbornou literaturou (rozsah a aktualnost pouzité D
literatury, hloubka zpracovani pouzité literatury)

Vécna spravnost vyzkumnych cill B
Adekvatnost vyzkumnych metod vzhledem k vyzkumnym

otazkam D
(druh  vyzkumu, vyzkumné strategie, vyzkumny soubor,

pouzité metody a techniky zpracovani)

Bohatost ziskanych dat, adekvatnost zpracovani dat, analyza

dat a interpretace dat

Splnéni vyzkumnych cild a formulace zavérl prace E
Kvalita, naro¢nost a originalita feSeni zvoleného tématu C
Odborny pfinos prace a moznost jejiho praktického vyuziti D
Spoluprace s vedoucim prace E

Oduvodnéni hodnoceni prace:

Autorka si zvolila podstatné téma, které slibuje zajimavy obsah. V pocatku pfipravy
prace autorka aktivné konzultovala, pfichazela s vlastnimi napady a mySlenkami a
pfistupovala k praci zodpovédné a peclivé. Bohuzel z dlivodu nepfiznivé osobni
situace byla nucena prerusit studium a praci odlozit. Nasledné ze stejného duvodu
text prace priprava v podstaté sama. Je Skoda, ze nevyuzila alespon obcas
konzultovat samotny vyzkum a pfedevS§im analyzu vyzkumnych dat, mnohym
nedostatkiim by se tak bylo mozné vyhnout.

Teoreticka prace se pokousi sumarizovat nejpodstatné;jSi aspekty ucitelské profese
a autority ucitele. Text vSak plsobi nesourodé, nepostupuje od obecnégjsich témat
ke konkrétnim, dilCi kapitoly na sebe plynule nenavazuji. Mnohé kapitoly by si
zaslouzily méné obecnosti a dukladné;jsi propojeni diléiho tématu s tématem autority
ucCitele v prfedskolnim vzdélavani (kap. 2.3 — 2.5 a pfedevSim kap. 2.6, na kterou
sméruji jednu ze svych otazek). Zaroven se autorka uchyluje k hovorovym vyrazim




(,Pojem autorita je velmi zapeklity,“ s. 12), véty na sebe stylisticky nenavazuiji.
Autorka Casto pouziva pojem ,zak", pfesto ze piSe o pfedskolnim vzdélavani.

V empirické ¢asti autorka seznamuje s pfipravou, cili, pribéhem a vysledky
vyzkumného Setfeni. Cile jsou stanoveny vhodné, zakladni volba metod je také
adekvatni. Problém spatfuji ve zplsobu zpracovani a pouziti téchto metod. Horsi
orientaci v metodologickych otazkach autorka podtrhuje také nékterymi dilCimi
pasazemi, jako napf. kap. 4.2 Teorie metody sbéru dat, ve které vSak zminuje
oteviené Ci axialni kédovani a metodu vylozeni karet, které souvisi prfedevsSim
s analyzou a interpretaci ziskanych dat. Rozhovorem autorka zjiStovala, jaké
.projevy autority lze pozorovat u uciteld“, coz je rozhovorem obtizné zjistitelné.
Metodou kodovani autorka dospéla k celkem 11 kategoriim, pfi€emz mnohé nazvy
kategorii neprezentuji vyzkumné zjisténi (CO ucitelky vypovidaly), ale spiSe to, O
CEM ugitelky hovotily. To naznaduje, Ze prib&h analyzy dat a jejich interpretace
neprobéhla zcela v poradku.

S pfihlédnutim k naro¢né situaci autorky a k tomu, Ze praci zpracovala fakticky zcela
samostatné, je vSak tfeba fict, Ze se autorce podafilo naplnit poZadavky kladené na
zaverecne prace.

Praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:

1. Objasnéte prosim, jak se profesni identita ucitele promita do jeho autority
(projevu autority), €i jak ji mUze ovliviiovat.

2. V praci piSete, zZe jste pouzila zuCastnéné pozorovani, zaroven jste vSak ,terén
pozorovala zpovzdali“, abyste nenaruSovala interakci ucitele a déti. Upfesnéte
prosim, zda jste pouZila zuCastnéné Ci nezuCastnéné pozorovani a sve tvrzeni
zduvodnéte.
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* Vysledna znamka nent aritmetickym priimérem jednotlivych kritérii hodnoceni préce.



