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Téma bakalarské Elektronicka evidence dokladi v prostiedi leteckého provozovatele
prace:

Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnoceni:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici
Aktualnost feseného tématu
Obtiznost zadané¢ho ukolu
Splnéni vSech bodl zadani
Vhodnost zvolené metody feseni

Logické ¢lenéni prace

Urovei jazykového zpracovani
Formalni uroven prace

Prace s literaturou a jeji citace
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9.  Urovei zpracovani teoretické ¢asti
10. Kvalita zpracovani praktické casti
11. Dosazené vysledky prace
12. Pfinos préce a jeji vyuziti
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Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborng¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostate¢né, F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PiedloZenou bakaliiskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni
C - dobre.

V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné* uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky price a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:

1. Co by se stalo, kdyby se doklady dostaly co "cizich rukou" ?

2. Nebylo by vhodnéjsi vyuzit certifkatl jinych nez Let's encrypt ? Chépu dobie, Ze se zde jednalo
pouze o feseni, které v produkci bude jiné ?

3. Jak jste ovétoval vami navrzené nefunkciondalni pozadavky.

4. Na jakém zékladg jste ovéiil zabezpedeni dat a nemoznosti jejich manipulace ? Cim jste to
zkousel a testoval ?

DalSi pFipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi striance):




Student si zvolil opravdu zajimavé téma své bakalatské prace, které méa samoziejmé aktudlni
ptesah.

Teoreticka prace, kterd sestdva z literarni reSerse je pomérné skromnd -> 3 strany textu. Zde by
reSerSe zaslouZzila vEtsi pozornost. Vybér technologii 1ze spise ptfifadit uz do ¢asti praktické.

Casti zabezpedeni, nejen z diivodu nakladani relativng s citlivymi udaji, by bylo také velmi vhodné
vénovat vice pozornosti. Popis pouze v kapitole 2.3 je slaby. Volba certifikatl by také stala za
zvéazeni €1 za n€ neinvestovat par korun na rozdil od pouziti feSeni zdarma. Prosil bych volit terminy
funkcionalnich a nefunkcionalnich (zde je to spiSe moje alergie na funkéni vs nefunkéni ->
pozadavek na nefungovani ?). Student si stanovil nefunkciondlni pozadavky, nicméné ty uz dale
netestuje a neovetuje (neverifikuje / nevaliduje). Co se tyka ovéfeni funkcionalnich pozadavk, tak
1 zde by to stalo za vylepSeni -> alespon vice obrazku z "exploratory testingu".

Celkové bude vhodné, aby student v rdmci obhajoby objasnil nékteré nedostatky a splnéni bodii 4 a
5. Nicméné, praci doporucuji k obhajobé¢ a doporucuji hodnoceni znamkou C - dobie.
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