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Ustav: Ustav zdravotnickych véd
Forma studia: prezenéni
Typ prace: bakalarska
Kritéria hodnoceni prace: Stupen hodnoceni dle stupnice ECTS A |B |(C |D|E |F
Vztah tématu k oboru studia, aktualnost tématu, celkovy odborny
pfinos (v praxi, v oboru, v pedagogickém procesu, v dalsim vyzkumu) | X
a originalita prace.
Kvalita Uvodu/teoretickych vychodisek studie, odborny styl, pouzivani
odborné terminologie. X
Relevance prehledu poznatkd k cilim prace. Postupnost a pfiméreny
logicky sled myslenek.
Formulace zkoumaného problému a cil prace. Shoda nazvu prace
s anotaci/abstraktem/, scili prace a s obsahem préace. Dosazeni cill X
prace.
Kvalita pouijté metodologie s dldrazem na prezentaci vysledkd X
a na diskusi. Uroven analytické a interpretacni slozky.
Kvalita zpracovani kapitoly Diskuse (k zjisténym vysledkim pripojené
komentare studenta, srovnani s vysledky jinych Setfeni, se statistickymi X
daty aj.)
Kvalita sumarizace informaci v kapitole Zavér vcetné doporuceni X
pro praxi, splnéni cill prace
Pfehlednost, uroven clenéni, jazykova a stylisticka urovern prace, X
grafické zpracovani (tabulek, grafd, ilustraci aj.).
Aktudlnost a relevantnost pouzité literatury, citace a odkazy na zdroje X
aj., eticka korektnost prace
Rozsah prace (30-50 stran) O prekroéen dodrZen [0 nedosazen

Zdavodnéni hodnoceni jednotlivych oddill (zejména zdlvodnéte sniZeni klasifikace):

Autorka se v bakaldrské praci zabyva stale aktualnim tématem, kterym jsou preventivni
gynekologické prohlidky, konkrétné povédomim mladych Zen o nich.

Teoreticka cast je prevazné cerpdna z ucebnic, bohuZel nékteré maiji jiz stari vice nez 10 let a Cerpa
i s uCebnice pro stredni zdravotnické skoly obor zdravotnicky asistent.

Celd prvni kapitola je nadbytecnd. Na nékolika mistech pouziva vyraz pacient, ac jde o gynekologii.
Pripominky:

s. 16 — zdravotni sestra — to neni soucasna terminologie

s. 17 — pravidlo 5 P — uvadite jen 4

s. 18 a s. 19 — uvadite opakované bimanualni vysetreni




s. 20 — mamografie je doporucovdna Zenam od 50 let — je tomu tak?

s. 21 — zeny, které byly vySetfeny Zenskym lékarem....- vysvétlete, co jste tim myslela

s. 24 — vysSetreni nezletilé divky — uvadite informace z ¢lanku polského autora, jak je postavena
legislativa v CR k této problematice

s. 25 — kapitola 4 — prevence — vSechny podkapitoly mély byt takto nazvany a zaméreny

s. 30 — uvadite, Ze nejcastéji pouzivana antikoncepéni metoda je kondom a na s. 31 uvadite,
Ze hormonalni antikoncepce je nejbéznéjsi — vysvétlete

Prakticka cast — byla zvolena kvantitativni metoda Setfeni pomoci nestandardizovaného dotazniku
s. 33 je nespravné uveden titul vedouciho prace

cile — bylo stanoveno 5 cilQ, z nichZ 4. a 5. je jen pro ¢ast respondentek, ac¢ v dotazniku jsou polozky
urceny pro vsechny respondentky, Udaje jsou zpracovdny a v diskuzi mohly byt porovnany

Autorka neuziva termin respondentky (participantky nebo probandky), mluvi o Zenach ze stredni
skoly a z vysoké Skoly.

Vybér respondentek — proc jen zdravotnicka skola?

Neni presné uvedeno, kolik dotaznikl bylo rozdano, je uvedeno jen, kolik jich bylo vyplnéno
a zpracovano

s. 34 — SP Ugitelstvi pro matefské $koly — neni pod Ustavem zdravotnickych véd

s. 48 — Gdaje 2x za rok a 1x za pUl roku se mohly sloucit

Diskuze — ke kazdému stanovenému cili jsou uvedena znovu data z grafli a tabulek a je mezi nimi
porovnani a néktera data jsou porovnana pouze s jednou bakalafskou praci, coz je nedostatecné

S. 62 — uvadite:....nezdravotnik(, konkrétné oboru Porodni asistence......- vysvétlete

Zdvér — je konstatovano splnéni stanovenych cill

Doporuceni pro praxi — zde chybi role porodni asistentky v edukaci a nastin edukacniho materidlu

V celé praci je velké mnozstvi terminologickych, jazykovych, stylistickych a gramatickych nedostatkd,
které snizuji Uroven bakalarské prace.

Navrhuji klasifikaci A |B|C |D|E |F
Vysledna znamka neni aritmetickym prlimérem jednotlivych kritérii X
hodnoceni prace.

Otazky k obhajobé (alesporn 1 otazka):

1. Kdy, kde a u koho probiha ockovani proti HPV?
2. Covas pfi zpracovani bakalafské prace nejvice prekvapilo?
3. Jakou ma roli porodni asistentka v oblasti gynekologickych vySetreni?

Préci k obhajobé: doporuéuji

O nedoporutuji | struéné odivodnéni v pfipadé nedoporuéeni
Or k obhajobé:

Prace byla zkontrolovana systémem pro | [lpozitivnim [Inegativnim
odhalovani plagiatli Theses s vysledkem:
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