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1 | Formulace cilii prace a pouzité metody 0,07 A
2 | Uroveti teoretické &asti prace 0,15 B
3 | Uroven analyticko-empirické &asti prace 0,25 B
4 | Uroven aplikaéni &asti prace 0,10 B
5 Vystavba textu a jeho logickd provédzanost, kvalitativni 0.08 B
a kvantitativni parametry prace '
6 | Splnéni cilti prace a relevance zavéri 0,15 B
7 | Odborny piinos préace a jeji praktické vyuziti 0,10 A
8 | Jazykova uroven prace 0,05 B
9 | Formalni naleZitosti prace (v€etné citaci a uziti Sablony) 0,05 C
Navrh hodnoceni dle vaZeného priiméru 1,00 B (1,44)

Autor ptedlozil praci fesici aktualni problematiku, ale dopousti se nékolika chyb v zasadach
psani odborného textu, napt. nedodrzeni zpisobu psani odrazek — nejednotny styl psani v praci,
abstrakt — je diplomova prace jako celek a ne teoreticka a prakticka prace, gramatické chyby
Vv textu — napf. ,,reSersi tykajici se problematiky BOZP”, dale u pouzitych vzorci postradam
odkazy na tyto zdroje, na konci teoretické ¢asti chybi dil¢i zavér, nevhodné ¢lenéni podkapitol
v rozsahu 5 radka — podkapitola 4.2.; 4.3.; 4.4.; 4.7., pro nasobeni je pouzivano pismeno “X”
misto znaku, ktery je dan Sablonou.

V textu je uveden popis nedostatkli v oblasti BOZP, ktery je nasledné vyhodnocen. Domnivam
se, ze mén¢ a kvalitn&jsi hodnoceni dosazenych vysledka by praci jenom prospélo. Neni jasné,
kde autor vzal napf. hodnoty do metody CPM (cesty se nesmi kiizit — zde v pfiloze uvedeno)
a jak doSel k odhadovanym ¢astim pro metodu PERT.

Préci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
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1. Nastr. 61 uvadite: ,,Zatim neni k dispozici zadny navod k pouziti, jelikoz aplikace byla
spusténa koncem roku 2023.“ Na zakladé ¢eho jste tedy tuto metodu pouzil a jak jsou
veérohodné vysledky, kdyz hodnotitel pro posuzovani rizik je pouze autor prace?

2. Na strané 69 uvadite — stiedni riziko pro elektrikafe — Zranéni odletujicimi ¢astmi?
Jakymi ¢astmi, kdyz v popisu na uvod praktické ¢asti prace uvadite — “zapojeni
elektrorozvadéce” a “Druhy nejvySe postaveny zaméstnanec je vedouci elektrikait,
ktery zodpovida za veskerou praci této pracovni skupiny, ktera se sklada ze tii fadovych
zamé&stnancl”.

3. Kolik lidi se podili na hodnoceni rizik ve vztahu k relevantnim vysledkim?

V Uherském Hradisti dne 13.05.2024 Podpis:



