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Téma diplomové prace:  Nastroj pro identifikaci kryptografickych a kédovacich algoritmu

Hodnoceni prace:

Diplomova prace studenta Patrika HajSa na téma identifikace kryptografickych a kodovacich
algoritmi, ma velmi dobie zpracovanou dokumentaci. Vyskytuje se zde par stylistickych chyb,
které ale nijak nesnizuji jeji kvalitu.

Praktickéa cast prace bohuzel vykazuje né€kolik nedostatkl, ke kterym mam vyhrady. Jako prvni
bych vytkl celkovou narocnost samotné prace. Napiiklad hashovaci funkce diplomant analyzuje
pouze pomoci zékladnich regularnich vyrazl,, proto aplikace velmi Casto vrati i 7 moznych
hashovacich algoritmii na jeden hash. Kromé toho bych diplomantovi vytkl i samotny zdrojovy kod
aplikace. Soubor CodeWindow.py obsahuje zna¢né mnozstvi duplicitniho kodu, ktery by mohl byt
optimalizovan s vyuzitim funkci. V kodu se také nachazeji zakomentované Casti, které by mély byt
v pfipad€ nepouzivani smazany. Seznamy regularnich vyrazii v souboru HashWindow.py by mohly
byt pro snazsi spravu umistény v externim souboru, naptiklad v JSON forméatu. Celkové aplikace
bohuzel nefunguje zcela spolehlivé. Analyza kodovani Base58 v nekterych ptipadech selhdvala a
vracela hlasku "neplatny vysledek". V jinych piipadech aplikace nedokazala spravné identifikovat
hash SHA256.

Celkov¢ je prace Patrika HajSa velmi zajimava a pomérné funkcéni. Jen by bylo vhodné ji dostatecné
otestovat, 1épe zpracovat zdrojovy kod aplikace a trochu vice se v€novat samotné problematice
identifikaci kryptografickych algoritmii.

Otéazky k obhajobé:
1. Proc je v praci zakomentovany regularni vyraz pro hash CRC-32?
2. Jakym zpusobem probihalo testovani aplikace?

Celkové hodnoceni prace:

Znémku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajob¢®.

PredloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

C - dobre.

V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné*“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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