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1 | Formulace cilti prace a pouzité metody 0,07 C

2 | Uroveti teoretické ¢asti prace 0,15 C

3 | Uroven analyticko-empirické &asti prace 0,25 E

4 | Urovei aplikaéni &asti prace 0,10 F

5 Vystavba textu a jeho logicka provéazanost, kvalitativni 0.08 D
a kvantitativni parametry prace ’

6 | Splnéni cilii prace a relevance zavéra 0,15 F

7 | Odborny ptinos prace a jeji praktické vyuziti 0,10 F

8 | Jazykova uroven prace 0,05 C

9 | Formalni naleZzitosti prace (vCetné citaci a uziti Sablony) 0,05 D
Navrh hodnoceni dle vaZeného priméru 1,00 F (3,02)

V ptedlozené diplomové préci je cil jednoznacné formulovan, ale dle mého nazoru nebyl
naplnén. Stézejni ¢asti diplomové prace mél byt projekt, na jehoz zékladé melo dojit
k racionalizaci logistickych ¢innosti s akcentem na vyrobni zdroje. Pfedstaveny projekt neni
vystaven na zaklad¢ principti metody SMART, neni mozné jej vyhodnocovat. Projekt se opira
o subjektivné ziskanad data béhem analyzy, navic v malém méfitku a s pouzitim nevhodnych
metod a nastroju. Z ¢ehoz vyplyva i zkreslena predstava autora o splnéni cile. Hlavni problém
vSak osobné¢ vidim v nepochopeni vlastniho cile, v nekorektnim pouziti vystupii metody
RIPRAN a neznalosti zékladnich principt logistiky stavebnich projektt.

Optimalizace nakladii spole¢nosti, jez je stanovena v cili, ale také v zadani diplomové prace,
je autorem transformovana, na zakladé pouzit¢é metodiky, na sniZovani dopada
identifikovanych rizik. CoZ je v kone¢ném dusledku naprosto odlisné oblast feSeni, nez si autor
stanovil a piedsevzal.

V praci se objevuje mnozstvi faktickych nepfesnosti a chyb, cozZ je patrné zvlasté v kapitole
10. V textu prace postradam citace a seznam literatury neni generovan v souladu s ptisluSnou
normou pro citovani. Dle mého nézoru zpracovaval autor praci na jiné téma, s vyuZzitim
subjektivnich a nevhodnou metodikou zkreslenych dat. Vystupy prace povazuji
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za nedostatecné, o praktickém vyuziti prace ani nemluvé. Proto hodnotim diplomovou praci
znamkou F.

Otazky k obhajobé:
1. Bylo by mozné bé¢hem obhajoby prezentovat aplikaci metody SMART na Vami
predstaveném projektu a vystupech?
2. Proc jste zvolil ve své praci pravé metodu RIPRAN? Jaké jste mél ocekavani?

V Uherském Hradisti dne 20.05.2024 Podpis:



