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Hodnoceni prace:

Zde vlozte Vase vlastni hodnoceni piedlozené prace. V posudku se zaméite predevsim na

= Uplnost vypracovani, aktualnost a obtiznost feSen¢ho ukolu,

= Zpusob a uroven pojeti feSeného ukolu,

= {iroven zpracovani tématu, pfinos diplomanta,

= formalni nalezitosti prace, chyby a omyly v technické zprave,

= dotazy k obhajob¢.

= v zavéru zhodnot'te celkové predlozenou diplomovou préci a klasifikujte dle klasifika¢ni
stupnice uvedené v zavéru tohoto formulaie.

Hodnoceni miiZe piesahovat na dalsi strany.

Autorka spracovala DP na zaujimavu tému spojent s testovanim cylindrickych vloziek, ktora je
rozdelend do 7 kapitol. Prva az tretiu kapitolu autorka venuje teoretickym vychodiskdm, pri¢om
v prvej sa venuje hlavne cylindrické vlozky, ich konstrukcii, typom, typom kl'icov, bezpecnost'ou
a ostatnym nélezitostiam. V tejto Casti absentuje popis realizovanych skiSok cylindrickych vloziek
realizovany na Skoliacom pracovisku alebo na inych univerzitich v zahrani¢i. Druha cast’ je
zamerana na legislativny ramec kde autorka identifikovala rozdielnost v definovany
bezpecnostnych tried podla technickych noriem. V tretej Casti pomerne plytko a formalne definuje
prielomovl odolnost. V rdmci formovania zaverov mohla autorka poukazat’ na deStrukéné néradia
uréené pre testovanie jednotlivych bezpecnostnych tried alebo popis metdd destrukéného testovania
podl'a EN 1303. Ostatné ¢asti DP su zamerané na prakticka ¢ast’ v ramci ktorej sa autorka zamerala
na metddy pretlacenia, ohybu, tvrdosti a odvrtaniu. Vyber danych metdd autorka neSpecifikuje
a domnievam sa, Ze aZ na odvrtanie a pretlacenie s z pohl'adu bezpecnosti nezvolené vhodne.

V ramci metddy pretlacania si autorka definovala silu 10 000N avsak opat’ nedefinovala preco
zvolila dant hodnotu. V pripade testovania trojbodového ohybu si zase zvolila nevedno preco
rozloZenie Casti. Ostatny problém sa vyskytuje vo vsetkych typoch merani, resp. skusok.

V ramci celkového zhodnotenia musim pochvalit’ autorku, Ze realizovala experimentélne testy, na
strane druhej vSak musim konStatovat, ze viaceré z nich nerealizovala spravne, podl'a poZiadaviek
technickych noriem a teda majt iba obmedzenti vypovedaciu hodnotu.

Otazky k obhajobe:
1. aky typy skusok pre cylindrické vlozky su definované v technickej norme CSN EN
1303:2016?

2. vysvetlite preco ste pri skuske — pretlacanie bubienka skoncila na hodnote 10 000N?
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3. Myslite si, Zze pokial’ by ste vykonavali skisku odvitanim inym naradim dosiahli by ste iné
vysledky? Su jasne definované poziadavky na vykon tychto zariadeny?

Celkové hodnoceni prace:

Znamku uvede oponent dle svého uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborné, B — velmi dobfe, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostate¢né, F — nedostate¢né.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

Pi‘edloZenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

D - uspokojivé.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky prace a diivody tohoto hodnoceni.
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