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Vysledek kontroly plagiatorstvi:
Prace byla posouzena z hlediska plagiatorstvi s vysledkem 8% shodnosti. Prace neni plagiat.

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni praimérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede vedouci dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborné, B — velmi dobte, C — dobte, D — uspokojive, E — dostatecné, F — nedostatecné.
Stupeni F znamena téZ ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PiedloZenou bakalai'skou praci nedoporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

F - nedostatecné.
V piipadé hodnoceni stupném ,,F — nedostatecné“ uved’te do pripominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky price a diivody tohoto hodnoceni.

Dalsi pripominky, vyjadieni, naméty k obhajobé prace (mozno pokracovat i na dalsi strance):

Pan Jifi Gottvald zpracoval bakalaiskou praci na spolecensky i odborné dilezité téma, zvlaste

v soudobych podminkach pro komeréni obranu a sebeobranu. Autor zpracoval rozsahle pojmovou
Cast spise pravnickou terminologii, ale odborn¢ dobfte, hlavné v 1. kapitole. Vhodn¢ uvedl stru¢ny
obsah zakona 90/2024.




Bohuzel dalsi text bakalatské prace obsahuje bezpocet odbornych chyb, zvlasté od str. 18 az témet
po konec préce. Jen pro ilustraci extrémniho odborného pochybeni:

str. 18 "pokud je Utok trvajici, miZzeme vyuzit nutnou obranu" (nesouhlasi to s dikci § 29 TrZ NO)
str. 25 - 27 "komponenty zbrané¢" namisto hlavni ¢asti a ovladaci prvky, "odpalovaci mechanizmus"
namisto "spoustéci mechanizmus", tvrzeni ze "... vystieli naboj z hlavné" namisto stiely, "spoust’
umoznuje stelci ovladat proces strelby" a bezpocet dalsich terminologickych chyb.

Dalsi strany bakalatské prace obsahuji celé odstavce 1 podkapitoly, které nedavaji odborné smysl,
zvlaste 3.3.2.,3.3.3.,3.5.1. az 3.5.3., termin "pouzit oteviené télesné jazyky a bezpocet dalSich
terminologickych chyb jako "slepy poplasny naboj" atd.

Z mnoha formalnich chyb je nejzavaznéjsi, ze zadna kapitola bakalaiské prace neobsahuje zavér, ke
obsahuje citace. Napt. u definovani pojmi vsak vubec atd. Bakalafska prace neobsahuje ani jednu
nazorninu (obrazek, tabulku, graf) ¢i relevantni zjisténi ve form¢ vhodného vystupu prace.

Autor bakalarské prace také nevyuzil nabizené konzultace k sestaveni osnovy prace ¢i k formovani
jeji obsahové ¢asti. Kromé 1. kapitoly je obsah bakaléaiské prace plny zkomolenych vyrazi,
nedefinovatelnych pojmu a riznych chyb. To vSe svéd¢i o nedostatku Casu autora ke kontrole.

S vyjimkou jiz uvedené 1. kapitoly ptisobi ostatni ¢asti bakalaiské prace bohuzel odbytym dojmem
po strance obsahove, odborné a stylistické, véetné chyb pravopisnych.

Autor také splnil jen malou ¢ast zasad pro vypracovani bakalaiské prace, tedy zpracoval reserzi
varianty pouziti zbrani, ¢astecné systematizoval zbran¢ dle vybranych parametra. Nerealizoval v§ak
vibec zadany experiment, neanalyzoval zjisténé vysledky a nezpracoval ndzorny vysledny material.

Nesplnil tedy 3 body zé&sad pro vypracovani z péti stanovenych.

V této podobé nemohu bakalarskou praci pana Jifiho Gottvalda doporucit k obhajobé.
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