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Téma bakalatské Porovnani moZnosti frameworkii pro automatizované testovani
prace: mobilnich aplikaci

Hodnoceni prace: A B C D E F
Hodnocen:
A —nejlepsi; F - nevyhovujici

1. Aktualnost feSeného tématu O

2. Obtiznost zadaného tikolu X O O 0O 0O 0O
3. Splnéni viech bodii zad4ni X O 0O 0O O O
4. Vhodnost zvolené metody feSeni X O OO 0O 0O
5. Logické ¢lenéni prace X OO OO O
6.  Urovei jazykového zpracovani X O 0O 0O O O
7. Formalni troven price O X OO 0O O
8.  Price s literaturou a jeji citace O X OO O 0O
9.  Urovei zpracovani teoretické ¢asti X OO OO
10. Kvalita zpracovani praktické casti X O O 0O 0O 0O
11. Dosazené vysledky prace X O O 0O 0O 0O
12. Piinos prace a jeji vyuziti X O O 0O 0O 0O

Celkové hodnoceni prace:

Vysledna znamka neni primérem vyse uvedenych hodnoceni. Znamku uvede oponent dle svého
uvazeni dle klasifika¢ni stupnice ECTS:

A — vyborn¢, B — velmi dobte, C — dobie, D — uspokojivé, E — dostatené, F — nedostatecné.
Stupen F znamena téz ,,nedoporucuji praci k obhajobé*.

PiedloZenou bakalaiskou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

A - vyborné.
V pripadé hodnoceni stupném ,,F — nedostate¢né* uved’te do piipominek a slovniho vyjadieni
hlavni nedostatky price a diivody tohoto hodnoceni.

Otazky k obhajobé:
Pro praktické testovani jste v praci vybrala nastroj Appium a vybér jste i patfi¢né odlivodnila.
V jakeé situaci ¢i situacich byste vybrala jiny néstroj pro testovani?

DalSi pFipominky, vyjadieni, niméty k obhajobé prace (moZno pokracovat i na dalsi striance):
Studentka se zabyva tématem testovani mobilnich aplikaci a popisuje vhodné nastroje.

Z formalniho hlediska je v praci nékolik nedostatki, tykajicich se citaci. Minimaln¢ na 2 mistech se
v textu na misté odkazu na citaci vyskytla "Chyba! Nenalezen zdroj odkazi". V kapitole 1.2 je pak
omylem uveden zdroj 15 hned 2x za sebou, stejna situace se objevuje i v kapitole 3. Navic uvadéni
dvou a vice zdroji nedrzi jednotny format. Jednou autorka zdroje odd€luje mezerou, jindy carkou.




Toto byl bylo vhodné sjednotit. Nastesti nejde o zdsadni nedostatky, spisSe jen chybky, které nebyly
pfed odevzdanim odladény. Text je psan Citveé a srozumitelné a ani chyb ¢i preklepi neni v praci
vice nez je obvyklé.

V praktické ¢asti jsou prehledné popsany testovaci scénate, véetné ukazek zdrojového kodu testa.
Prace tak mize poslouzit testerim mobilnich aplikaci, jako priivodce moznymi nastroji s hlubsim
zamétenim na framework Appium.

Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim A - vyborng.
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