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Stuped hodnoceni podle ECTS
Kritéria hodnocent: A B C D B FX
1 1,5 2 2,5 3 4
1 [Néaro¢nosti tématu prace
X
2 {Splnéni cilh prace
X
3 [Teoretické &asti prace
X
4 |Praktické ¢asti prace
(analyticka Cast) X
5 [Praktické &asti prace
(fesici East) X
6 |Formalni Grovné prace
X

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznacte znakem X) v piisludné Grovni.

(Obrat’te, prosim, list a pokracujte v hodnoceni na druhé strané formulate.)




Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajobé:
(otazky uvadi vedouci prace i oponent)

Diplomova prace Be. Lucie Sary Zéavodné je zamcfena na probiematiku zaloZeni
neziskové organizace zabyvajici se praci s d&tmi piedikolniho véku, ktera by mela plsobit
v oblasti Zlinského kraje.

Autorka na zdklad® teoretickych poznatkd tykajicich se pravidel pro zaloZeni
neziskovych organizac, tvorby cash-flow, SWOT a PEST analyzy, provedeni prizkumu trhu
a na zaklad$ analyzy moZnosti gerpani finan¢nich prostiedkt 7z Evropské unie, pfehledné

zpracovanych v teoretické &asti diplomové prace, vytvotila projekt, na zéklad® kterého je
mo¥né zazadat o penézni zdroje z Evropského socialniho fondu.

Prakticka Cast diplomové prace — v analytické &asti lze ocenit podrobné a srozumiteiné
zpracovani prizkumu trhu v oblasti organizaci zaméfenych na praci s détmi. Autorce lze
vytknout pouze skute€nost, e ve vytvorené PEST analyze neni uvedeno obdobi, za které je
analyza vytvofena, proto hodnoty mohou byt matouci, a ze béhem analyzy finan¢nich toka
neuvadi cash-flow b&hem prvniho yoku fungovani projektu, coZ je pravé rok, ve kterém je jeji
fungovani zvislé na zdrojich z Evropského socialniho fondu. Naopak v fesici gasti se velmi
dobfe vyrovnala s problémem vytvofeni samotného projektu, resp. 74dosti o grant z ESF a

spravné nastinila dalsi moznosti financovéni, oznacené jako ,,plan B,

Oponovana prace plné odpovida zadani a zasadam pro vypracovani. Struktura prace byla
zvolena tak, aby bylo moZné ditvéryhodné ovefit stanovené hypotézy. Provazanost kapitol je
patrnd, vyklad teoretické i praktické ¢asti je veden systematickym zplsobem. Autorka préci
obohatila o mnoZstvi nazornych schémat a tabulek, které prehlednym zptisobem dopliiuji

vyklad.

Z4vér pak nabizi struéng a vystizné shrouti hlavnich zjiiténi. Prace s literaturou je na
dobré trovni, autorka vyuZivala dostateine Siroké spektrum informacnich pramentl.

Stylisticka a jazykové aroveil prace je velmi vysokd, zejmeéna s ohledem na vypracovani

diplomové prace v anglickém jazyce. Graficka stranka préace je rovné€z v potadku. Formalni
strance prace nelze nic vytknout.

Celkové se domnivéam, e autorka splnila néroky kladené na diplomovou préci.

Otazky k obhajobé:

1. Jaké se domnivate, Ze existuji nejvétsi prekazky, které brani Seskym firmam Cerpat
pend&Zni prostiedky z fondd Evropské unie?

2. Zjakych zdrojii bude financovan b&h Vami zaloZené neziskove organizace b&hem

realizace projektu, v obdobi od podani Zadosti o proplaceni nakladi na projekt po jeji
proplaceni ze strany kontrolniho organu ESF?

Navrh na klasifikaci diplomové prace: A



V Brng dne: 14. 5. 2008

pdpis oponenta DP
Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici:

Stupeii klasifikace: A - vyborné B - velmi dobfe C - dobie D - uspokojivé

E - dostatetné | FX - nedostate&né | F-nedostatetné
PEi navrhu Klasifikace nedostateéné (FX nebo F), bude préce pfijata k obhajobég, pti niZ je nezbytna
udast vedouciho prace i oponenta.

Pokud student neobhdji préci:
- pii hodnoceni stupném FX, doporutuje hodnotitel studentovi obhajobu prace opakovat,

odstrani-li vytykané nedostatky,

- pH hodnoceni stupném F, doporucuje hodnotitel studentovi opakovat obhajobu price na
nové stanovené téma feditelem Gstavu.

. o celkovém hodnoceni obhajoby prace rozhoduje komise pro SZZ

Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stupném hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledujici tabulky:

Stupeti ECTS Slovni vyjadieni Ciselné vyjadieni
A vyboiné 1
B velmi dobie 1,50
C dobie 2
D uspokojivé 2,50
E dostateéné 3
FX nedostate¢né -
F nedostateéné -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oznadte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni ndro¢nosti tématu prace
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného tématu, jeho zaméfeni na studijni obor, sloZitost
Fedené problematiky, naroénost na teoretické i prakticke informaéni zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni spinéni ¢ilii prace
Toto kritérium hodnosti splnéni zadani préace a na zékladé zadani definovanych cili prace,
které musi byt sougasti ivodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢dsti prace
Hodnoti se pfedeviim vybér teoretickych disciplin, jejich moZna aplikace pro fedeni tématu,
podil poznatkd ziskanych béhem studia, tak i studium odborné literatury a dal3ich
informacnich zdrojt. Hodnoti se rovnéZ zpiisob i troveti citaci. V teoretické &asti nelze uvadét
poznatky, které nejsou vyuZity v praktickeé Casti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické &isti price (analyticka &ast)
Hodnoti se Grovefi analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stanoveng cile, vyuZiti
teoretickych poznatkG pro analyzu problému. Pii hodnoceni se bere v uvahu narofnost




ziskavani informaci, pfistup studenta a jeho schopnost logickych 74véri z analyzy, jako
vychodisko pro fesici ¢ast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické Easti price (Feici &dst)

Hodnoti se vécna troverl feSeni problému, dosazeni stanovenych cild, navaznost fesici &asti
na analytickou &ast. Hodnotl se logicka struktura feSeni problému, popiipadé piedpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovnéZ celkovou Groveli provazanosti teoreticke
a praktické ¢asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni urovneé prace
Hodnoti se gramaticka Groven, svolené formulace, celkova troved vyjadfovani. Hodnoti se
dodrzovani Smérnice rektora UIB o jednotné  formalni upravé vysokoskolskych

.

kvalifikadnich praci a normy CSN 0 pravé pisemnosti zpracovévanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnoceni kteréhokoliv kritéria stupném nedostatené
(FX, F), je celd prace hodnocena timto stupném.



