FAKULTA MANAGEMENTU A EKONOMIKY
Univerzita Tomase Bati ve ZKn

Posudek oponenta diplomové prace

Jméno studenta: Lenkzervenkova
Oponent DP:Ing. Radana Kubanikova Ak.rok:2009

Téma DP: Projekt optimalizace procésve vyrol# HTC 2 se zawrrenim nacinnosti
negridavajici hodnotu v oblasti transportu ve firBarum Continental spol. s r.o.

Stupea hodnoceni podle ECTS

Kritéria hodnocent:

A B C D E F
1 1,5 2 2,5 3 5
1 |Nara@nosti tématu prace X
2 |Splreni cila prace X
3 |Teoretick&asti prace X

4  |Praktick&asti prace
(analytickacast)

5 |Praktick&asti prace
(FreSicicast)

6 |Formalni arové prace

Hodnoceni v jednotlivych kritériich oz&ta znakenX) v prislusné arovni.

(Obra'te, prosim, list a poktajte v hodnoceni na druhé stédormulée.)



Celkové hodnoceni prace a otazky k obhajab

Predlozenéa diplomovéa prace Bc.LenKgrvenkové ma velmi dobrou drayezejména
v praktickécasti a spluje zasady pro jeji vypracovani.

Teoretickacdst ma piméreny obsah a klagnhodnotim orientaci na popis prakticky
vyuzivané metody gteni spateby prace v Barum Continental dle REFA.

Praktickacast je zamtena na analyzu materialovych tok kalkulaci spdtby ¢asu
jednotlivych transportérv HTC2. Pro tuto analyzu diplomantka zvolila snkmpracovniho
dne, coZ je metodéasov nara@na, ale poskytuje podrobnou analyzu procesu. Zelsniani
jsou stanoveny normy sgeby ¢asu na jednotlivéipvazené polotovary v dérHTC 2 a na
zaklad norem je kalkulovano vyuziti vSech transpartetéto dilre.

Pfi podrobrgjSim studiu v praci filozenych norem spi#b ¢asu a kalkulaci vyuZziti
resp. nevyuziti transportémohu jednoznaé konstatovat, Ze diplomantka pochopila tvorbu
a kalkulaci norem. Jeji zéry o vyuziti transportér jsou ve stadiu, kdy mohou byt v plné
mite predloZeny vedeni provozu HTC 2 s dopg@mim na Usporu headcountu 1 transportéra
na sménu @i sowasné produkci.

Podrétné jsou i v zasru prace navrhnutd zlepSeni. Navrh zavedeni siawi na
lince VG lze s nizkymi navrhy realizovat t&k ihned. A zcela redélny se jevi i navrh zavedeni
jiného systému evidence mateiikes celnici a tim Uspory 1 operatorky naam

Zawrem mohu konstatovat, Ze diplomantka pronikla ddspaty normotvorné prace a
analyzy a materidlovych ték Jeji praci hodnotim velmi kladna pedevSim v oblasti
navrzich na optimalizaci transportu v HTC Zgahuje prace pozadavkyzb¢ kladené na
diplomovou préci.

P¥i oponenture doporwuji p Fedlozit diplomantce nasledujici otazku:

V zawru prace je uveden navrh Usp@gsu pi systému planovani a postupu sbirdni Kanban

karet transportérem. Byla by schopna uvést jinydyf@mu planovani, ktery by byl vhodny
vyuZzit pog. jinou organizaci  sledovani aktualniho salda a planu v HTC2?

Navrh na klasifikaci diplomové prace: A-VYBORNE

Ve Zling dne 12.5.2009

Ing.Radana Kubanikova



Pro klasifikaci pouzijte tuto stupnici:

Stupe klasifikace: A - vyborrg B - velmi dol¥e C - dokre D - uspokoji

E - dostateng F-nedostaténg

Pri ndvrhu klasifikace nedosté&t® (F), se doportuje gritomnost pislusného hodnotitele.
Hodnoceni kritérii:

Kritéria se hodnoti stugm hodnoceni podle stupnice ECTS podle nasledajoilky:

Stupeé ECTS Slovni vyjéhi Ciselné vyjadeni
A vyborrg 1
B velmi dolye 1,50
C dobe 2
D uspokoji¥ 2,50
E dostaténe 3
F nedostatané -

Hodnoceni v jednotlivych kritériich ozéte znakem X.

Kritérium 1. Hodnoceni naroénosti tématu prace
Toto kritérium hodnoti originalitu zvoleného témgajeho zansieni na studijni obor, sloZitost
feSené problematiky, nanoost na teoretické i praktické inforgm zdroje.

Kritérium 2. Hodnoceni splnéni cili prace
Toto kritérium hodnosti sptmi zadani prace a na zaklagadani definovanych dilprace,
které musi byt satasti Gvodu.

Kritérium 3. Hodnoceni teoretické ¢asti prace

Hodnoti se fedevSim vybr teoretickych disciplin, jejich mozZzné aplikace peseni tématu,
podil poznatk ziskanych Bhem studia, tak i studium odborné literatury a idalS
informaénich zdrofi. Hodnoti se row¥ zpisob i Grové citaci. V teoretick€asti nelze uvast
poznatky, které nejsou vyuzity v prakticldsti.

Kritérium 4. Hodnoceni praktické ¢asti prace (analyticka ¢ast)

Hodnoti se Urove analyzy zadaného tématu, vazba analyzy na stadowée, vyuziti
teoretickych poznatk pro analyzu problému. iP hodnoceni se bere v Uvahu n#rost
ziskavani informaci, ffstup studenta a jeho schopnost logickychédawz analyzy, jako
vychodisko praeSicicast.

Kritérium 5. Hodnoceni praktické ¢asti prace(reSici¢ast)

Hodnoti se ¥cné urové feSeni problému, dosaZeni stanovenyci, cidvaznosteSicicasti
na analytickoucast. Hodnoti se logicka struktutaSeni problému, péipact predpoklady
jeho verifikace. Kritérium 5 hodnoti rovh celkovou Urovi provazanosti teoretické

s 2

a praktické&asti prace.

Kritérium 6. Hodnoceni formalni Grovn & prace




Hodnoti se gramatickd urovezvolené formulace, celkova Uraveyjadrovani. Hodnoti se
dodrzovani Swrnice rektora UTB o jednotné formalni Up&avvysokoskolskych
kvalifika¢nich praci a norm¢SN o Upra¢ pisemnosti zpracovavanych textovymi editory.

Navrhne-li vedouci nebo oponent prace hodnocenéhadoliv kritéria stup&m nedostatné
(F), je cela prace hodnocena timto stupn



